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ABSTRAKT

Pohorie Povazsky Inovec predstavuje zapadny vybezok pasma jadrovych po-
hori vnutornych Karpét. Podl'a regiondlneho geologického ¢lenenia Vassa et al.
(1988) Povazsky Inovec reprezentuje megaantiklindlnu hrast’, ktord je od blat-
nianskej prichlbiny (na zapade), risfiovskej priehlbiny (na juhovychode) a Ba-
novskej kotliny (na severovychode) oddelena zlomami.

Na geologickej stavbe Povazského Inovca sa podiel’aju paleoalpinske, scasti
az mezoalpinske tektonické jednotky vnutornych Zapadnych Karpat: tatrikum
(infratatrikum), fatrikum a hronikum. Sformovali sa pocas viacerych tektonic-
kych procesov. Za najdolezitej$iu fazu sa vSeobecne pokladd predsenonska —
mediteranna faza, pocas ktorej sa sformovali zakladné makrostruktiry. Charakte-
ristickym znakom pohoria popri prikrovovej stavbe je aj jeho vyrazna blokova
stavba. V désledku odlisného tektonometamorfného vyvoja krystalinika, rozdiel-
neho zastipenia mladsieho paleozoika, ako aj odlisnych facialnych typov obalo-
vého mezozoika tu Mahel’ (1986) vymedzil tri samostatné bloky: severny —
selecky, rozlozeny severne od hradockej linie, stredny — bojniansky — lezi medzi
hradockou a koplotovskou liniou a juzny — hlohovecky — sa nachadza juzne od
koplotovskej linie. Rozdiely v stavbe uvedenych blokov st vyrazné.

Inovecké krystalinikum seleckého bloku predstavuje najspodnej$i horizont
tatrika (?infratatrika) Povazského Inovca. Je zloZzené z metamorfovanych parase-
dimentarnych (rozli¢né typy svorov arul) a vulkanickych hornin (amfibolitov),
ako aj rozliénych petrografickych variet granitoidnych hornin. Na zéklade odlis-
nosti v litologickom a metamorfnom vyvoji odli§ujeme ,,spodni* a ,,vrchnu*
stavbu krystalinika. Spodnu stavbu krystalinika reprezentuje relativne vysSie
metamorfovany (T > 550 °C, P > 350 MPa) rulovo-amfibolicky horninovy kom-
plex, do ktorého intrudovali dve generécie hercynskych granitoidov. Predpokla-
dame, ze vek spodného metamorfného komplexu je stars$i ako vrchny siluar.
Vrchnt stavbu krystalinika Povazského Inovca tvori mladsi, devonsky vulkano-
sedimentarny metamorfny komplex, ktory je nizsie metamorfovany (T < 500 °C,
P <300 MPa) a bez intruzivnych kontaktov s hercynskymi granitoidmi. V ramci
nového mapovania bol vycleneny vulkanosedimentarny komplex Hlavinky
v juznej Casti pohoria (Kohtt et al., 2005) a jeho analdgia, komplex Prielaciny
v centralnej Casti pohoria.

Charakteristicky mladopaleozoicky komplex karbonsko-permského veku (za-
radeny do seleckej sukcesie) ma flySoidny charakter, lokalne deltovo-marinny
(Vozarova a Vozar, 1988). VyznacCuje sa prevahou hruboulomkovitého klas-
tick¢ého materidlu pochadzajuceho z horninovych komplexov bezprostredného
okolia pdévodného sedimentacného bazénu. M4 mohutné plosSné rozsirenie



v zapadnej Casti zemia a dosahuje celkovu hrabku 1 500 az 1 800 m. Ma pre-
vazne cyklickl stavbu.

Mezozoické sekvencie tvori jednak obalova tatricka jednotka, jednak prikro-
vové jednotky fatrika a hronika. Mezozoikum obalovej seleckej sukcesie je roz-
Sirené najmd v oblasti Drieiového vrchu medzi Beckovom a Selcom.
Reprezentuju ho klastické a karbonatové suvrstvia veku spodny trias az hetanz.
Na sv. okraji Povazského Inovca vystupuje v izolovanych vyskytoch jz. od Pat-
rovca pravdepodobne v priamom nadlozi kryStalinickych hornin. Tvoria ho
spodnotriasové kremence, strednotriasové ramsauské dolomity a rozli¢né druhy
vapencov, ktorych stratigrafické zaradenie je spodny lias az spodna krieda.

Uzemie Hradisko (k. 732) — horareii Belice — Cierny vrch (k. 591,4) — Javorie
(k. 729,1) — Humienec (k. 609,4) — Mnichova Lehota charakterizuju sedimenty
tzv. hornobelickej skupiny. Reprezentuju ju vapnité bridlice, pieskovce, zlepence
a radiolarity. V tychto sedimentoch vrchnokriedového veku vystupuji telesa svo-
rovo-rulovych hornin, spodnotriasovych kremencov, strednotriasovych aj jur-
skych karbonatov a radiolaritov, tiez spodno- a vrchnokriedovych karbonatov vo
forme olistolitov. Uzemie v uvedenom pasme je tektonicky velmi komplikované.
Postavenie tejto jednotky je diskutabilné a autor, ktory ju v tejto praci opisuje, ju
v sucasnosti povazuje za tatricky fenomén.

V tektonickej jednotke fatrika je zastupeny tak plytkovodny (beckovské suk-
cesia), ako aj hlbokovodny facidlny vyvoj (zliechovska sukcesia). Pre beckovska
sukcesiu je charakteristicky vysocky facialny vyvoj a v tomto uzemi ma strati-
graficky rozsah stredny trias — alb. Vystupuje v prikrovovej pozicii nad obalovou
seleckou sekvenciou. Zliechovska sekvencia predstavuje vrstvovy sled kriznan-
skej jednotky s hlbokomorskym vyvinom vyssej jury a spodnej kriedy.

Vrstvovy sled hronika vystupujuci v seleckom bloku (medzi Hradkom a Kal-
nicou) buduju sedimenty vntitornej a strednej karbonatovej platformy.

V strednom, bojnianskom bloku, ktory ma typické znaky jadrového pohoria,
je tatrikum zastapené krystalickym fundamentom s jeho mezozoickym sedimen-
tarnym obalom — inoveckou sukcesiou. V metamorfovanom obale dominuju ru-
lové a amfibolické horniny. Z krystalinickych komplexov sa viac uplatiiuji
granitoidy. Zastupuju ich biotitické a muskoviticko-biotitické granodiority az
tonality a muskovitické granity, ¢asto s pegmatitoidnym vyvojom.

Fatrikum je zastipené sledom, ktorého sucastou je zliechovska sukcesia.
Vystupuje v tektonickom nadlozi inoveckej sukcesie tatrika v dvoch tektonicky
(zlomovo) izolovanych kryhach.

Hronikum v bojnianskom bloku zastupuje velkopriestorova tektonicka jednot-
ka v prikrovovej pozicii, pricom tu boli odliSené tri tektonické telesa hronika. Vo
vsetkych st zachované len sedimenty triasu. Spodné teleso charakterizuje vrstvovy
sled prechodného, resp. zmieSaného typu, porovnatelny so sledom veterlinskeho
prikrovu (Malé Karpaty). Stredné a vrchné, monoklindlne ulozené telesd hronika
charakterizuje vrstvovy sled plytkovodnej karbonatovej ploSiny (mojtinsko-
-harmaneckej) a v sucasnosti sa povazuju za sucast’ povazského prikrovu.



Prvé dva bloky pozdiz priblizne v.-z. hradocko-zlatnickej linie sa oddelili
mozno uz pocas hercynskeho orogenetického cyklu. Bohaté zastipenie vulkano-
sedimentarnych suvrstvi mladSicho paleozoika v seleckom bloku a rozdielne
typy obalového mezozoika v oboch blokoch len zvyrazinuju existenciu dvoch,
viac-menej samostatnych sedimentacnych priestorov, ktoré vSak mohli existovat’
v susedstve. Alpinske orogenetické procesy tektonicky opit’ priblizili oba bloky
v podobe nasunu bojnianskeho bloku na selecky, znova vyuzijuc staré¢ poruchové
pasmo — hradocko-zlatnicku liniu.

Najjuznejsi, hlohovecky blok ma malo krystalinika. Vyskytuje sa len v tesnej
blizkosti Hlohovca. Biotitické ruly s grandtom tvoria len bloky pdvodného meta-
morfovaného obalu. Zvysok tvoria biotitické granodiority-tonality. Granitoidny
masiv je malo obnazeny a je znacne zvetrany. Tatrické mezozoické Cleny su me-
tamorfované slabsie, zastupujii viac-menej kompletny triasovy sled a lokalne
jursky a kriedovy vyvoj. Zaradenim tohto mezozoika k tribeéskému obalovému
mezozoiku (Havrila a Vaskovsky, 1983) boli aj granitoidy krystalinika so zvys-
kami biotitickych pararal prirovnané k biotitickym granodioritom Tribeca
(Broska a Uher, 1988).

Severovychodny lem Povazského Inovca v oblasti medzi Tren¢inom a Mni-
chovou Lehotou tvori juhozapadny okraj Strazovskej hornatiny. Vystupuju tam
najmd sedimenty maninskej jednotky (vrstvovy sled od karpatského keuperu az
po porubské stvrstvie).

Poprikrovové paleogénne sedimenty sa v regione nachddzaji rudimentarne,
a to na vychodnom a zapadnom okraji Povazského Inovca. Reprezentuju ich
predtransgresivne kontinentdlne sedimenty a bazdlne morské usadeniny borov-
ského suvrstvia, ako aj hutianskeho a zubereckého suvrstvia. Neogénne sedimen-
ty su zachované na okrajoch pohoria Povazsky Inovec. Zastupuju ich terestrické
a fluvialno-limnické usadeniny vrchnomiocénneho veku a spodno- aj stredno-
miocénne sedimenty laksarskeho a svinianskeho suvrstvia a ratkovskych vrstiev
$pacinského suvrstvia. Pliocénne fluvidlno-limnické sedimenty volkovského si-
vrstvia vystupuju na vychodnom okraji Povazského Inovca.

Takmer celé Gizemie je nerovnomerne a v premenlivej hrabke pokryté kvar-
térnymi sedimentmi. PloSne aj objemovo najpodstatnejSie rozsirenie spome-
dzi nich maju fluvidlne sedimenty niz$ich strednych teras a dnovej akumulacie
Dolnovazskej nivy a fluvidlne a proluvidlne sedimenty dolinnych niv ostatnych
tokov so stratigrafickym rozpitim spodny a stredny pleistocén az holocén. Delu-
vialne sedimenty obdobia vrchného pleistocénu az holocénu su vyvinuté prevaz-
ne v centrdlnych Castiach pohoria.

Trencianska kotlina je vyplnena prevazne terciérnymi a kvartérnymi uloZeni-
nami, z ktorych dominujice postavenie maju sprase a polygenetické sedimenty
sprasového charakteru. Paleogénne sedimenty s vSak spravidla hlboko pokles-
nuté a neogénne suvrstvia s tvorené spodnomiocénnymi a pliocénnymi sedi-
mentmi.



Formou samostatnych kapitol sa v tejto praci hodnotia geofyzikalne udaje,
charakterizuju hydrogeologické pomery a geofaktory zivotného prostredia vrata-
ne pod a rovnako je spracovany aj prehl'ad lozisk regionu. Pri objasiiovani geo-
logickej stavby a paleogeografického vyvoja tizemia boli vel'mi dblezité aj prace
geologov Specialistov zucastiujucich sa na tvorbe Ciastkovych zavereCnych
sprav a na $pecidlnych vyhodnoteniach.

Hlavnym vysledkom rieSenia je geologicka mapa, ktora je syntetizujucim ob-
razom geologickej a tektonickej stavby skiimaného tizemia.
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UvVoD

Potreba geologického mapovania Povazského Inovca a jv. Casti Trencianskej
kotliny, ako aj suc¢asného riesenia akutnych geologickych problémov tykajticich
sa najmd litologie, petrografie, stratigrafie, tektoniky a metamorfizmu horni-
novych komplexov tohto pohoria vyplynula z faktu, Ze z tohto regionu dosial’ ne-
existuje publikovana geologicka mapa v mierke 1 : 50 000 v jednotnej koncepcii
regiondlnych geologickych mép Slovenskej republiky. Predchédzajuce geologic-
ké prace sa vykonavali pre potreby prehladnych geologickych map v mierke
1 : 200 000.

Uz prva etapa novodobého geologického mapovania v rokoch 1996 — 1998
v juznej Casti regionu priniesla nové poznatky o krystaliniku:

— spresnili sa hranice krystalinika a pritomnych horninovych typov granitoid-
nych aj metamorfovanych hornin (na listoch Piestany, Bojna a Hlohovec),

— ziskali sa nové udaje vyplyvajice zo Stidia ich chemického zlozenia, veku
ich genézy a metamorfozy.

V stcéasnosti v zmysle projektu sa toto tizemie geologicky zmapovalo do to-
pografickych podkladov — listov v mierke 1 : 25 000. Tie sa spolu s vysvetliv-
kami priebezne zostavovali a oponovali. Geologicka mapa Povazského Inovca
a jv. Casti TrencCianskej kotliny v mierke 1 : 50 000 je teda vysledkom prace ko-
lektivu geolégov zo Statneho geologického tistavu Dionyza Stura v Bratislave,
ktori pri jej zostavovani pouzili predovsetkym vlastné mapové podklady doplne-
né o detailné¢ vysledky najmé petrografického, biostratigrafického, Struktirneho,
geofyzikalneho a hydrogeologického vyskumu. Tento kolektiv si¢asne zhodnotil
aj vysledky svojich predchodcov z Geologického tstavu Dionyza Stura a pracov-
nikov z Prirodovedeckej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave a Geo-
logického ustavu SAV v Bratislave. Zostavovatelmi tejto geologickej mapy
(obr. 1) avysvetliviek si: RNDr. Jan Ivani¢ka, CSc., RNDr. Milan Havrila,
RNDr. Milan Kohut, CSc., Mgr. Mario Olsavsky, PhD., RNDr. Martin Kovacik,
CSc., RNDr. Jan Madaras, PhD., doc. RNDr. Jozef Hok, CSc., RNDr. M. Rakus,
CSc., RNDr. Milan Polak, CSc., Ivan Filo, RNDr. Michal Ele¢ko, CSc., RNDr.
Klement Fordinal, PhD., RNDr. Juraj Maglay, PhD., RNDr. Jan Pristas, CSc.,
RNDr. Stanislav Buéek, CSc., RNDr. Ladislav Simon, PhD., RNDr. Peter Ku-
bes, CSc., RNDr. Svetozar Scherer, RNDr. Alena Klukanova, CSc., a RNDr. Jan
Zuberec, CSc. V zaverecnej etape sa na Specidlnom vyskume tzemia podielali:
RNDr. Patrik Konec¢ny, PhD., doc. RNDr. Jan Kral, CSc., RNDr. Rastislav
Demko, PhD., RNDr. Daniela Boorova, CSc., Mgr. Jana Kernatsova, PhD., Mgr.
Hilda Vanékova, ¥ RNDr. Zuzana Siranova, PhD., RNDr. Adriena Zlinska,
PhD., prof. RNDr. Anna Vozarové, DrSc. a RNDr. Katarina Zecova.
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1 —J. Ivanicka
2 — M. Havrila
3 = M. Kohut
4 — M. Olsavsky
5 — M. Kovacik
6 — J. Madaras
7 —J. Hoék
8 —1I. Filo
9 — J. Maglay
10 — J. Pristas
11 — M. Polak
12 — M. Ele¢ko
13 - S. Bucek
14 — K. Fordinal
15 — M. Rakus
16 — P. Siman
17 — V. Bezak

18 — J. Ivani¢ka a J. Hatar
in J. Pristas et al., 2000
% —L. Simon

Obr. 1. Schéma zostavovatel'ov mapy a klad listov 1 : 25 000.
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Téato geologicka mapa je syntetizujiicim obrazom geologickej a tektonickej
stavby mapovaného uzemia, priCom treba zvyraznit’ tieto nové skutocnosti:

— detailne sa kartograficky spresnilo rozsirenie petrografickych typov krys-
talinickych metamorfovanych a granitoidnych hornin, urcila sa ich genéza, vek
a geotektonicka pozicia;

— prvykrat v tomto pohori sa stanovila stratigrafickd prislusnost’ (starSie
paleozoikum — ?devén) metasedimentov krystalinika bojnianskeho bloku — kom-
plexu Hlavinky;

— mnamape su vel'mi precizne rozliené jednotlivé litologické typy vyclene-
nych vyvojov mezozoickych komplexov tatrika, fatrika a hronika a vo vysvetliv-
kach st vel'mi podrobne charakterizované;

na mape su vel'mi dokladne kartograficky rozclenené terciérne, najméa vsak
kvartérne sedimenty s urc¢enim ich stratigrafického zaradenia;

— mapované Gzemie bolo komplexne zhodnotené z hladiska geofyzikalnej
preskimanosti, hydrogeologickych pomerov a geofaktorov zivotného prostredia,
ako aj z hl'adiska vyskytu nerastnych surovin.

Zodpovedny riesitel’ je zaviazany Gprimnou vd’akou vSetkym spoluautorom za
vykonantl pracu. Nasa uprimna vd’aka patri aj J. Dvotékovi, L. Dugovicovi a M.
Huszérovej za vel'mi dobré technické zhotovenie potrebnych priloh k mape a Ing.
Antalikovi, Dr. Kéacerovi, J. Vlachovi¢ovi a R. Fritzmanovi za kvalitné kartogra-
fické spracovanie geologickej mapy, legendy, priloh a ich pripravu do tlace.

GEOGRAFICKA A GEOMORFOLOGICKA CHARAKTERISTIKA
UZEMIA (J. Ivanicka a J. Maglay)

Pohorie Povazsky Inovec predstavuje zapadny vybezok pasma jadrovych po-
hori vniatornych Karpat. Morfologicky tvori horsky masiv ssv.-jjz. smeru vystu-
pujuci medzi dolnym Vahom a strednou Nitrou v tiseku od Hlohovca po Trencin.
Z hladiska geomorfologického Clenenia Mazura a LukniSa (1980), zostaven¢ho
na zaklade typologickej klasifikécie reliéfu, pohorie Povazsky Inovec tvori sa-
mostatny celok vo fatransko-tatranskej oblasti a skladé sa zo Styroch podcelkov:
1. Vysoky Inovec, reprezentovany prevazne hlavnym chrbtom s rdzsochami
a medzirazsochovymi dolinami, 2. Nizky Inovec, 3. Krahul¢ie vrchy, 4. Inovec-
ké predhorie (obr. 2). Podunajskd pahorkatina obklopuje uzemie svojimi pod-
celkami, a to na zapade Trnavskou pahorkatinou a na vychode Nitrianskou
pahorkatinou, ktora sa este deli na Banovskl pahorkatinu (na severe) a Bojnian-
sku pahorkatinu (na juhu). Zo severu je zmapované uzemie ohrani¢ené Povaz-
skym podolim (podcelok Trencianska kotlina) a Strazovskymi vrchmi (podcelok
Trencianska vrchovina).

Styk Nitrianskej pahorkatiny s Povazskym Inovcom v celom s.-j. pasme tvori
erozivno-denudaény svah na tektonickej linii majcichovského systému zlomov.
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Styk Dolnovazskej nivy s Povazskym Inovcom v celom s.-j. pasme tvori eroziv-
no-denudacny svah na vyraznej tektonickej linii povazského zlomu, pricom na
niektorych miestach tejto linie mozno badat’ priamy prechod nivy Véhu do str-
mého svahu Inoveckého predhoria bez prechodného zmiernenia sklonu na tpati
(narazové brehy Vahu).

Geomorfologické hranice pohoria s pahorkatinami su zalozené na morfo-
Struktirnej baze a s fiou suvisiacich vertikdlnych pohyboch jednotlivych morfo-
tektonickych Struktar (blokov), ako aj na morfologickej odolnosti hornin proti
pdsobeniu exogénnych procesov, najmai erézie a denudacie. Morfologicky najvy-
raznej$i sa javi kontakt poklesovych Struktir Panonskej panvy, reprezentovanej
Nitrianskou a Trnavskou pahorkatinou, s elevacnou Struktirou Zapadnych Kar-
pat, reprezentovanou Povazskym Inovcom. Poklesové struktiry panvy su zvicsa
budované menej odolnymi, subhorizontalne uloZzenymi, prevazne pelitickymi
a psamitickymi sedimentmi neogénu, lokalne na upéti pohoria aj horninami
mezozoika v slienitom vyvoji. Na vSetkom je premenlivy pokryv kvartérnych,
najmé eolickych a eolicko-deluvidlnych, menej fluvidlnych a proluvialnych se-
dimentov. Eleva¢né Struktiry pohoria budujii magmatické komplexy granitoidov
a metamorfitov paleozoika, mohutné sedimentdrne suvrstvia mladSieho paleozo-
ika a rozli¢né druhy vépencov, dolomitov a kremencov mezozoika s variabilnym
pokryvom kvartérnych deluvialnych, fluvidlnych a eolickych sedimentov.

Povazsky Inovec ma raz klenby, silno roz¢lenenej hlbokymi dolinami, ktoré
sa vSak v oblasti pahorkatiny znac¢ne splytéuju. Reliéf pohoria je vrchovinovy,
prevazne viak horsky. Ustredny horsky chrbat dosahuje vysku 500 — 1 000 m n. m.
Tvori rozvodie povodia rieky Vahu (na zapade) a Nitry (na vychode), pricom
obe povodia maji znaky pravouhlej rie¢nej siete. Tektonické fenomény a hete-
rogénny charakter jednotlivych geologickych celkov urcovali smery a ohyby
rieCnych tokov uz v Case ich zalozenia. Stary povrch, budovany najmé krysta-
lickymi bridlicami, granitoidmi a sedimentarnymi mezozoickymi horninami, for-
movala neoalpinska (popaleogénna) tektonika, ktora dala zaklad vertikdlnemu
¢leneniu zemia. Takto vzniknuté zédkladné formy relié¢fu v zavislosti od odolnosti
hornin proti zvetravaniu sa neustale viac alebo menej modeluju denudaénymi pro-
cesmi, ako aj er6ziou vodnych tokov. Najvacsiu nadmorskt vysku dosahuji vrchy
miestom (asi 150 m n. m.) je koryto rieky Vah v oblasti Hlohovca.

Na stcasnom stave reliéfu a priestorovom rozloZeni jednotlivych foriem maju
vyrazny podiel: a) endogénne vertikdlne geodynamické pohyby Struktarno-tekto-
nickych blokov (poklesavajiice ¢asti panvy a dvihajice sa pohorie), b) Struktirne
pomery a mechanické vlastnosti rozli¢nych druhov sedimentarnych a magmatic-
kych hornin izemia a ich rozdielna morfologickd odolnost, ¢) exogénne procesy,
v kone¢nom désledku podmienené najmi réznorodymi a Specifickymi faktormi
pleistocénnej a holocénnej klimy.

Naslednym tektonickym vyzdvihom pohoria sa pocas kvartéru opiat’ zinten-
zivnila hibkové erézia, v studenych klimatickych obdobiach sprevadzana kratsi-
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Obr. 2. Geomorfologické ¢lenenie regionu Povazsky Inovec a jv. ast’ Trencianskej kot-
liny (podl'a Mazara a Luknisa, 1980).
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mi tsekmi lateralnych faz erdzie. V désledku hibkovej erozie sa retrogradne pre-
hlbovali doliny vSetkych inoveckych potokov a zaroven sa modelovali medzido-
linné chrbty a razsochy.

Na zaklade uvedenych faktov a stavu stcasnych poznatkov mozno konstato-
vat’, Ze na mapovanom Uzemi sa podla Mazlra [in Mazar a Jakal (eds.), 1980]
vyvinuli 2 typy Strukturno-tektonického reliéfu. V pohori ide o morfotektonicky
diferencovany reliéf prevazne krystalickych Struktar s relativne pozitivnou pohy-
bovou tendenciou blokov, na pahorkatine ide o diferencovany reliéf horizontal-
nych az subhorizontdlnych sedimentarnych zlomovych (kryhovych) Struktar
s relativne negativnou pohybovou tendenciou blokov.

Uzemie Trendianskej kotliny tvori uzavrety celok ohranieny vybezkami
okolitych pohori. Je to v podstate rozsireny tsek doliny Véahu s vyraznym ohra-
ni¢enim oproti okolitym pohoriam, ako aj prielomovymi tsekmi doliny v Tren-
¢ianskej a Beckovskej brane. Kotlina ma symetricky raz. Osovou castou je
koryto Vahu, ktoré ma po stranach ploSne nerovnomerny vyvoj systému teras
a terasovanych naplavovych kuzelov.

Reliéf studovaného tizemia je zarovnany, hladko stupiiovito modelovany.
Len okrajové Casti pohori maju raz viac vyvysenej, ¢lenitejSej hornatiny. Morfo-
logicky vyraznejsi je vychodny okraj Strazovskych vrchov a podobny charakter
ma aj jv. Cast’ uzemia. Styk s Povazskym Inovcom je viac pozvolny, s precho-
dom do kotlinovej pahorkatiny.

Vigcsina plochy skimaného tzemia prislicha k mierne teplej klimatickej ob-
lasti s prevazne mierne teplou a mierne vlhkou az vlhkou vrchovinnou klimou
s miernou az chladnou zimou a s priemernou teplotou vzduchu v jali vys$sou ako
16 °C. Uzemie pahorkatiny zarad'ujeme k teplej, mierne suchej klimatickej ob-
lasti s teplou, mierne suchou az suchou nizinnou klimou, vyznacujiicou sa mier-
nou zimou (do 90 dni) s priemernou teplotou v januari vyS$Sou ako -3 °C
a teplym letom s poctom letnych dni (viac ako 25 °C) v roku viac ako 50. Sever-
na Cast’ horského uzemia prechadza do mierne vlhkej oblasti s chladnejSou zi-
mou [Koncek in Mazur a Jakal (eds.), 1980].

REGIONALNY GEOLOGICKY PREHEAD
(J. Ivanicka)

Pohorie Povazsky Inovec predstavuje zapadny vybezok pasma jadrovych po-
hori vnutornych Karpat. Podl'a regionalneho geologického ¢lenenia Vassa et al.
(1988) Povazsky Inovec reprezentuje megaantiklinalnu hrast, ktora je od blat-
nianskej priehlbiny (na zapade), risnovskej prichlbiny (na juhovychode) a Ba-
novskej kotliny (na severovychode) oddelena zlomami. Na geologickej stavbe
uzemia sa podiel'aju horninové komplexy troch zékladnych tektonickych jedno-
tiek vnutornych Zapadnych Karpat — tatrika, fatrika, hronika — a v minimalne;j
miere aj maninska jednotka.
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Charakteristickym znakom pohoria popri prikrovovej stavbe je aj jeho vy-
razna blokova stavba. Je to dosledok odlisného tektonometamorfného vyvoja
krystalinika, rozdielneho zastipenia mladSieho paleozoika, ako aj odlisnych fa-
cidlnych typov obalového mezozoika. Mahel’ (1986) tu vymedzil tri samostatné
bloky: severny — selecky, rozlozeny severne od hradockej linie, stredny — boj-
niansky, ktory lezi medzi hradockou a koplotovskou liniou, a juzny — hlohovec-
ky, ktory sa nachadza juzne od koplotovskej linie. Rozdiely v stavbe uvedenych
blokov su vyrazné.

Severny, selecky blok mé najviac osobitosti — ma prevahu krystalinika, ktoré
je viac alebo menej diaftoretické, alpinsky prepracované a sprevadza ho hruby
mladopaleozoicky komplex. Metamorfity su reprezentované muskoviticko-chlo-
ritickymi a chloriticko-muskovitickymi svormi. Reliktne su zachované dvojsl'u-
dové ruly s granitom, niekedy so staurolitom. Casto st pritomné polohy
amfibolitov, metakvarcitov a vlozky grafitickych bridlic. Granitoidy st v tomto
bloku zastipené menej. Pritomné si najmd muskoviticko-aplitické granity.
Znacny podiel tvoria migmatity s prechodom do ral a ortortl. Krystalinikum
seleckého bloku predstavuje najspodnejsi horizont tatrika (?infratatrika) Povaz-
ského Inovca. Charakteristicky mladopaleozoicky komplex karbonsko-perm-
ského veku (zaradeny do seleckej sukcesie) ma flySoidny charakter, lokélne
deltovo-marinny (Vozéarova a Vozar, 1988). Pre subor mladopaleozoickych se-
dimentov je charakteristicka prevaha hrubotlomkovitého klastického materialu
pochadzajiceho z horninovych komplexov bezprostredného okolia pdvodného
sedimenta¢ného bazénu. Sedimenty karbonskeho veku (tmavosivé pieskovce,
ark6zové pieskovee a zlepence) — novianske stvrstvie — vystupuju v zapadnej
Casti regionu v podobe tizkeho pasma s.-j. smeru od oblasti Selca az po Hradoc-
ki dolinu. Subor permskych klastickych formacii ma mohutné plos$né rozsirenie
v zépadnej Casti izemia. Dosahuje celkova hrabku 1 500 az 1 800 m a ma pre-
vazne cyklicku stavbu. V celom stbore sedimentov mozno vyélenit' tri vel'ké
sedimentarne cykly, z ktorych kazdy je na baze tvoreny komplexom polymikt-
nych zlepencov, a smerom do nadlozia ich striedaju jemnozrnnejsie sedimenty.
Prvy cyklus tvori najmi kalnické suvrstvie, druhému cyklu zodpoveda selecké
suvrstvie a tretiemu krivosudske suvrstvie. Sedimentaéné prostredie hornin se-
leckého suvrstvia znaéne ovplyviioval synsedimentarny bimodalny vulkanizmus.
Mezozoické sekvencie tvori jednak obalova tatricka jednotka (selecka sukce-
sia), jednak prikrovové jednotky fatrika a hronika.

Mezozoikum obalovej seleckej sekvencie je rozsirené najma v oblasti Drie-
nového vrchu medzi Beckovom a Selcom. Reprezentuji ho klastické a karbona-
tové suvrstvia veku spodny trias az hetanz. Na vychodnom okraji Povazského
Inovca vystupuje vizolovanych vyskytoch jz. od Patrovca pravdepodobne
v priamom nadlozi krystalinickych hornin. Tvoria ho spodnotriasové kremence,
strednotriasové ramsauské dolomity a rozlicné druhy véapencov, ktorych strati-
grafické zaradenie je spodny lias az spodna krieda.
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Uzemie Hradisko (k. 732) — horareii Belice-Cierny vrch (k. 591,4) — Javorie
(k. 729,1) — Humienec (k. 609,4) — Mnichova Lehota charakterizuju sedimenty
tzv. hornobelickej skupiny. Reprezentuju ju vapnité bridlice, pieskovce, zlepence
a radiolarity. V tychto sedimentoch vrchnokriedového veku vystupuji telesa svo-
rovo-rulovych hornin, spodnotriasovych kremencov, strednotriasovych aj jur-
skych karbonatov a radiolaritov a tiezZ spodno- a vrchnokriedovych karbonatov
vo forme olistolitov. Uzemie v tomto pasme je tektonicky velmi komplikované.
Postavenie tejto jednotky je diskutabilné a autor, ktory ju v tejto praci opisuje, ju
v sucasnosti povazuje za tatricky fenomén.

V tektonickej jednotke fatrika je zastupeny tak plytkovodny (beckovska suk-
cesia), ako aj hlbokovodny facidlny vyvoj (zliechovska sukcesia). Pre beckovska
sukcesiu je charakteristicky vysocky facialny vyvoj a v tomto uzemi ma strati-
graficky rozsah stredny trias — alb. Vystupuje v prikrovovej pozicii nad obalovou
seleckou sekvenciou. Zliechovska sekvencia predstavuje vrstvovy sled kriznan-
skej jednotky s hlbokomorskym vyvinom vyssej jury a spodnej kriedy.

Vrstvovy sled hronika vystupujuci v seleckom bloku (medzi Hradkom
a Kalnicou) buduju sedimenty vniitornej a strednej karbonatovej platformy.

V strednom, bojnianskom bloku, ktory ma typické znaky jadrového pohoria,
je tatrikum zastiipené kryStalickym soklom — fundamentom — s jeho mezozoic-
kym sedimentarnym obalom — inoveckou sukcesiou. V metamorfovanom obale
dominuju rulové a amfibolické horniny ,,vulkanicko-sedimentdirneho komplexu
Hlavinky*, ktory ma zaklad v eohercynskom obdobi, no naposledy bol metamor-
fovany v mezohercynskom obdobi. Z krystalinickych komplexov sa viac uplat-
nuju granitoidy. Zastupuju ich biotitické a muskoviticko-biotitické granodiority
az tonality a muskovitické granity, ¢asto s pegmatitoidnym vyvojom. Z meta-
morfitov su zastupené najmi biotitické ruly s granatom a sillimanitom. Vysky-
tuji sa v nich aj vlozky grafitickych ral. V severnej casti bloku st hojné aj
~migmatity s telesami amfibolitov.

Fatrikum je zastipené sledom, ktorého sucastou je zliechovska sukcesia.
Vystupuje v tektonickom nadlozi inoveckej sukcesie tatrika.

Hronikum v bojnianskom bloku zastupuje velkopriestorova tektonicka jed-
notka v prikrovovej pozicii, pricom tu boli odliSené tri tektonické telesa hronika.
Vo vSetkych st zachované len sedimenty triasu. Spodné teleso je charakterizo-
vané vrstvovym sledom prechodného, resp. zmiesaného typu, porovnatelnym so
sledom veterlinskeho prikrovu (Malé Karpaty), prikrovu Ostrej Malenice (Stra-
zovské vrchy) a so sledom zachovanym na hradnej skale v Beckove. Stredné
a vrchné, monoklinalne ulozené telesa hronika charakterizuje vrstvovy sled plyt-
kovodnej karbonatovej plosiny (mojtinsko-harmaneckej) a v stic¢asnosti sa pova-
Zuju za sucast’ povazského prikrovu.

Prvé dva bloky pozdiz priblizne v.-z. hradocko-zlatnickej linie sa oddelili
mozno uz pocas hercynskeho orogenetického cyklu. Bohaté zastipenie vulkano-
sedimentdrnych suvrstvi mladSieho paleozoika v seleckom bloku a rozdielne
typy obalového mezozoika v oboch blokoch len zvyraziuju existenciu dvoch,
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viac-menej samostatnych sedimentacnych priestorov, ktoré vSak mohli existovat’
v susedstve. Alpinske orogenetické procesy tektonicky opét priblizili oba bloky
v podobe nasunu bojnianskeho bloku na selecky, znova vyuzijuc staré¢ poruchové
pasmo — hradocko-zlatnicku liniu.

Najjuznejsi, hlohovecky blok ma malo krystalinika. Vyskytuje sa len v tesnej
blizkosti Hlohovca. Biotitické ruly s granatom tvoria len zvysky — bloky povod-
ného metamorfovaného obalu. ZvySok tvoria biotitické granodiority-tonality,
ojedinele biotiticko-amfibolické diority a pegmatity. Granitoidny masiv je malo
obnazeny, je znacne zvetrany a prekryty hlinitym zvetraninovym pokryvom. Tat-
rické mezozoické ¢leny sit metamorfované slabsie. Zastupujt ich spodnotriasové
kremence, po ktorych nasleduje viac-menej kompletny triasovy sled, a lokalne
jursky a kriedovy vyvoj. Najvacsiu Cast’ izemia juzného bloku buduju prave
komplexy mezozoickych hornin. Obalové mezozoikum tohto bloku sa vyc¢lenilo
z inoveckej jednotky. Zaradenim tohto mezozoika k tribe¢skému obalovému me-
zozoiku (Havrila a Vaskovsky, 1983) boli aj granitoidy krystalinika so zvySkami
biotitickych pararul prirovnané k biotitickym granodioritom Tribeca (Broska
a Uher, 1988).

Severovychodny lem Povazského Inovca v oblasti medzi Trencinom a Mni-
chovou Lehotou tvori juhozapadny okraj Strazovskej hornatiny. Vystupuju tam
sedimenty maninskej jednotky (vrstvovy sled od karpatského keuperu az po porub-
ské stivrstvie) a v obmedzenom rozsahu aj horninové sukcesie fatrika a hronika.

Poprikrovové paleogénne sedimenty sa v regione nachadzaju rudimentarne
na vychodnom a zapadnom okraji Povazského Inovca. Reprezentuju ich pred-
transgresivne kontinentalne sedimenty a bazalne morské usadeniny borovského
suvrstvia, ako aj hutianskeho a zubereckého suvrstvia. Borovské stvrstvie (za-
stupené zlepencami, pieskovcami a vapencami s morskou faunou) je transgresiv-
ne a je monoklinalne ulozené na podlozi.

Neogénne sedimenty su zachované na okrajoch pohoria Povazsky Inovec.
Zastupuju ich terestrické a fluvidlno-limnické usadeniny vrchnomiocénneho
veku a spodno- aj strednomiocénne sedimenty lakSarskeho a svinianskeho suvrs-
tvia a ratkovskych vrstiev Spacinského suvrstvia. Pliocénne fluvidlno-limnické
sedimenty volkovského stvrstvia vystupuju na vychodnom okraji Povazského
Inovca.

Takmer celé izemie je nerovnomerne a v premenlivej hrubke pokryté kvar-
térnymi sedimentmi. Plosne aj objemovo najpodstatnejSie rozsirenie z nich maju
fluvidlne sedimenty nizsich strednych teras a dnovej akumulacie Dolnovazskej
nivy a fluvialne a proluvialne sedimenty dolinnych niv ostatnych tokov so strati-
grafickym rozpiatim spodny a stredny pleistocén az holocén. Po nich, pokial’ ide
o objem hmoty, nasleduju eolické sedimenty vrchnopleistocénneho veku a ich
kombinacie, sustredené na zapadnom Upéti pohoria. Deluvidlne sedimenty a ich
kombinacie obdobia vrchného pleistocénu az holocénu su vyvinuté prevazne
v centralnych Castiach pohoria.
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Trencianska kotlina je vyplnena prevazne terciérnymi a kvartérnymi uloZeni-
nami, ktoré vystupuju aj v dolinach potokov a na okrajoch regionu. Paleogénne
sedimenty su vsak spravidla hlboko poklesnuté a na povrchu vystupuju najméa
sedimenty mladS$iecho neogénu a kvartéru. Neogénne suvrstvia su tvorené spod-
nomiocénnymi a pliocénnymi sedimentmi. Podstatnu Cast’ uzemia Trencianskej
kotliny a prilahlych okrajov pohori zakryvaji sedimenty spodného, stredné¢ho
a vrchného pleistocénu a holocénu. Dominujice postavenie maji sprase a poly-
genetické sedimenty sprasového charakteru.

PREHEAD GEOLOGICKYCH VYSKUMOV
(J. Ivanicka, M. Kohut, J. Maglay, K. Fordindl a M. Olsavsky)

Predchadzajuce, pomerne bohaté vedecké vyskumy v SirSom tizemi Povaz-
ského Inovca je mozné v ramci jednotlivych vekovych ttvarov rozdelit’ na nie-
kolko etép.

Prvé poznatky o geologii Povazského Inovca pochadzaji zprac Beudanta
(1822). Pomerne zriedkavé odkazy je mozné najst’ v pracach Stara (1859, 1860),
ktory spomina v krystaliniku muskovitickt zulu a muskovitické ruly prechadzajtce
do muskovitickych svorov. Stir (1860) pestrofarebné suvrstvie v Povazskom Inov-
ci oznacil ako ,rotliegende serie* a za¢lenil ho do permu. Spomina aj mezozoické
sekvencie (rét pri Krivostide — list 35-142 Beckov). Daliie prace pochadzaju od
Hauera (1864), Stacheho (1864) a Uhliga (1903). Na Uhligovu (1907) koncepciu
prikrovovej stavby Karpat pracami mapovaciecho charakteru nadviazali Ferenczi
(citacie d’alej) a Hynie (1927). Pocas prvej svetovej vojny uzemie Povazského
Inovca mapoval Ferenczi (1915, 1917a, b, 1918, 1919, 1934), ktory sa vSak veno-
val viac paleontologickym a litostratigrafickym vyskumom mezozoickych kom-
plexov, no jeho mapa nebola publikovanid. Okrem rul, svorov a fylitov udava
z krystalinika aj pritomnost’ amfibolitov, granitov, aplitov, pegmatitov, ako aj por-
fyroidov a pravdepodobne ako prvy pouzil termin ,,ortogneisz™ na oznacenie dy-
namicky — tlakovo — postihnutych granitov v zapadokarpatske;j literatire. V obdobi
existencie Statniho geologického tutavu Ceskoslovenské republiky v Prahe si
geologicky vyskum zachoval mapovaci charakter, ktory vSak mal praktick(
pricinu. Hynie (1927) kvoli potrebe riesenia vztahu piestanskych termalnych
pramenov ku geologickej stavbe zostavil geologick mapu SirSiecho okolia Piestan
v mierke 1 : 25 000. Zoubek (1936) prirovnava raz krystalinika k nizkotatranskému
krystaliniku s vyskytom migmatitov.

Dalsia etapa vyskumov sivisi so systematickym zostavovanim generalnych
map CSSR v mierke 1 : 200 000. Starsie priekopnicke prace z tohto regionu s
podrobne charakterizované vo Vysvetlivkach k prehladnej geologickej mape
CSSR 1 : 200 000 (Maher et al., 1962; Buday et al., 1963). Preto v prehl'ade do-
terajSich vyskumov uvadzame predovsetkym novsie prace a Studie, ktoré zasad-
ne ovplyvnili vyvoj nazorov na geologicku stavbu a jej napli.
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Geologiou krystalinika a Ciastocne aj mladsieho paleozoika Povazského Inoveca
sa regionalne systematicky ako prvy zaoberal J. Kamenicky (Kamenicky, 1956,
1958; Kamenicky in Cambel et al., 1961; Kamenicky in Mahel et al., 1967), ktory
je autorom podkladov na generalnu mapu 1 : 200 000 z krystalinika tohto pohoria.
Kamenicky (1. c.) vy¢lenil v krystaliniku dva bloky: severny, s prevahou svorovych
hornin netypickych pre tatrikum, a juzny, so znakmi typickymi pre jadrové pohoria
— vel'ké granitoidné telesd, pestry rulovo-migmatitovy komplex s hojnymi amfibo-
litmi. Zaoberal sa aj problémami metamorfizmu tohto krystalinika. Kamenicky
(1. ¢.) vymedzuje nasledujice horninové typy: 1. sericiticko-chloritické fyliticke
bridlice a fylity, 2. muskovitické a biotitické svory a svorové ruly, 3. biotitické pa-
raruly, 4. migmatity, 5. granitizacné Zuloruly, 6. zuly (granity), 7. metabazity ofioli-
tového vulkanizmu (amfibolity). Z granitoidov pre potreby map Kamenicky (1. c.)
vyclenil ,muskoviticko-biotitické strednozrnné granodiority”, ako aj ,,apliticko-
-pegmatiticke granity a aplitické granity .

V permskych sedimentoch rozliSuje dva facidlne vyvoje — zlepencovy vyvoj
a bridli¢naty vyvoj. Neskor (Kamenicky in Buday et al., 1963) v ramci mladsieho
paleozoika vyclenil bazélne stuvrstvie sivych a sivozelenych drobovych arkédz
a drob anadlozné bridli¢nato-drobové suvrstvie. Prvé podrobnejsie informacie
o mladSom paleozoiku prisli v stvislosti s vyhl'addvanim radioaktivnych surovin
v 60. — 80. rokoch 20. storocia. V dvoch etapach, 1965 — 1966 a 1972 — 1973,
zacal Uranovy prieskum Liberec, zavod Spisska Nova Ves, na izemi Povazskeé-
ho Inovca vyhl'adavacie a prieskumné prace na radioaktivne suroviny v perme.
Vysledky tychto prac boli zhodnotené v zavereénej sprave Mihala a Felbera
(1973) a Soboleva (1979). Vo vyskume mladSieho paleozoika (v rokoch 1975 az
1984) v spojitosti s vyhladavanim uranu v tejto oblasti pokrac¢ovali Daniel
a Kartusek (1979, 1980) a Stimmel et al. (1984). Kolektiv autorov na zaklade
vrtnych prac, prieskumnych diel a mapovania definoval detailné litostratigrafické
¢lenenie karbonsko-permskych stvrstvi. Mladsie paleozoikum rozdelili na dve
skupiny: karbonsku hércanska skupinu a permska kalnicka skupinu. Na zaklade
poznatkov z vrtnych prac a prieskumnych diel v perme rozliSuju dva sedimen-
tarne vyvoje, okrajovy a centrdlny. Kalnické suvrstvie pokladajii za laterdlny
ekvivalent suvrstvia Klenkovho vrchu aseleckého suvrstvia. Toto pomerne
komplikované litostratigrafické ¢lenenie sa neskor preberalo a opisovalo v d’al-
Sich pracach. Vsetky prace Uranového prieskumu v skimanom uzemi naposledy
komplexne prehodnotil Mihal’ (2003). Mahel’ (1986) zdoraznil, ze pre Inovec st
prizna¢né 2 typy mladopaleozoickych suborov, oddelené stankovskym presmy-
kom (analogiou je selecky presmyk sensu Novotny a Mihal’ in Stimmel et al.,
1984). Vozarova a Vozar (1988) rozdelili vyskyty mladopaleozoickych sedimen-
tov v Inovci na dve skupiny. K prvej patria sedimenty obalu krystalinika, druhu
skupinu (novianske sivrstvie sensu Novotny a Mihal’ in Stimmel et al., 1984)
pokladali za vrchny karbdn/spodny perm hronika ¢ize niznobocianske a maluzin-
ské suvrstvie. Téato pozicia sa vSak pri si¢asnom mapovani nepotvrdila.

21



Nowvu etapu vyskumu mezozoika v Povazskom Inovci otvoril M. Mahel.
Uhligom (1903) vyc¢lenent obalovu sériu najskér pomenoval maninsko-inovecka
(Mahel, 1950), neskor inovecka séria (Mahel, 1957, 1959) a zaradil ju k sériam
zépadoslovenskej skupiny (Mahel’, 1959). Spresnil vrstvové sledy tektonickych
jednotiek a detailne kartograficky rozpracoval stavbu pohoria. V strednej Casti
pohoria pracovali aj Mahel’ (1951, in Buday et al., 1962, 1963; in Mahel et al.,
1967; Mahel’, 1969), Divinec (1975), Mahel’ (1979a, b, c), Plasienka (1976)
a Havrila (in Maglay et al., 2005a, b). V severnej Casti pohoria v tomto obdobi
pracoval Ziman (1979).

Choésku jednotku v Povazskom Inovci podla Mahela (1961, in Buday et al.,
1962, in Buday et al., 1963) zastupuje ¢iernovazska séria (Mahel’, 1962) (so svet-
lymi a tmavosivymi vapencami anisu a podstatnu cast’ série predstavuji dolomi-
ty v strednom, a najmé vo vrchnom triase). Podl'a Mahel’a (1979a) chocska séria
vykazuje osobitné zastupenie svetlych vapencov wettersteinského typu uprostred
hrubych mas dolomitov. Na zaklade tejto vlastnosti sa prirad’ovala k prechodnému
vyvoju medzi ¢iernovazskou a veternickou sériou (Mahel’ in Mahel et al., 1967).
Po vycleneni bebravskej Ciastkovej jednotky/série/skupiny (Mahel, 1973, s. 25,
1979b, c) chocského prikrovu v Strazovskej hornatine zaradil Mahel’ (1979b, c)
v Povazskom Inovci podstatna masu cho¢ského prikrovu k tejto novovyclenenej
sérii. Podl'a Havrilu (in Havrila a Vaskovsky, 1983) v skupine Tematinskych vr-
chov vystupuje neznama tektonicka jednotka s neobjasnenym stratigrafickym roz-
sahom patriaca do gemerika. V Povazskom Inovci — v skupine Tematina —
najcastejsie v nadlozi Supin Ciernovazskej sekvencie/jednotky lezi hruba bebravska
sekvencia/jednotka, ktord zvacsa zastupuje cely chocsky prikrov (Mahel’, 1986).
Najnovsie v zmysle Havrilu (in Vozar et al., 2002) hronikum v seleckom bloku
(medzi Hradkom a Kalnicou) zastupuje tematinska kryha povazského prikrovu
budovana bebravskou sukcesiou.

Litologicko-biostratigrafickym S§tidiom mezozoickych sedimentov sa zao-
berali Kullmanova (1958, 1980, 1987), Salaj (1959), Kochanova (1959, 1965),
Kullmanové a Vozér (1980) a Kullmanova a GaSparikova (1982). Posledné dve
uvedené autorky opisuju sedimenty vrchnej kriedy, zavrasnené v krystaliniku
Povazského Inovca. Neskor na tuto pracu nadviazali Plasienka et al. (1994)
a Plasienka (1995), ktori sedimenty vrchnej kriedy formalne definovali a tekto-
nicky ich priclenili k hypotetickej oceanskej doméne vahika.

Prvé udaje zaoberajice sa vSeobecne geologickymi pomermi kvartéru pahor-
katin Podunajskej niziny, ktorych Cast’ zasahuje aj na uzemie mapového listu,
spadaju do pociatkov 20. storocia. Suvisia s planovite prebichajucim agrogeolo-
gickym mapovanim Horusitzkého (1904, 1908, 1911) v ramci rakusko-uhorske;j
monarchie. Vysledky z tychto prac v oblasti rozliSovania kvartérnych, najmi eo-
lickych sedimentov dodnes nestratili na hodnote. Od obdobia agrogeologického
vyskumu az do rokov 1945 — 1950 sa toto izemie z kvartérneho hl'adiska Studova-
lo len okrajovo v ramci prac geografov a geomorfolégov. Z tohto obdobia st zna-
me viaceré prace s informaciami o genéze kvartérneho reliéfu. Pochadzaji z pera
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Hromadku (1943, 1956), Danesa (1920), Ambroza (1947) a Luknisa (1946). Lukni-
Sova praca sa zaobera navySe geomorfologickymi pomermi v oblasti zapadnej
uboce Povazského Inovca.

Najstar$ia sprava o vyskyte paleogénnych sedimentov na uzemi regionu Po-
vazsky Inovec a jv. Cast Trencianskej kotliny pochddza z druhej polovice 19.
storo¢ia od Stura (1860), ktory uvadza vyskyty numulitovych vapencov pri obci
Luka. Neskor Stache (1864) spomina vyskyty paleogénnych sedimentov z vy-
chodného okraja Povazského Inovca, z izemia severne od obce Bojné a Zavada
(Zavodad), z okolia Nového mlyna (Novi-Miihle) a zo zapadného okraja pohoria
z oblasti medzi obcami Hradok a Luka. Daliie informacie o vyskyte paleogén-
nych sedimentov v tejto oblasti nachadzame zprvej polovice 20. storoCia
v pracach Ferencziho (1917, 1918) a Mat&jku (1949).

Zaciatkom 50. a 60. rokov 20. storocia uvadzaju Mahel’ (1951) a Matéjka (in
Buday et al., 1962, 1963) vyskyt paleogénnych (eocénnych) sedimentov na za-
padnom okraji Povazského Inovca pri obci Modrova a vychodne od obce Luka.
V druhej polovici 60. rokov zaclenil Chmelik (1967) uvedené paleogénne sedi-
menty do tzv. platformového vyvoja.

Dal3ie poznatky o paleogénnych sedimentoch Povazského Inovca sa ziskali az
v druhej polovici 20. storocia. Pri geologickom mapovani Stredného Ponitria nasla
Brestenskd (1953, 1954) paleogénne sedimenty medzi obcami Bojné a Zavada.

V 70. rokoch minulého storocia tieto paleogénne sedimenty Studoval Kamen
(1976). Na zaklade vel'kych foraminifer boli stratigraficky zaclenené do vrchné-
ho lutétu (Vanova, 1976). Tieto sedimenty sa Studovali aj v ramci mapovania
Banovskej kotliny (Brestenska et al., 1980) a neskor v ramci mapovania Povaz-
ského Inovca (Havrila a Vaskovsky, 1983; Kohut et al., 2005) a okrajovo
v ramci Podunajskej niziny-Nitrianskej pahorkatiny (Pristas et al., 1997, 2000).

Koncom 90. rokov 20. storocia boli paleogénne sedimenty zdpadného okraja
Povazského Inovca zaclenené na mape Slovenska 1 : 500 000 (Biely et al., 1996)
do hutianskeho a zubereckého suvrstvia.

Koncom 20. storoc¢ia k spresneniu litostratigrafického zaclenenia paleogén-
nych sedimentov zépadného okraja Povazského Inovca prispel vrt PID-2 (Dovi-
na, 2000).

Najstarsie informacie o vyskytoch neogénnych sedimentov na izemi regionu
Povazsky Inovec a jv. ¢ast’ Trencianskej kotliny pochadzaji z druhej polovice 19.
storo¢ia. Nachadzame ich v praci Stira (1860), ktory uvadza vyskyty neogénnych
pieskovcov a Strkov pod sprasami na strmych brehoch Vahu medzi obcami Koplo-
tovee a Modrovka analezy sladkovodnych vapencov pri Ratnovciach. Neskor
Stache (1864) spomina vyskyty mladoterciérnych sedimentov (pieskovcov, slad-
kovodnych vapencov) na zdpadnom okraji Povazského Inovca, oproti Piestanom
(Pistyan) pri Ratnovciach a medzi Sokolovcami a Koplotovcami.

Zaciatkom 20. storocia sa geologickou stavbou Povazského Inovca zaoberal
Ferenczi (1916, 1917, 1917). Z terciérnych sedimentov uvadza tzv. abrazne
brekcie tvorené tlomkami dolomitov, v mensej miere eocénnymi pieskovcami
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a vapencami s numulitmi. Spomina aj vyskyty pieskovcov pravdepodobne mio-
cénneho veku pri Banke a sladkovodnych vapencov pri Ratnovciach, ktoré za-
¢lenil do pliocénu.

Neskor sa geologickou stavbou okolia Piest'an zaoberal Hynie (1927). Z neo-
génnych sedimentov opisuje aj pieskovce a sladkovodné vapence.

V 40. rokoch minulého storocia opisal Ivan (1943) hlavné systémy zlomov na
uzemi medzi Ratnovcami a PieStanmi a v nadviznosti na ne vyvery prameiiov na
krizovani zlomov v Ratnovciach a na Kipel'nom ostrove v PieStanoch. Matéjka
(1949) opisal hruboklastické sedimenty pri obci Banka a vyskyty travertinov pri
Ratnovciach.

V 50. rokoch minulého storo¢ia Mahel' (1951) pieskovce a pestro sfarbené
pelity nachadzajuce sa pri PieStanoch a Ratnovciach pomenoval piestanska for-
macia. V tomto obdobi sa uskutoénilo geologické mapovanie ako sicast’ zosta-
vovania prehl'adnej geologickej mapy 1 : 200 000 (Buday, 1955, 1956). Buday
(1955) na zapadnych svahoch Povazského Inovca v priestore medzi obcami
Koplotovee a Ratnovce vyclenil pieskovcové sedimenty, ktoré pomenoval koplo-
tovska séria. Koreloval ju s uz vyélenenou piestanskou sériou (Mahel’, 1951).
Neskor Buday (in Buday et al., 1962) zaradil suvrstvie pieskovcov a zlepencov
pri Piestanoch a Koplotovciach do spodného panénu a koreloval ho s tzv. vel™-
kym pieskom vo Viedenskej panve.

Petrografickym vyskumom pieskovcov piestanskych vrstiev sa zaoberal Bie-
zina (1959). Geochemicky vyskum sladkovodnych vapencov z lokality Ratnovce
urobili Zyka a Vtélensky (1960).

V 60. a 70. rokoch opisal Misik (1966, 1976) vyskyty sladkovodnych vapen-
cov v Ratnovciach a klastické sedimenty piestanskych vrstiev pri Piestanoch.

Neogénne sedimenty vychodného okraja Povazského Inovca koncom 50. ro-
kov mapovala Brestenska (1958, 1962) a zaciatkom 80. rokov ich mapovali Hav-
rila a Vaskovsky (1983).

Po roku 1950 k problematike $tudia kvartéru sa geologovia, s vynimkou vse-
obecnych prac o eolickych sedimentoch (Jansék, 1950; Sancer, 1951; Misik, 1952),
spociatku dostavali opidt’ prostrednictvom prac geografov a geomorfolégov alebo
v ramei $irsie koncipovanych prac (Mazuar a Cindura, 1964, 1975; Cin¢ura, 1970;
IStok, 1976; Luknis, 1961, 1964; Kvitkovi¢ et al., 1956; Zatko, 1962).

Kvartérnou geologiou s Ciastoénym zameranim na geomorfologiu rie¢nych
teras sa zaoberali Lozek a Tyracek (1960), so zameranim na prejavy interglacia-
lov v eolickych sedimentoch Lozek (1963) a na genézu jednotlivych typov kvar-
térnych sedimentov Lozek (1973). V tejto suvislosti je vyznamna aj praca
Motkovského (1960) zaoberajiica sa zakladnymi geologickymi pomermi, nevy-
nimajic kvartér ¢asti skimaného uzemia.

Od zaciatku 60. rokov 20. storocia sa pozornost’ kvartérnych geolégov obrati-
la najmi na vyskum sprasi a ich derivatov. Petrografia, litologia, genéza a strati-
grafia sprasi pahorkatiny (viatych pieskov nivy Vahu), fosilne pody a klimatické
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vplyvy na ich tvorbu st taziskom prac Peliska (1952, 1972), Smolikovej (1960)
a Sajgalika (1964a, b, c, 1967).

Biostratigrafickym vyhodnotenim a paleoekologiou sprasi zapadnej uboce
Povazského Inovca sa zaoberali Kernatsova (2002, 2006) a Joniak (2000)
a v starSich pracach vratane paleontologickych vyhodnoteni uz Petrbok (1935),
Lozek (1955) a Keller a Pachinger (1962). Geotechnické tdaje o sprasiach
a spraSovych hlinach, ako aj ich fyzikalno-mechanické vlastnosti (presadavost)
st opisané v praci Sajgalika a Modlitbu (1983).

Vyhodnotenim lokalit vyskytu pramennych vapencov zapadnej uboce Povaz-
ského Inovca sa zaoberal Kovanda (1971).

Vysledky systematického archeologického vyskumu paleolitu, ako aj rieSenie
stratigrafie sprasovych pokryvov na zaklade paleolitickych nalezov podavaju
Barta (1963, 1965, 1966), Istok a 1z6f (1990) a Hromada (2000).

Podami sa v tejto oblasti nepriamo zaoberali Hrasko (1964), Hrasko et al.
(1980), Curlik a Seféik (1999) a dalsimi geofaktormi cely rad autorov v ramci
Atlasu SSR [Mazur a Jakal (eds.), 1980].

Najnovsie sa kvartérom Dolnovazskej nivy a prilahlej zapadnej tboce Po-
vazského Inovca zaoberali Maglay a Prista$ (in Maglay et al., 2005a, b).

Geologické a Struktarno-tektonické pomery vo svojich pracach rozoberal
Putis (1980, 1981, 1982) a Putis in Krist et al. (1992). Priniesol nové pohlady na
geologicko-tektonick stavbu pohoria. Puti$ (1. c.) sa vo svojich pracach zameral
na Struktirne a tektonické prepracovanie krystalickych komplexov Povazského
Inovca a na ich metamorfn charakteristiku. Raz krystalinika na zaklade autopsie
prirovnal ku granitizovanej, katametamorfovanej, suprakrustalnej sérii Suchého
v Strazovskych vrchoch. Putis (1. c.) najskor prebral podstatu Kamenického na-
zorov a na zaklade rozdielov v metamorfnom vyvoji (najmé v diaftoréze), stupni
migmatitizacie a granitizacie, deformacnom prepracovani a tektonickych styloch
predpoklada zblizenie severné¢ho a juzného krystalinického komplexu pocas al-
pinskych procesov. Neskor Puti§ (1983) a Korikovsky a Puti§ (1986) zdoéraziio-
vali, Ze ani v metamorfnom, ani v Struktirnom vyvoji obidvoch komplexov niet
podstatnych rozdielov. Dokumentovala sa postupnost’ metamorfnych izograd
progresivnej a retrogradnej variskej metamorfozy, ¢im sa minimalizoval vplyv
ich alpinskeho zbliZenia. Neskor Lesko, Sutora a Puti§ (1988) prijali koncepciu
pocitajucu s d’alekosiahlymi mladoalpinskymi ndsunmi v inoveckom funda-
mente, ked sa krystalinikum severného bloku interpretovalo ako sti€ast’ pennini-
ka a komplexy fundamentu juzného bloku ako spodny austroalpinsky prikrov.
Ich sty¢na plocha, oznacend ako hradocko-zlatnicky nasun, sa tak stala princi-
pidlnou alpinskou sutiirou. Lesko et al. (1988) podali pohl'ad na stavbu hrasti
Povazského Inovca na zéklade geofyzikalnych udajov. V ramci tlohy Geologic-
ka stavba Malych Karpat, Povazského Inovca a prilahlych uzemi bola vypra-
covand Ciastkova sprava (Marko et al., 1990) zamerana na strednu Cast’, t. j.
predpokladant zonu styku dvoch blokov krystalinika Povazského Inovca
s prihliadnutim na tektonické Struktiry v tejto oblasti. Praca sa nezaobera de-
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tailnou litostratigrafiou, obsahuje vSak hodnotné informacie o tektonickych
vzt'ahoch jednotlivych horninovych komplexov. V poslednych pracach pripisuje
Putis (1991a) hradocko-zlatnickej zéne charakter paleo-mezoalpinskej sinistral-
nej transpresnej Struktury, ale zaroven (Puti§, 1991b, 1992) uvazuje aj o jej
vyznamnej funkcii vo variskom tektonometamorfnom vyvoji. Dnes by mala
vlastne nahradzat’ sty¢nu plochu dvoch zakladnych juhovergentnych variskych
prikrovov fundamentu Zapadnych Karpat — spodného, hronského, reprezentova-
ného severnym blokom, a vrchného, tatranského prikrovu, ktorého sucast’'ou je aj
krystalinikum juzného bloku a ktoré bolo alpinsky spétne nasunuté na severny
blok.

Geologicku stavbu strednej Casti Inovea, najmi pomocou detailnych Struk-
tarnych merani, riesili aj Plasienka a Marko (1993), PlaSienka et al. (1994)
a Plasienka (1995). Konstatuju, ze komplexy krystalinika severného a juzného
bloku sa vzajomne odliSuju nielen horninovou naplnou, ale aj metamorfnym
vyvojom (regionalna diaftoréza v severnom bloku) a scasti aj Struktirnym in-
ventarom (prevaha alpinskych §truktir v severnom a, naopak, variskych v juz-
nom bloku).

V ramci $tadia zapadokarpatskych granitov boli spracované aj vzorky
z tohto pohoria — pozri Cambel et al. (1990). Detailnu charakteristiku akceso-
rickych mineralov granitoidov v Povazskom Inovci podali Broska a Uher
(1988). Litologickym zloZzenim a tlakovo-teplotnymi podmienkami metamor-
fozy krystalinika centralnej Casti Povazského Inovca sa zaoberali Hovorka et
al. (1994a). Opisuju tri komplexy metamorfitov, v ktorych sledovali meta-
morfné asocidcie a distribliciu indexovych mineralov. Podrobne charakterizuju
aj metabazity vystupujuce v krystaliniku. Sumarnou charakteristikou krystali-
nika Povazského Inovca je praca Hatara et al. (1998). Granitoidnymi (migmati-
ticko-ortorulovymi) horninami z oblasti doliny Zeleznice sa zaobera praca
Petrika in Petrik et al. (2001). Nové vysledky Stadia granitickych hornin
Povazského Inovca prinasaji Kohut et al. (2004). Ostatnymi prispevkami,
v ktorych sa diskutuje o povode metamorfovanych hornin z juznej casti boj-
nianskeho bloku, st prace Kohuta et al. (2005) a Kohuta a Simana (2005),
o vyc¢leneni devonskeho komplexu Hlavinky sa hovori v praci Kohtita a Havri-
lu (2006). Struktarne a litologické vztahy metamorfovanych hornin v severnej
Casti bojnianskeho bloku skimal Kovaéik (2006b).

Néazory na terciérnu vypln Trencianskej kotliny presli velkymi zmenami
v 80. rokoch 20. storocia na zéklade geofyzikalnych vyskumov (Zboiil et al.,
1981, 1983, 1984, 1988; Fusan et al., 1982). Pri desifrovani geologickej stavby
Trencianskej kotliny sa vyuzili poznatky z geologickej stavby Banovskej kotliny
(Brestenska et al., 1980; Pristas et al., 2000; Fordinal et al., 2001; Vass et al.,
2001, 2002), ako aj d’alSie prace (Kovac et al., 1989, 1990, 1993; Marko, 2002).

Ostatné prace, ktoré sa zaoberali problematikou geologickej stavby, litostra-
tigrafickym zaradenim hornin a tektonickou stavbou tejto oblasti, spomenieme
v d’alSom texte.

26



OPIS GEOLOGICKEJ STAVBY

(J. Ivanicka, M. Kohut, M. Olsavsky, J. Hok, M. Poldk, M. Elecko, K. Fordindl,
J. Maglay a J. Pristas)

TATRIKUM
Krystalinikum — paleozoikum

Povazsky Inovec predstavuje typicka popaleogénnu megaantiklinalnu hrast’,
predizent v smere SSV — JJZ. Na severe klesa do axialnej depresie (iklon osi b
vras na sever), ponarajtc sa pod mezozoické série Strazovskej hornatiny. Krysta-
linikum tohto regionu reprezentuju jednak metamorfované horniny, jednak grani-
toidy. V seleckom bloku sa celkove vyskytuju najmi svorové horniny s ojedi-
nelymi polohami metabazitov — amfibolitov, v bojnianskej ¢asti sme pozorovali
metamorfované sedimentarne (psefiticko-pelitické) horniny rulového charakteru,
ako aj metavulkanické horniny — amfibolity. Tento horninovy komplex predsta-
vuje najstarSie vyvojové Stadium v skimanej oblasti. Tvoria ho sedimenty po-
vodne ilovitého az pieskovcovo-drobového charakteru, ktorych sedimenticiu
sprevadzal synchronny bazicky vulkanizmus. Ide zrejme o staropaleozoickt geo-
synklindlnu forméciu, ktorej vyvoj sa skoncil v hercynskom orogéne.

Na geologickom vyvoji paleozoika — krystalinika — Povazského Inovca sa
podielali geologické procesy troch Wilsonovych cyklov. Boli spolu prepojené
pri formovani zapadokarpatskej kory, pricom hercynsky cyklus bezprostredne
nadvdzuje na vyvoj mladej — ,nezrelej — kadomskej kontinentalnej kory. Po
koliznom zhrubnuti a delaminacii, priamo poc¢as formovania hercynskej molasy
procesom riftogenézy nastupil alpinsky cyklus. Aj ked krystalicky fundament
vCitane granitoidov tvori v sucasnej dominujticej alpinskej stavbe Zapadnych
Karpat relativne minoritny komponent, najméa z hl'adiska plosného obrazu svojim
Struktirnym — autochtonnym, respektive paraautochtonnym charakterom — pred-
stavuje urcujuci fenomén stavby. Paleozoicky vyvoj krystalického fundamentu
Zapadnych Karpat, a teda aj Povazského Inovca (hercynsky tektonicky nedife-
rencovaného), prebiechal najpravdepodobnejsie porovnatelne s vyvojom stabil-
nych oblasti Eurdpy — Masiff Central a Cesky masiv, pric¢om hercynsky orogén
v Eurdpe sa v sucasnosti spaja s kontinentalnou koliziou a vyraznymi horizontal-
nymi posunmi (Badham, 1982; Matte, 1986, 1991; Burg et al., 1989; Franke,
1992; Franke et al., 1995). Obdobny vyvoj sa predpoklada aj v pripade krystalic-
kého fundamentu alpsko-karpatskej oblasti (Stampfli, 1996; Plasienka et al.,
1997; Petrik a Kohut, 1997). Pri kolizii dvoch velkych kontinentalnych platni —
Gondwany a Baltiky (Laurdzia) — sa uzavreli oceanske domény a nastala kolizia
viacerych mensich kontinentalnych fragmentov derivovanych zo severného okraja

27



Gondwany. Paleozoicku historiu krystalinika Zapadnych Karpat mozeme v sulade
s vyvojom stabilnych oblasti Eurdpy rozdelit’ na tri geodynamickeé stadia:

A) Eohercynske obdobie (kambrium — silur) predstavuje predkolizne obdobie,
v ktorom sa ,,mladd kadomské kontinentalna kora“ na severnom okraji Gond-
wany fragmentovala za vzniku mensich oceanskych bazénov (kambrium — ordo-
vik). Tie boli nasledne v silire pohltené subdukciami a amalgamované.
Predpokladame, ze v Zapadnych Karpatoch v tomto obdobi vznikol tzv. leptini-
tovo-amfibolitovy komplex (LAC) v zmysle Hovorku et al. (1994) ako metamor-
fovany vulkanicko-sedimentarny komplex, do ktorého v neskorSom obdobi
intrudovali hercynske granitoidy. V Povazskom Inovci prebiehalo generovanie
zéakladu vysSie metamorfovanych hornin krystalinika v ,,spodnej stavbe*.

B) Mezohercynske obdobie (devon — spodny karbon) charakterizuju vlastné
kolizne procesy s tvorbou koérovych prikrovov a intruzie koliznych, najmé per-
alumindznych granitov. Na zapad od mapovaného Gizemia si zndme aj mensie
sedimentarne bazény pull-apart spité s vulkanizmom tohto obdobia a minerali-
zéciou typu Lahn-Dill. V ramci Zapadnych Karpat sem zarad'ujeme harménsku
a perneckl sériu a komplex Prednej hole a Janovho gruna, aj ked’ magmatizmus
tychto sérii ma zaklad v eohercynskom obdobi. Z granitoidov sem patria ortoruly
typu S (Petrik a Kohut, 1997; Poller et al., 2000), najma vSak normalne synko-
lizne granity typu S tatrika a veporika. V Povazskom Inovci sem mdzeme zara-
dit' sedimentaciu psefiticko-pelitickych sedimentov a vylevy bazickej magmy
mwvulkanicko-sedimentdarneho komplexu Hlavinky* v bojnianskom bloku pod
Marhatom, ako aj komplexu Prielaciny, ktoré tvoria ,,vrchnu stavbu® krystalinic-
kého sokla. Mozeme sem zaradit’ aj vznik ortortil v oblasti Zeleznice (asi 370
mil. r.), ostatni metamorfozu ,,vulkanicko-sedimentarneho komplexu Hlavinky
a Prielaciny“, ako aj intruzie beznych muskoviticko-biotitickych granodioritov
az granitov (asi 340 mil. r.).

C) Neohercynske obdobie (vrchny karbon — perm) je spité s kolapsom oro-
génu po koliznom zhrubnuti kéry v dosledku litosférickej delaminacie, respekti-
ve oddelenia litosférického korena (slab breakoff). Vtedy ,,vystapili“ plastové
hmoty, preteplila sa stencend kora a nastalo tavenie granitov typu 1. V obdobi
permu sa zmenila kompresna tektonika na transpresnt az extenznil. Pokracovalo
,»odstresenie” fundamentu, do oslabenych zon intrudovali peraluminézne granity
typu S, ale aj alkalické — anorogénne — granity typu A. Formovali sa molasové
bazény, kde sa umiestioval material erodovany z nadlozia, ako aj vrchnych casti
samotnych granitovych masivov.

Oblast’ krystalinika Povazského Inovca je dobrym prikladom takéhoto geolo-
gického vyvoja, ked’ze jeho podstatni cast’ buduji najmi ,,mladSie”, mezoher-
cynske granitické horniny a ortorulové horniny — povodne ,,starSie” granitoidné
horniny typu S mezohercynskeho obdobia. Tie boli nasledne vyrazne strizne de-
formované — ,,zrulovatené* — za vzniku terajSich ortoral. V metamorfovanom
obale v spodnej stavbe dominuju normalne biotitické pararuly, svetlé a tmavé
ruly, miestami migmatitizované, amfibolity, ako aj svorové a svorovo-pararuloveé
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horniny, ktoré maju sedimentarny zaklad v preddevonskom obdobi. Metamorfo-
za ,,spodného komplexu* krystalinika Povazského Inovca musela vo vSeobec-
nosti dosiahnut’ vyssie P-T podmienky (T =550 °C a P 2350 MPa, v migmatitoch
a retrogresivnych granatickych amfibolitoch az T >650 °C a P >450 MPa). Vo
vrchnej stavbe st pritomné fylitické, drobovo-rulové a amfibolické (aktinolitic-
ké) horniny ,,vulkanicko-sedimentdarneho komplexu Hlavinky a Prielaciny*. Ten-
to komplex mé zédklad v eohercynskom obdobi, no hercynsky bol naposledy
metamorfovany v mezohercynskom obdobi. Metamorféza ,,vrchného komplexu*
krystalinika Povazského Inovca dosiahla nizSie podmienky s T <500 °C a P <300
MPa. Do neohercynskeho obdobia moze patrit’ Cast’ leukokratnych aplitoidnych
granitov, ktora ma scasti charakter permskych peraluminéznych granitov, zatial’
vsak bez exaktného datovania. V perme boli horninové komplexy krystalinika
exhumované — vyzdvihnuté. Sformoval sa erodovany paleopovrch, na ktory se-
dimentovali bazalne ¢leny mezozoickej obalovej sekvencie.

Z hladiska zastiipenia sedimentarnych komplexov mladSieho paleozoika ma
prioritny vyznam geologicka stavba zadpadného a severozapadného podcelku poho-
ria oznacovaného ako Inovecké predhorie so Seleckou kotlinou. Cely geologicky
obraz uvedeného tizemia mozno charakterizovat’ ako zloziti vrasovo-preSmykovi
stavbu s vyraznou poprikrovovou zlomovou tektonikou. Mladopaleozoicky stibor
formacii dosahuje hritbku 1 500 — 1 800 m (Stimmel et al., 1984) a reprezentuje
kontinentalnu vypli sedimentaéného bazénu. Podstatna cast’ klastického materia-
lu pochadza z okolitého krystalinického fundamentu, ¢ast’ pochadza zo synsedi-
mentarneho vulkanizmu. V celom stbore sedimentov (karbon — perm) mozno
vyClenit’ Styri depozi¢né sekvencie, ktoré zodpovedajii vy€lenenym suvrstviam.
Prevaha litologickych variet a pritomnost’ vulkanizmu nas vedie k akceptovaniu
rozdelenia savrstvi na tzv. okrajovy a centralny vyvoj (sensu Stimmel et al.,
1984). V okrajovom vyvoji si vo vrchnej ¢asti rudimentarne vyvinuté aj horniny
netypické pre kdlnickeé suvrstvie a naopak, v centralnom vyvoji st na baze selec-
kého suvrstvia (vrty) a v tektonickych Supindch s neistym litostratigrafickym
zaradenim pritomné horniny javiace afinitu ku kalnickému stvrstviu. V najvrch-
nejsej Casti je mozné na zaklade litologického zlozenia sledovat’ postupny litolo-
gicko-stratigraficky prechod (na niekolkych metroch) do spodnotriasového
laznanského stvrstvia.

Mezozoikum

Mezozoické sedimenty tatrika Povazského Inovca opisal Mahel’ (1950) ako
»obalovu sériu Inovca®. V d’alSej praci ich ten isty autor zaradil do nim stanove-
nej skupiny zapadoslovenskych sérii (,,inovecka séria®). V jednotlivych blokoch
Povazského Inovca boli odliSené tri obalové mezozoické litostratigrafické jed-
notky, a to seleckd sukcesia v seleckom bloku, inovecka sukcesia v bojnianskom
bloku a tribecska sukcesia v hlohoveckom bloku. Mezozoikum obalovej seleckej
sukcesie je rozsirené najmé v oblasti Drieniového vrchu medzi Beckovom a Sel-
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com. Reprezentuji ho klastické a karbonatové suvrstvia veku spodny trias az
hetanz. Na vychodnom okraji Povazského Inovca obalové mezozoikum — sukce-
sia Patrovca — vystupuje v izolovanych vyskytoch jz. od Patrovca pravdepo-
dobne v priamom nadlozi krystalinickych hornin. Tvoria ho spodnotriasové
kremence, strednotriasové ramsauské dolomity a rozlicné druhy véapencov, kto-
rych stratigrafické zaradenie je spodny lias az spodna krieda. Podla Poladka
(2004) selecka sukcesia, inovecka sukcesia a sukcesia Petrovca predstavuju su-
Cast’ Siprunskej panvovej sekvencie fatrika.

Inovecku sukcesiu zastupuje spodny trias az stredné krieda. Vystupuje jednak
v dvoch navzajom izolovanych aredloch (je to spdsobené kryhovou stavbou
tatrika vzniknutou uz pocas triasu, resp. kryhovou stavbou hrasti Povazského
Inovca vzniknutou v neogéne), oddelenych zlomovou liniou tvoriacou vychodné
ohranicenie krystalického ostrova Striebornice, jednak v dvoch severo-juznych
pruhoch, oddelenych zlomovou liniou tvoriacou vychodné ohrani¢enie krys-
talinka pruhu Zlatého vrchu. Ma prevazne monoklinalnu stavbu so sklonom na
Z — SZ, porusenu zlomovou tektonikou.

Tribecska sukcesia, ktora vystupuje v hlohoveckom bloku, ma vrstvovy sled
od spodného triasu po malm. Charakteristickou Ccrtou tribecskej sukcesie
v Povazskom Inovci je jej metamorfovanost’ a plytkovodnejsi vyvoj v obdobi
jury v porovnani s inoveckou sukcesiou. Je zrejmé, ze vystupuje v tektonickom
nadlozi tatrickych granodioritov identickych s granodioritmi juzného Tribeca.
Zaroven je dobre zretelnd jej pozicia v tektonickom nadlozi vrchnokriedovej
hornobelickej skupiny vystupujucej v lome s. od Hlohovca, leZiacej na spome-
nutych granodioritoch.

VEPORIKUM

Veporikum (v zmysle Andrusova, 1960; Mahela, 1986, a Bieleho et al.,
1996) je zastipené Ciastkovym prikrovom kmenového kriznanského prikrovu.
V seleckom bloku je zastipeny tak plytkovodny, ako aj hlbokovodny facialny
vyvoj v stratigrafickom rozsahu stredny trias — spodna az stredna krieda. Do
beckovskej sukcesie ako ekvivalentu vysockého faciadlneho vyvoja veporika za-
rad'ujeme kompozitny vrstvovy sled pozostavajuci z litostratigrafickych ¢lenov
v rozsahu stredny trias (anis) az najspodnejsia vrchna krieda (spodny cenoman).
Za sucast tektonickej jednotky veporika povazujeme v zhode s Mahelom (1986)
aj plosne znacne rozsirené sivé, svetlosivé, miestami tmavosivé masivne, zried-
kavo vrstvovité metamorfované vapence, ktoré sa vyskytuju jv. od Beckova (ob-
last Roznavka) ajz. od Krivosidu-Bodovky (oblast Bukovinky). Vépence
tektonicky prekryvaju rdzne ¢leny vyssej Supiny obalovej seleckej sekvencie, t. j.
sedimenty permu, spodného triasu a karpatského keuperu. Svojou poziciou tvoria
zdanlivo samostatny tektonicky element, ktory vSak mézeme povazovat’ za ba-
zalny ¢len vrstvového sledu veporika. Tato uvaha je podopreta udajom z vrtu
BM-1 situovaného asi 700 m v. od beckovského hradu, v ktorom boli previtané
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strednotriasové dolomity. Vyskyt dolomitov nas opraviiuje povazovat ich za
pokracovanie vrstvového sledu stredného triasu. Vyssim ¢lenom tohto vrstvoveé-
ho sledu mo6zu byt sedimenty karpatského keuperu vyskytujuce sa vychodne od
hradu Beckov, ktor¢ spolu s vyssimi litostratigrafickymi ¢lenmi tiez zarad’ujeme
do beckovskej sukcesie.

Sedimenty zliechovského facidlneho vyvoja sa nachadzaju najmi v bojnian-
skom a hlohoveckom bloku Povazského Inovca. Vystupuji v nadlozi inoveckej
sukcesie tatrika v dvoch tektonicky (zlomovo) izolovanych aredloch: a) vychod-
ne od krystalického ostrova Striebornice — v severnej Casti masivu Krahuléich
vrchov, t. j. na kryhe Marhatu, b) zapadne od krystalického ostrova Striebornice,
odkial’ sa po spojeni krystalinika bojnianskeho bloku s krystalickym ostrovom
Striebornice tiahne nasever k Bezovcu az po Hradocku dolinu. Horninovy
komplex zastupuje spodnotriasova az strednokriedova cast’ vrstvového sledu.
V juznej Casti pohoria je plocho monoklindlne az mierne klenbovito ulozeny
smerom na sever, v oblasti medzi Hubinou a Bezovcom je vnutorne prevrasneny.
Charakteristickou c¢rtou zliechovskej sukcesie je hlbokovodnejsi vyvoj jury
a charakteristickymi ¢lenmi sukcesie st podhradské véapence stredného triasu,
pestré bridlice spodného karnu, lunzské vrstvy, fleckenmergel jury, rddiolariové
vapence a radiolarity vysSej jury, ako aj kalpionelové slienité vapence jury az
spodne;j kriedy.

Aj vjz. okraji Strazovskej hornatiny, ktory tvori sv. lem tohto regionu,
vystupuju sedimenty zliechovskej sukcesie. Zastupuju ich mraznické a porubské
stvrstvie.

HRONIKUM

Horniny, ktoré v seleckom bloku povazujeme za sucast’ tektonickej jednotky
hronika, buduji morfologicky napadnt beckovsku hradnu skalu. Na jej stavbe sa
podiel’aji najma horniny dobrovodskej sukcesie a sukcesie jednotnej karbo-
natovej plosiny. Vyskytuju sa aj juzne od Beckova (oblast’ Skalica), kde sa
v minulosti aj exploatovali. JuznejSie v bojnianskom bloku je hronikum zastupe-
né spodnym tektonickym telesom (prikrovovou troskou Teplého vrchu) vystupu-
jucim juzne od Starej Lehoty a vrchnym tektonickym telesom (tematinskou
kryhou povazského prikrovu) vystupujucim v rozsiahlom priestore Tematin-
skych vrchov. Obe tieto telesa su budované odlisSnymi vrstvovymi sledmi.

Spodné tektonické teleso hronika — prikrovovu trosku Teplého vrchu — tvoria
horniny prechodnej sukcesie — veterlinskej sukcesie (tdto sukcesia obsahuje
v spodnej Casti sedimenty skupiny Dobrej Vody vzniknuté v hlbokovodnejSom
prostredi a vo vrchnej Casti sedimenty bebravskej skupiny vzniknuté v plytko-
vodnejSom prostredi). Telesa tvorené veterlinskou sukcesiou sa v Povazskom
Inovei vyskytuji eSte na dvoch miestach: tvoria hradni skalu v Beckove
a chrbatik v Podhradi, na ktorom je postaveny Topol'¢iansky hrad. V sucasnosti
v zmysle prac M. Havrilu sa uvedené telesa povazuju za zvysky okrajovej Casti
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sedimenta¢ného priestoru bazénu Dobrej Vody (priestoru nachadzajuceho sa
medzi sedimentacnym priestorom bazénu Dobrej Vody a medzi sedimentacnym
priestorom mojtinsko-harmaneckej karbonatovej platformy). V SoSovkovitej
forme sa zachovali pod prikrovovym telesom povazského prikrovu (tvorenym
horninami karbonatovej platformy) nasuvajiicim sa v priestore Strazovskych vr-
chov na prikrov Ostrej Malenice a v priestore Malych Karpat na veterlinsky pri-
krov (resp. na prikrov Dobrej Vody vystupujici pod nimi). Spomenuté tri
tektonické telesa (Teply vrch — Stard Lehota, Beckov, Podhradie) maju rovnaky
vrstvovy sled ako veterlinsky prikrov v Malych Karpatoch, resp. ako prikrov
Ostrej Malenice v Strazovskych vrchoch. Na zaklade typu vrstvového sledu a na
zéklade regionalnej pozicie spomenutych troch telies v sukcesii prikrovovych
telies hronika predpokladame, ze povodne spolu s telesom, ktoré dnes oznacuje-
me nazvom veterlinsky prikrov, a s telesom, ktoré dnes oznaCujeme nazvom pri-
krov Ostrej Malenice, boli sticastou jedného rozsiahlejSiecho prikrovu. Tento
prikrov bol dezintegrovany na separatne telesa (kryhy) az pocas tvorby jadro-
vych pohori, resp. s¢asti uz pri prestivani prikrovov. Vtedy cast’ tohto prikrovu
bola ,,rozvlecena“ pod nastivajucim sa povazskym prikrovom. Vsetky jednotlivé
telesd tohto prikrovu (teda aj prikrovova troska Teplého vrchu) maju monokli-
nalnu stavbu s normalne uloZzenym sledom vrstiev.

Hronikum tematinskej kryhy povazského prikrovu vystupuje vo forme dosko-
vitého telesa s monoklinalnou stavbou, ulozeného v nadlozi veporika. Buduje ho
bebravska sukcesia. Sedimenty a vulkanity siliciklastickej formacie (perm —
spodny trias) su zachované len sporadicky. Vystupuju na baze niektorych
¢iastkovych tektonickych telies. Drobné SoSovkovité teleso Sunavského suvrstvia
vystupuje na baze Ciastkového prikrovu (duplexu) na Skalke severne od Hubiny.
O nieco vicsie SoSovkovité teleso tvorené maluzinskym, benkovskym a Sunav-
skym stvrstvim sa vyskytuje na baze telesa hronika vychodne od Grnice. Odtial
ho cez dolinu KaliStia mozno nesuvisle sledovat’ po Stari Lehotu. Smerom do
nadlozia vystupuju karbonatové komplexy stredného az vrchného triasu. Naj-
vy$Siu zachovanu litostratigrafickll jednotku — oponické vapence — reprezentuje
plytkovodna facia vnutornej karbonatovej platformy patriaca do skupiny plosiny
hlavného dolomitu s vekovym zaradenim do vrchného triasu (karn — tuval).

Na vychodnom okraji Povazského Inovca mezozoikum vystupuje vo velkej
izolovanej kryhe Uhradu (medzi Tesarmi, Zavadou, Podhradim a kopanicou
Cierna hora). Tuto kryhu, v juznej &asti iastoéne prikryti sedimentmi terciéru,
zo severnej strany od krystalinika tatrika oddel’uje tektonicka plocha (?nasunova
plocha fatrika). Z vychodnej strany od sedimentarnej vyplne banovskej depresie
ju oddel'uje okrajovy zlom Povazského Inovca (dubodielsky zlomovy systém
sensu Mahel’, 1986). Z ostatnych stran ju od krystalinika tatrika oddel'uje sustava
zlomov réznych smerov, len na juhu pri Tesaroch ju od krystalinika tatrika odde-
l'uje transgresivna plocha inoveckej sukcesie. V kryhe je zachovany maly denu-
dacny zvysok tatrika (pri Tesaroch) a Supina fatrika (v Podhradi), no podstatn
&ast’ kryhy Uhradu tvoria prikrovy hronika.
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MANINSKA JEDNOTKA

V oblasti medzi Soblahovom a Mnichovou Lehotou na okraji Strazovskej
hornatiny vystupuju sedimenty maninskej jednotky. Je tu zastipeny takmer
kompletny vrstvovy sled. Musime vSak upozornit’ na to, Ze horninovy komplex
obsahuje aj také facie, ktoré do istej miery kore$ponduju s belianskou sekven-
vciou kriznanskej jednotky. V spodnej ¢asti vystupuju ramsauské dolomity ladi-
nu, vich nadlozi suvrstvie karpatského keuperu. Triasové komplexy su
zakonCené rétskym kossenskym suvrstvim. Sled pokracuje piescito-krinoi-
dovymi vapencami spodného liasu. Dogersky subor reprezentuju radiolariové
vapence a radiolarity, ktoré vo vrchnej Casti prechadzaju do hl'uznatych vapen-
cov malmu. Titon az hoteriv je vo vyvoji sivych slienitych, vo vrchnych Castiach
sCasti organodetritickych vapencov s tmavymi rohovcami. NajmladSie Casti za-
stupuju flySoidné a flySové sekvencie albu az cenomanu.

TERCIER A KVARTER

Terciérna sedimentarna vypln Trencianskej kotliny (depresie) lezi na predter-
ciérnom podlozi. Paleogénne sedimenty su na povrchu zastupené zvySkami ba-
zalnej litofacie (brekcie), hlbSie azda aj ilovcovo-pieskovcovymi vrstvami
marginalnej litofacie. Paleogénne sedimenty st vSak spravidla hlboko poklesnuté
a na povrchu vystupuji najmé sedimenty mladsiecho neogénu a kvartéru. Neo-
génne suvrstvia si tvorené spodnomiocénnymi a pliocénnymi sedimentmi.
Spodnomiocénne egenburské sedimenty reprezentuje Causianske savrstvie
v morskom vyvoji. Na jeho baze sa nachadzaju klacnianske zlepence leziace
diskordantne a transgresivne na ¢lenitom mezozoickom podklade. V nadlozi zle-
pencov su piesky a pieskovce okrajového vyvoja, vysSSie ilovce a prachovce
(8lir), pravdepodobne s polohami ryodacitovych a ryolitovych tufitov. Predpo-
kladame, ze v obdobi badenu az panénu uzemie Trencianskej kotliny nemalo
predispoziciu na subsidenciu, ale ze tu vznikala erézia existujiicich sedimentov.
Az v pliocéne — v ddku(?) — na Studovanom tzemi nastala sedimentacia v slad-
kovodnych podmienkach. Vyplii tvoria rieCne a jazerno-riecne sedimenty vol-
kovského suvrstvia. Predpokladame, ze bazu volkovského stvrstvia tvorili
hrubozrnné strky, ktoré nachadzame v sucasnosti vo forme rozsypov v hlinach
s balvanmi velkymi az 1 m. Sedimenty neogénu, paleogénu a ¢iasto¢ne aj pred-
terciérne horniny su pokryté sedimentmi kvartéru. Dominujliice postavenie na
kotlinovej pahorkatine a v dolinach riek maju eolické a eolicko-deluvialne sedi-
menty — sprase a spraSové hliny. V okrajovych castiach pahorkatiny, najmé na
styku s pohoriami, je zachovany viac-menej stvisly pas deluvialnych hlinito-
-kamenitych a hlinito-piescitych sedimentov.

V samotnom Povazskom Inovci sedimenty paleogénu reprezentuje najma bo-
rovské suvrstvie, ktorého bazu tvoria bazélne predtransgresivne sedimenty. Bo-
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rovské suvrstvie (zastipené zlepencami, pieskovcami a vapencami s morskou
faunou), zachované iba v reliktoch, je transgresivne a je monoklinalne ulozené
na podlozi s miernymi uklonmi na juhovychod.

Na hrasti Povazského Inovca sa nachadza denudaény zvysSok spodnomiocén-
nych a pliocénnych sedimentov. Neogénne sedimenty su zachované na vychod-
nom aj zapadnom okraji pohoria Povazsky Inovec. Na vychodnom okraji
vystupuji usadeniny beladického suvrstvia s okrajovymi hlavinskymi vrstvami.
Na zapadnom okraji st prevazne hruboklastické sedimenty piestanskych vrstiev
ivanského suvrstvia a sladkovodné vapence a travertiny hlavinskych vrstiev.

Na zaciatku spodného miocénu na toto Gizemie zasiahlo egenburské more. Na
predterciérne horniny obnazené eroziou, resp. na sedimenty paleogénu sa uklada-
li hruboklastické sedimenty (kP'a¢nianske zlepence) a po jeho prehibeni aj pieséi-
té a pelitické sedimenty ($liry) Causianskeho suvrstvia. Po vyraznom zarovnani
reliéfu izemia koncom pliocénu v dosledku ozivenia neotektonickych pohybov
pocas valasskej fazy sa intenzivne zdvihla hrast'ova struktira Povazského Inovca.

V spodnom pleistocéne pri znane zarovnanom reliéfe kotliny pokracovali
plosne rozsiahle procesy hlbokého zvetravania podlozia kvartéru a sedimentacia
$trkov. V strednom pleistocéne pri znaénej amplitide zdvihu a prehibenia doliny
Viéhu a jeho pritokov v podmienkach striedania periglacialnej a teplejSej inter-
glacidlnej klimy sa najvyraznejSie formovali a sedimentovali fluvidlne a prolu-
vialne sedimenty teras a terasovanych naplavovych kuzelov. Zaverecna etapa
vrchného pleistocénu bola charakteristickd aj rozsiahlou eolickou ¢innostou,
navievanim sprasovych pokryvov, ktoré do znacnej miery zamaskovali starSie
formy a sedimenty.

Takmer celé tizemie nerovnomerne a v premenlivej hribke pokryvaju kvar-
térne sedimenty. Z nich maju plosne aj objemovo najpodstatnejsie rozsirenie
fluvidlne sedimenty nizSich strednych teras a dnovej akumulacie Dolnovazskej
nivy a fluvidlne a proluvialne sedimenty dolinnych niv ostatnych tokov so strati-
grafickym rozpitim spodny az stredny pleistocén az holocén. Z hl'adiska objemu
hmoty za nimi nasleduju eolické sedimenty vrchnopleistocénneho veku a ich
kombinacie, sustredené na zapadnom Upéti pohoria. Deluvidlne sedimenty a ich
kombinacie obdobia vrchného pleistocénu az holocénu s vyvinuté prevazne
v centralnych castiach pohoria.

Uzemie Povazského Inovca a prilahlej &asti Nitrianskej pahorkatiny sa
vyznacuje pomerne jednoduchou geologickou stavbou kvartéru. DneSny stav
kvartérnych sedimentov odraza dynamiku procesov prebiehajucich pocas pleisto-
cénu, a to vyluéne v terestrickych, subaerickych podmienkach, poznac¢enych Spe-
cifickou cyklickost'ou kvartérnej klimy. Toto uzemie bolo preto vystavené viac-
nasobnej cyklickej erdzii a denudacii. V ddsledku toho sa na genéze kvartérnych
sedimentov uplatiovali prevazne gravitacné procesy spojené s réznym druhom
zvetrdvania v podmienkach zvySenej aktivity exogénnych procesov. To zapri-
¢inilo, ze zachované kvartérne sedimenty vykazuju v pohori nizku genetickt
pestrost’ a nemaju vacsi stratigraficky rozsah ani litologicky vyznam. Na podloz-
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nych horninach st ulozené diskordantne. V pohori sa zachovali len vo velmi
zjednodusenej podobe pleistocénno-holocénnych svahovin, sutin a ich kombina-
cii. Aj fluvidlne sedimenty sa zachovali len v podobe vrchnopleistocénnych dno-
vych akumuléacii s holocénnym nivnym krytom, ktory v pripade horskych
potokov prevazuje. Uplne absentuji fluvialne sedimenty v terasovom vyvoji. Na
predpoli Inovca a v zobrazenej Casti Nitrianskej pahorkatiny sa k vypoctu geno-
typov pridruzuji eolicko-deluvidlne sprasové hliny, ktoré smerom na vychod
prechadzaju do eolickych sprasi. V horskej Casti Povazského Inovca v dosledku
regresivnej erdzie tokov sa prehlbovali riecne doliny a formovali sa najmladsie,
holocénne fluvialne a proluvialne sedimenty. V pohori sa zachovali rozli¢né dru-
hy vrchnopleistocénno-holocénnych svahovin a sutin od hlinito-pieséitych cez
hlinito-kamenité az po kamenité. Na niektorych miestach st sustredené do delu-
vialno-fluviadlnych vynosovych kuzelov, ktoré v sv. ¢asti izemia dosahuju vel'ké
rozmery. VSetky tieto typy sedimentov reprezentuju tzv. horsky kvartér. V poho-
ri je aj niekol’ko vyskytov sladkovodnych vapencov holocénneho veku.
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CHARAKTERISTIKA VYCLENENYCH GEOLOGICKYCH
JEDNOTIEK

TATRIKUM

Uvod
(J. HOk, M. Rakus a J. Ivanicka)

V tivode je nevyhnutné objasnit’ problematiku tektonickej prislusnosti krysta-
linika, ako aj sedimentov mladsieho paleozoika a mezozoika leziacich na krysta-
liniku. Mahel et al. (1967; resp. Kamenicky in Mahel et al., 1967) rozliSovali
v stavbe Povazského Inovca dva bloky, kontrastne sa liSiace litologickou napl-
nou krystalinika, pritomnostou, resp. chybanim sedimentov mladSiecho paleo-
zoika a facidlnym vyvojom mezozoika. Deliacim elementom blokov je tzv.
hradocka linia, priblizne sledujuca liniu Hraddok (na zapade) — Zlatniky (na vy-
chodnom okraji pohoria). Mahel’ (1986) rozliSuje v stavbe Povazského Inovca tri
bloky — selecky, bojniansky a hlohovecky. Hlohovecky blok je na zaciatku opisu
vymedzeny, ale d’alej sa nim autor nezaobera. Napriek tomu Mahel’ (1. c.) lito-
stratigraficky definoval selecky a bojniansky blok, a preto navrhujeme v d’alSom
texte pouzivat’ tieto terminy. Z hl'adiska tektonického zaradenia oboch blokov je
situacia zlozitejsia. V pripade bojnianskeho bloku sa vSeobecne akceptuje tekto-
nicka prislusnost’ k tatriku (napr. Mahel’, 1986; Putis, 1992; Plasienka a Marko,
1993), resp. k tzv. karpatskému austroalpinu (Lesko et al., 1988). Ddlezitym tek-
tonickym fenoménom je tzv. hradocka linia. Podl'a viacerych autorov (c. f. napr.
Putis, 1980; Mahel’, 1986; Lesko et al., 1988; Plasienka a Marko, 1993) hradocka
linia reprezentuje plochu severovergentného alpinskeho (resp. alpinsky rejuveni-
zovaného) nasunu bojnianskeho bloku na selecky blok. Ak akceptujeme prislus-
nost’ bojnianskeho bloku k tektonickej jednotke tatrika, potom selecky blok sa
nachadza v tektonickej pozicii pod bojnianskym blokom.

Mahel (1986) selecky blok rozdelil na Ciastkové tektonické jednotky. Od vy-
chodu na zapad su to: jednotka/prikrov Zeleznika, horéanské $upinové pasmo
a monoklindla Drienového vrchu. Selecky blok povazuje za stiast’ tatrika, aj ked’
jednotku/prikrovovi $upinu/prikrov Zeleznika povazuje za alochtonnu jednotku
obsahujucu horniny krystalinika so zavrasnenymi sedimentmi mladSieho paleo-
zoika a mezozoika vratane sedimentov vrchnej kriedy.

Lesko et al. (1988) chapu selecky blok ako karpatské penninikum. V ramci
seleckého bloku (severny blok sensu Lesko et al., 1. c.) vy€lenili humienecku
jednotku (najmi sedimenty strednej a vrchnej kriedy), inoveckt jednotku (najma
kryStalinikum a sedimenty mladSieho paleozoika) a selecku jednotku (sedimenty
mezozoika). Tektonické vztahy medzi jednotlivymi jednotkami nie s explicitne
vyjadrené. Situaciu komplikuje aj nasledné zaradenie humieneckej jednotky do
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sedimentacného priestoru bradlového pasma ako dynamometamorfného ekviva-
lentu klapskej vrchnokriedovej sedimentacie, ktora by mala lezat’ vo fundamente
vysSich jednotiek (inoveckej jednotky a seleckej jednotky) karpatského pennini-
ka (Lesko et al., 1988, 208). Zaroven je nejasna pozicia seleckej jednotky, ktorej
obalova pozicia je spochybnena. Autori predpokladaju jej tektonicku individuali-
zaciu pocas paleogénu a kone¢né umiestnenie pocas miocénnych az kvartérnych
pohybov formujucich hrast’ Povazského Inovca (Lesko et al., 1988). Ako nejasny
argument sa uvadzaju biostratigrafické datovania sedimentov vrchnej kriedy
Kullmanovej a GaSparikovej (1982), pricom vSak do seleckej jednotky nie su
sedimenty vrchnej kriedy zahrnuté (Lesko et al., 1982). Bez udania argumentacie
su do tejto jednotky zahrnuté aj sedimenty fatrika a hronika v okoli Beckova.
Inovecka jednotka sa povazuje za frontalnu Cast’ juznej skupiny penninskych
prikrovov, ¢o nie je podopreté ziadnou argumentaciou.

Puti§ (1992) oznacil krystalinikum seleckého bloku ako infratatrikum. Tym
cheel pravdepodobne vyjadrit' jeho poziciu pod tatrikom bojnianskeho bloku
a v nadlozi komplexu hornin vrchnej kriedy. Tie oznacil ako perivahikum, no
bez detailnejSicho definovania pojmov a argumentacie.

Plasienka et al. (1994) chapu krystalinikum seleckého bloku ako tatrikum
(inovecka jednotka). Zdoraziiuji jeho alochtéonnu poziciu na sedimentoch vrch-
nej kriedy (belické sukcesia), ktoru povazuji za vahikum, t. j. ekvivalent juzného
penninika Vychodnych Alp. Neskor Plasienka (1995) povazoval inovecku jed-
notku za prikrov (inovecky prikrov) tatrického fundamentu, ktory nesie svoj
vlastny mladopaleozoicky (horcanska a kalnicka skupina) a rudimentarne zacho-
vany mezozoicky obal (humienecka sukcesia). V oboch pripadoch (Plasienka et
al., 1994; Plasienka, 1995) autori zdoraziujl, ze ide o severny/externy okraj tat-
rika. Takéto paleotektonické zaradenie Casti seleckého bloku (inovecky prikrov)
vyustilo do definovania superjednotky tatrika (Plasienka, 1999), ktoré vSak autor
povazuje za hierarchickd sucast’ tatrika.

Ako sme uz spomenuli, obalova sekvencia inoveckého prikrovu bola oznace-
na ako humienecka sukcesia s napliiou ,,sibory mladsieho paleozoika a stredno-
triasové karbonaty v dvoch drobnych Supinach® (c. f. Plasienka a Marko, 1993).
Neskor Plasienka et al. (1994) zaradili do humieneckej sukcesie aj bloky/olisto-
lity jurskych krinoidovych vépencov a olistolitov spodnokriedového veku
s litoklastami krystalinika. Stratigraficky rozsah humieneckej sukcesie sa takto
rozsiril na starSie paleozoikum az spodnil kriedu. Nové poznatky o latkovom
zlozeni belickej sukcesie ukazali, ze jej vek sa obmedzuje len na obdobie vrchnej
kriedy. Radiolarity vrchnojurského veku (lazianske sivrstvie sensu Plasienka et
al., 1994), podobne ako horniny krystalinika az vrchnej kriedy, st len blokmi,
resp. olistolitmi v sedimentoch vrchnej kriedy (hornobelickd skupina sensu
Rakds, in Ivanicka et al., 2005). Latkové zlozenie hornobelickej skupiny pouka-
zuje na proximitu zdroja olistolitov. Preto mozeme uvazovat o hypotetickom
zdroji olistolitov, ktorym moézu byt sedimenty erodovaného obalu krystalinika.
Pre tento hypoteticky zdroj navrhujeme ponechat pomenovanie humienecka

37



sukcesia (Plasienka et al., 1994) s tym, Ze stratigraficky rozsah humienecke;j suk-
cesie je spodny trias az vrchna krieda.

Do seleckej sukcesie, t. j. obalovej sukcesie krystalinika seleckého bloku, za-
rad'ujeme rudimentarne zachované sedimenty karbonu, sedimenty permu, nad
nimi leziace luznanské stvrstvie spodného triasu, gutensteinské vapence a ram-
sauské dolomity, ktoré vystupujui v SirSej oblasti koty Drietiovy vrch (544 m)
a HumniStia (511 m), sedimenty karpatského keuperu a spodnojurské tmavé
bridlice a vapence vystupujuce v zareze Statnej cesty Beckov — Krivosud-
-Bodovka (podrobnejsie v nasledujicom texte).

Je nevyhnutné poznamenat,, ze z hl'adiska litostratigrafického obsahu je moz-
né selecktl a humienecku sukcesiu korelovat’ az do urovne najspodnejsej jury.
Vyssie litostratigrafické ¢leny humieneckej sukcesie mozu predstavovat’ pokra-
covanie vrstvového sledu seleckej sukcesie a tvorit' kompozitny vrstvovy sled
sedimentarneho obalu krystalinika (fundamentu) seleckého bloku.

Na severovychodnom okraji regionu v SirSej oblasti Patrovca sa vyskytuju
sedimenty mezozoika, ktoré opisali Mahel’ (1950) a Kullmanova (1980). Spome-
nuté sedimenty zaradil Polak do obalovej sekvencie tatrika — sukcesia Patrovca.
Svojim litologickym zlozenim, stratigrafickym rozpétim a facidlnym charak-
terom su odlisné od seleckej aj humieneckej sukcesie (pozri litostratigrafickt
tabul’ku).

KRYSTALINIKUM

Paleozoikum — krystalinikum — v Povazskom Inovci (PI) buduje dominantna
¢ast’, pricom krystalinické horniny sa vyskytuji vo vsetkych blokoch pohoria —
seleckom, bojnianskom aj hlohoveckom. Kym v severnej Casti pohoria (seleckom
bloku) dominujii najmi metamorfované horniny (obr. 3), v strednej ¢asti — boj-
nianskom bloku — je zastipenie metamorfitov a magmatitov viac-menej vyrov-
nané. Na juhu v hlohoveckom bloku sa vyskytuji iba magmatické horniny.

Metamorfované horniny (starSie paleozoikum — proterozoikum?)
(M. Kovacik, M. Kohut, J. Madaras a J. Ivanicka)

Metamorfované horniny dominuju v krystalickom jadre severnej a strednej
Casti Povazského Inovca. Prostrednictvom hradocko-zlatnickej linie sa stykaji
dva zakladné bloky — selecky a bojniansky. Na severe prevazuje pomerne mono-
tonny komplex diaftoretickych krystalickych bridlic so svorovym az svorovo-
-rulovym zloZenim a sporadickymi telieskami amfibolitov. Juzne od hradocke;j
mylonitovej zony sa nachadza reologicky odolnejsie krystalinikum, zlozené naj-
mi z rozlicnych typov rul a mohutnych amfibolickych telies. Prizna¢né su tu
aj telesa leukokratnych granitov, ako aj silné zastiipenie rozli¢nych variet pegma-
titov. Okrem lokéalnych alpinskych diaftoretickych ploch st v pril'ahlej bojnian-
skej Casti zakonzervované viaceré predalpinske tektonické a metamorfné udalosti.
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KARBON

s

PROTEROZOIKUM (?7) — SPODNE PALEOZOIKUM

172 — svetlé jemnozmné aplity, deformované aplitoidné granity
173 — leukokratné granity

174 — biotitické a dvojsludové granodiority az granity

183 — muskovitické svory az svorové pararuly

187a — tmavé strednozrnné granaticko-biotitické ruly

187b — migmatity az hybridné granity

188 - biotitické pararuly

189a — amfibolity, lokalne paskované, miestami s granatom
189b — hrubozrnné metadiority — metagabroradiority

190 — granatické vapenato-silikatové rohovce

191a — svetlé stredno- az hrubozrnné ruly, ¢asto diaftoretické
191b — svetlé — tonalitické — kremenné ruly

Obr. 3. Litostratigrafickd tabul’ka krystalinika tatrika medzi hradockou liniou
a potokom Zeleznica (M. Kovacik, 2006).



Juzne od Marhatu, v oblasti potoka Hlavinka a medzi Hradockou a Hércan-
skou dolinou v oblasti Prielaciny bol identifikovany vulkanicko-sedimentarny
komplex hornin devonskeho veku (Koht et al., 2005).

191a svetlé stredno- aZ hrubozrnné ruly, ¢asto diaftoretické (M. Kovacik)

Juzne od hradockej linie su rulové komplexy zna¢ne rozsirené. Badat priesto-
rovu suvislost’ s horninovymi typmi opisanymi v nasledujtcich kolonkach, scasti
aj so svetlymi varietami biotitovych ral. Svetlym rulam prisudzujeme isté pre-
chodné vlastnosti, ktoré mozu byt scasti zapri¢inené aj obdobnym nalozenym
deformacno-rekrystalizaénym prepracovanim. Podobne ako horniny svorového
typu, aj vyzor tychto rul ovplyviuje diaftoréza, predovSetkym chloritizacia bioti-
tu. V ramci plo$ného vymedzenia tejto pomerne pestrej litologickej skupiny sa
objavuju petrografické typy, ktoré oznacujeme ako muskoviticko-kremenné
pararuly. Nezriedka sa vyskytuju ockaté hrubozrnné typy pripominajiice defor-
mované ortoruly. V niektorych pripadoch prichadzaju do tvahy aj diaftoretické
migmatity.

Tato litologicka skupina, charakterizovand na obmedzenom pocte vzoriek,
nesie vacésinu spoloénych petrografickych znakov s metamorfovanymi horni-
nami, ktoré¢ su opisané v d’alSom texte. Pomerné objemové zastiipenie hornino-
tvornych mineralov mozno vyjadrit’ takto: kremen > plagioklas > chlorit, biotit >
muskovit. Miestami badat’ prevahu plagioklasu nad kremeiiom. Vyvoj alumosili-
katov, turmalinu a vyrastlicovych foriem plagioklasu mozno najskér pripisovat’
ucinkom periplutonickej metamorfozy.

191b svetlé masivne plagioklasovo-kremenné ruly (,,tonalitické ruly*)
(M. Kovacik)

Svetlosivé rulové polohy, niekedy s modrastym nadychom, predstavuju cha-
rakteristicky horninovy typ, ktory byva priestorovo spity s amfibolickymi horni-
nami [v SirSej oblasti medzi kotami Panska javorina (943) a Myslikov vrch
(790)]. Tieto horniny predbezne pokladdme za synchrénne s bazickym magma-
tizmom alebo starSie. V porovnani s inymi litologickymi typmi metamorfované-
ho krystalinika maju skor masivnu stavbu a lepSie odolavaju zvetravaniu. Maju
nepravidelny plos$ny rozsah. Pomerne homogénny strednozrnny raz sa zachovava
aj v pripade usmernene;j textry, pretoze nedostatok sl'id neumoziuje vyvoj spo-
jitych folia¢nych ploch.

Mineralne zloZenie hornin pozostava z plagioklasu a kremena, ktoré st zasti-
pené proporcionalne alebo mierne prevlada plagioklas. Typicka mineralnu aso-
ciaciu dopliia sytohnedy biotit. Zakladné minerdlne suéiastky Standardne
dosahuju velkost' 0,5 — 1 mm. Mineralne zloZenie a v lokalnych pripadoch za-
chovana hypidiomorfna Struktira dovol'uju tieto horniny ponimat’ ako ruly tona-
litového zlozenia. Na zriedkavo zachované magmatické Crty pripadnych telies
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tonalitu (,,trondhjemitu®) poukazuju asi 2-milimetrové plagioklasy, ktoré su cas-
to idiomorfné, nickedy aj zonalne. V bazickych jadrach plagioklasu sa vyvijaju
tmavé zhluky, tvorené pravdepodobne jemnozrnnym klinozoisitom. Plagioklas je
miestami zatlaCeny drobnym muskovitom, kvapdckovym kremeniom a albitom.
Viacer¢ litologické typy obsahuju kysly plagioklas, ¢im nadobudaju leukotonali-
tové zlozenie. Primarne akcesorické mineraly reprezentuju zrnka apatitu, ojedi-
nely allanit (1,5 mm) a Cast’ titanitu a rudnych mineralov.

Usmerneny rulovy vzhlad nadobudaju horniny v doésledku prednostného
usporiadania biotitu a (semi)duktilného spravania kremeiia, ktory v nepravidel-
nych unduléznych deformaénych pasoch kopiruje zakladny deformaény plan.
Otazka rozlisovania pripadnych metamorfnych epizod je zahalena dominujicou
deformaciou v nizsiestupfiovych podmienkach. Premeny charakterizuju najméa
celoplo$ne zakalené — sericitizované a saussuritizované — plagioklasy; v pripa-
de biotitu prevazuje baueritizacia s odmieSaninami sagenitu a pigmentu oxidov
Fe po okrajoch. V biotite na kontakte s plagioklasom niekedy vznikd epidot
a titanit. Pri intenzivnejSej alochemickej premene dominuje chloritizacia biotitu,
sCasti aj plagioklasu. Naznacené premeny, ako aj lokalna mylonitizacia su mlad-
Sie ako zékladnd deformacna Struktira, vyjadrena predovSetkym usmernenim
biotitu.

190 granatické vapenato-silikatové rohovce (M. Kovacik)

V metamorfovanom krystaliniku sa sporadicky objavuju masivne alebo pas-
kované svetlozelené horniny posiate 2 — 3 mm velkymi ruzovymi granatmi
(napr. hrebeni jv. od Bielej Bukovinky alebo hrebeii 1 km sv. od k. Machoviia,
797). Ide o lokalizované vyskyty v rozsahu od niekol'’kocentimetrovych budin az
po 10 — 15 m hrubé polohy. Priestorovo boli CastejSie identifikované v asocidcii
s amfibolitmi, ale objavuju sa aj v rdmci rulovych komplexov — tu vSak neobsa-
huja amfibol. Ich rozpoznavanie je jednoduchsie v blizkosti nastrekov granitic-
kych hornin, pretoze kontaktny/periplutonicky wc¢inok pravdepodobne zapri-
¢iftuje vyvoj netradi¢nej mineralnej asociacie. Povodne zrejme i§lo o sedimenty
obohatené o vapenat( zlozku, ktoré v pripadoch paskovanej textry alternuju
s vrstvickami bazického pyroklastického materialu.

Prislusnost’ k vapenato-silikatovym rohovcom dokumentuju predovsetkym
porfyroblasty ruzového az ruzovo-bézového granatu s grossularovym zlozenim
a obsahom véapenatej zlozky okolo 60 %. Prizna¢ny je aj premeneny bazicky
plagioklas ako dominujuca zlozka zakladnej hmoty. V priemere dosahuje vel-
kost' 0,5 mm (lokdlne do 1 mm), zatlacaju ho jemné tmavé trsy klinozoisitu.
Stubezne znaznaCenymi premenami plagioklas nadobuda albitické zloZenie.
V minerdlnom zlozeni zvyc€ajne prevazuje epidot, vznikajuci na ukor zakladnej
hmoty, granatu a Ciastocne aj amfibolu. Vyvoj istého podielu epidotu nemozno
vylacit' ani v zadkladnom metamorfnom deji. Vyskytuje sa od jemnozrnnych
agregatov s vel'kostou zrna 0,0 x mm az po zhruba 0,5-milimetrové krystaly.
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Jeho obsah narasta so stupiiom druhotnej premeny hornin, ked’ plagioklas mozno
predpokladat’ uz len na zaklade zakalenych altera¢nych zvyskov v epidotickej
hmote. Na zlozitejSiu krystalizaciu epidotu poukazuje aj jeho kompozi¢na zona-
lita alebo nepravidelné fazy klinozoisitu.

Typickou sticastou hornin je minoritne zastiipeny titanit, najcastejSie vo
forme drobnych kosodiznikovych kryitalov. Lokélne su pritomné izometrické
zrnka karbonatu — najskor kalcitu. Nie je vzdy jasné, ¢i nalezi k primarnej mi-
neralnej asociacii alebo k nalozenym premenam. K malo zastipenym, ale zre-
telne novovytvorenym alochemickym fazam nalezi Ciry albit, kremen, oxidy
Fe, pripadne biotit a K-zivec. V amfibolickych hornindch dosahuje zeleny am-
fibol velkost do 1 mm a koncentruje sa v temer monomineralnych pasikoch
hrubych 0,5 cm, nezriedka je v prienej forme rozSireny aj inde. V niektorych
pripadoch bol identifikovany slabozelenkavy pyroxén — diopsid. (Do vyélene-
nej skupiny hornin nezarad’'ujeme zony epidotickych bridlic az epidotitov, kto-
ré vznikli ako vysledok hydrotermalnych premien amfibolickych alebo blizsie
neurcitelnych hornin.)

189 amfibolity, lokalne paskované, niekedy s granatom (M. Kovacik)

Rozl'ahlé telesa amfibolickych hornin st rozsirené v oblasti medzi k. Panska
javorina (943) a Myslikov vrch (790). Na vychodnej strane sa zistili vacsie telesa
amfibolitov v SirSej oblasti koty Ostry vrch (669) a Lipova (607). Zo severu st
tieto amfibolitové telesa obmedzené tzv. hradockou liniou a z juznej strany sa ich
vyskyt konéi na ubociach 1 — 2 km severne od v.-z. priebehu udolia Zeleznice.
Amfibolity sa tu viazu tak na svetlejsi rulovo-svorovy substrat, ako aj na spodné
etaze biotitovych ril — migmatitov — vychodne od k. Machoviia (797). Amfibo-
lické horniny sa vyznacujui roéznorodymi textirami — od tmavych zelenosivych
masivnych (,,liatych®) typov cez ockaté typy s roznou zrnitost’ou az po paskova-
né texturne typy. Cast’ tychto textur vznikla ako vysledok mladsich nastrekov
svetlého granitoidného materialu.

Podobne v severnom seleckom bloku krystalinického komplexu sporadicky
vystupujui nevelké amfibolické telesa, ktoré sa na kratku vzdialenost’ vyklinuju.
V Studovanom tzemi ich nachddzame najma na jv. svahoch Inovca a j. svahoch
KrZelnice a Jakubovej. Ide o jemno- az strednozrnné paskované amfibolity tma-
vozelenej farby. Maju viac alebo menej linearne usmernent textiru. Miestami
v nich nachadzame tenké (1 — 5 cm) vlozky svetlych kremenno-zivcovych rul.
Na blizsie studovanych vzorkach vidno ich zna¢nu latkova réznorodost. Mozno
ju pripisovat’ tak povodnému zmieSanému zdrojovému materialu, ako aj polyme-
tamorfnym procesom (obr. 4). V otdzke pdvodu hlavnej masy amfibolitov
uprednostitujeme efuzivny povod nad pyroklastickym. Naznacuje to predovset-
kym nedostatok primarnych paskovanych textir, pestrejSich amfibolickych rul
a podobne.
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Obr. 4. Najstarsi amfibol s netradicnym zlozenim (cummingtonit — C), ktory je zatlacany
Ca-amfibolitom (hornblend — H). Mladsie premeny reprezentuje rozsirena saussuritizacia
(svetlosivé fazy) plagioklasu a puklinova zilka — v plagioklasovo-(Plg)-kremennom (Q)
prostredi vyplnena K-zivcom a na kontakte s amfibolom (C, H) a chloritom (Chl).

Malo premenené amfibolity (amfibolity s. s., granatické amfibolity) st cha-
rakterizované z obmedzeného poctu vzoriek. Prevazujuca nematoblasticka Struk-
tura hornin byva naruSend nalozenymi premenami a deformaciami. Zakladna
mineralna asociacia amfibolitov zeleny amfibol — plagioklas (Any, _ 30) £ granat
naznacuje maximalne podmienky zékladnej regionalnej metamorfoézy v spodne;j
Casti amfibolitovej facie. Amfibol ma prevladajucu velkost’ 0,5 — 1 mm. VAcsi-
nou ho mozno klasifikovat’ ako hornblend, ktorého kompozicia sa pohybuje
v blizkosti rozhrania magnezio- a ferohornblendu (Leake et al., 1997). V amfibo-
lite moéZeme miestami pozorovat intenzivne premenené porfyroblasty granatu
almandinového zlozenia s velkostou 2 — 3,5 mm. Priznacnym akcesorickym
mineralom je titanit, najcastejsie je uzavrety v amfiboloch. Ciastoéne leukoxeni-
zovany titanit, ale predovSetkym ilmenit, prindlezia k povodnej metamorfnej
asociacii. Plagioklas dosahuje priemernu velkost asi 0,5 mm. Ma zvycajne
strednu bazicitu, vicsinou je zakaleny jemnozrnnou saussuritizaciou, niekedy
sericitizaciu. Amfibolity niekedy obsahuju aj kremen. K charakteristickym dru-
hotnym minerdlom v skimanych amfibolitoch patri epidot, chlorit a ojedinele
aktinolit, pumpellyit a iné. Niektoré horniny su karbonatizované. Intenzivne
premenené amfibolity charakterizuje masivny vyvoj epidotu a chloritizaciu tu
zastupuje biotitizacia.
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V ramci amfibolickych telies sa objavuji slabozelenkavé, zvacsa masivne
horniny, kde dominuje epidot. Genéza danych hornin, ktoré vo viacerych pripa-
doch obsahuju vyse % modal. % epidotu a/alebo klinozoisitu (,epidotity), je
pravdepodobne polygénna. Ak sa nachadzaju v asociacii s amfibolickymi horni-
nami, ich genézu mozno odvodzovat’ z hydrotermalnych premien tychto hornin.
(Usudit’, ¢i niektoré epidotické horniny nemali priméarne blizSie k vapenato-
-silikdtovym rohovcom, nie je vzdy jednoznacné.)

189a drobné telesa hrubozrnnych metadioritov (metagabrodioritov)
(M. Kovacik)

Nachadzaji sa na juznych svahoch masivu Panskej javoriny (kota 943)
v ramci mohutnych amfibolitickych telies. V amfibolitickych telesach moézeme
obcas pozorovat’ viac homogénne, hrubozrnnejsie variety s asi 0,5-centimetro-
vymi ockami zivca. Ide najskor o relikty intermediarnych az bazickych hlbin-
nych hornin, ktoré sa vSak pri neskorSich metamorfnych procesoch zvycajne
deformovali a nadobudli vyzor usmernenych amfibolitov. Popri reliktne zacho-
vanej vSesmernej, niekedy hypidiomorfnej Struktire povazujeme vo viacerych
pripadoch za priznacny slaby olivovozeleny alebo hnedy pleochroizmus amfibo-
lu. Odzrkadl'uje sa to aj v odliSnosti zloZzenia. V minerdlnom zloZeni niekedy
prevazuje plagioklas nad amfibolom, ¢o byva v ,,zakladnych* litotypoch zried-
kavost'ou. Osobitosti plagioklasu spocivaju aj v zlozitom prerastani podla albi-
tového a periklinového zakona, nezriedka badat aj optickil zonalitu, ktort
pripisujeme magmatickej genéze. Obcas sa vyskytuje aj drobny kremeni, pravde-
podobne tiez primarneho pdvodu. Napadny byva apatit a niekedy az 0,5-mili-
metrovy titanit. Objavuju sa aj rozli¢né netradi¢né litotypy, pri ktorych pred-
pokladame zachovanie pri  marnych magmatickych znakov, ale nedokédzeme ich
spol’ahlivo identifikovat’ — napr. horniny s vysokym obsahom kremena. Pozoru-
hodny je aj leukokratny amfibolicky diorit, ktory svojim petrografickym charak-
terom pripomina tonalitické litotypy, opisané v kolonke 191b.

188  biotitické pararuly (M. Kohut)

Biotitické pararuly su hlavny typ metamorfovanych hornin v bojnianskom
bloku Povazského Inovca, pricom v kontaktnych oblastiach s granitoidnymi
horninami st ¢asto muskovitizované, niekedy obsahuji granat a sillimanit, ale
aj andaluzit. Hojne sa vyskytuji v strednej Casti v oblasti medzi Dibravou —
Hrabovou dolinou, Hrabovym vrchom a Podhradim. Casté su drobné $upiny
biotitickych ral v leukokratnych granitoch v oblastiach Lipova, Ziackova
a Sol'nisko — Poloma. V juznej Casti izemia tvoria pocetné xenolity — utopené
bloky v granitoch v oblastiach Kopec, Kriznické a Zihlavnik. Vystupuji v si-
vislom uzkom pruhu zo zapadnej strany striebornického ostrova — formuji
bezprostredné podlozie spodnotriasovych zlepencov a kvarcitov v oblasti od
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Zlodejovho vrchu cez Zlaty vrch a Lipinu az po Lucimbacherovu, tvoria aj
utopené xenolity v granitoidoch v oblasti Zacharovych Iuk. V striebornickom —
moravianskom — ostrove tvoria iba malé xenolity do 150 — 200 m v granitoi-
doch (Maresovice, Rasove visky, Vytoky, Diviakova skrys), paralelné so sv.-jz.
smerom pretiahnutia tohto telesa. V zdpadnej Casti bojnianskeho bloku tvoria
vacsie teleso priamo pod Bielenym vrchom a drobné xenolity v granitoch
a diatexitoch. V centrédlnej Casti bojnianskeho bloku tvoria pararuly opit’ len
xenolity do 150 m v oblasti Hradnej. Na sever od Dastinskej doliny uz tvoria
hlavny stavebny element az po severny okraj uzemia v oblasti Stigava — Skali-
ny. Pri mapovani paleogénu Havrila zmapoval aj tri drobné vyskyty rulovitych
hornin v podlozi paleogénu v udoli medzi Nemcickym chrastim a Kole¢nikmi
a v blizkosti Novych mlynov. Makroskopicky st to sivé az tmavosivé horniny,
miestami aj tmavohnedosivej farby. Maji nevyrazne az vyrazne plosne para-
lelna — bridli¢nati — textiru. Va¢sinou s jemnozrnné az drobnozrnné, ojedi-
nele aj strednozrnné. Ich Struktira je usmernend — lepidogranoblastickd az
granolepidoblastickd. Na mineradlnom zloZeni sa podiel’aju: kremen, plagioklas
(albit az oligoklas), ojedinele aj K-zivec (ortoklas), biotit, muskovit, + silli-
manit, £ granat, + staurolit. Lokdlne sme pozorovali andaluzit, ale aj kyanit

S
E
A oceidnsky ostrovny obhik
i A B kontinentilny ostrovny oblik
¢ C aktivny kontinentilny okraj

D pasivny okraj

o 2 4 6 8 10 12 14

Obr. 5. Pozicia rulovitych hornin Povazského Inovca v klasifikaénom diagrame (Bhatia
a Crook, 1986).

a grafiticky pigment. Uz pri terénnom §tidiu bolo mozné pozorovat’ dve petro-

grafické variety tychto rulovitych hornin, ktoré sa striedali na malej vzdiale-
nosti. Ked’ze sa striedali psamitickejSie a pelitickejSie variety predstavujice
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analogiu drobovito-pieséitych a ilovito-drobovych sedimentov, predstavuju
typické metamorfované produkty flySoidnej sedimentacie.

Tento poznatok sa v plnej miere potvrdil pri mikroskopickom $tudiu. V drobovitej-
Sich varietach dominovala lepidogranoblasticka Struktira a v pelitickejSich varietach
granolepidoblasticka Struktira. V mineralnom zloZeni sa tieto rozdiely prejavovali naj-
mi vaésim zastipenim kremenno-zZivcovej hmoty nad podielom fylosilikatov a sprie-
vodnych alumosilikatov. Vo vicésine pripadov toto striedanie bolo bezné uz v ramci
jednotlivych odkryvov, zriedka aj v rdmci jedného vybrusu. Na zaklade geochemické-
ho studia mozeme povedat’, Ze protolitom tychto rulovitych hornin boli najmé nezrelé,
psamitické (arenitické) horniny drobovitého charakteru s prispenim vyzretejsich, hydro-
lyzatovych ilovitych hornin a s polohami piescito-arkézovitych hornin (obr. 5). Z geo-
tektonického hladiska zdrojom tychto povodne klastogénnych (+ chemogénnych)
sedimentov bol recyklovany staropaleozoicky kontinentalny magmaticky oblik na
okraji zaoblukovej panvy (obr. 5).

187a tmavé strednozrnné (granaticko)-biotitické ruly (M. Kovacik)

Tmavosivé, veelku homogénne biotitické ruly st miestami napadné vyraznou
linedrnou textirou reprezentovanou biotitom. V rulach sa CastejSie objavuje gra-
nat vo velkosti asi do 3 mm. Ruly tohto typu bez vyznamného injektovania
mladsimi granitmi mozno sledovat’ v zareze potoka v niz§ich Castiach doliny
Zeleznica. Pre tato juznu oblast’ vyskytu je charakteristickd aj absencia amfibo-
lickych telies. Smerom na sever amfibolity v tomto subore pribudaji, ale nena-
dobudaju taky rozsah ako v prostredi svetlejSich rulovo-svorovych hornin vo
vychodne;j Casti.

Litologicktl skupinu strednozrnnych biotitovych ral mozno v porovnani
s opisanymi svetlejSimi rulami charakterizovat’ najmé vys$Sim obsahom biotitu,
ktory nezriedka vytvara samostatné lepidoblastické prizky. Lupene biotitu dosa-
huju v smere linedrneho prediZenia nezriedka velkost 2 — 3 mm. Mineralne zlo-
zenie niektorych rulovych variet spestruje muskovit a/alebo zvysky granatu. To
mdze odrazat metamorfné pretvorenie nehomogénneho (sedimentarno-magma-
tického?) protolitu. Pomerné zastipenie plagioklasu a kremeia je zhruba vyrov-
nané, ich zrnd dosahuju velkost’ v priemere 0,5 mm. Plagioklas niekedy
dosahuje velkost az 1 mm. Aj v jeho pripade byva charakteristicky polygonalny
styk zfn. Z metamorfnych mineralov sa vzacne objavuje fibroliticky sillimanit,
tieto ruly neobsahuju prikontaktné metamorfné mineraly ako napr. horniny svo-
rovo-rulového typu alebo jemnozrnné biotické ruly (Kovacik, 2006). Nevylucu-
jeme, ze biotitické ruly boli svojim protolitom blizke jemnozrnnym rulam. Ich
metamorfoza — najmé ekvivalent periplutonickej etapy — mala viac hlbinny cha-
rakter. Mnozstvo granitickych nastrekov navodzuje ista afinitu k migmatitom.
To sprevadzaju znaky synkinematickej duktilnej metamorfozy, napadne;jsia blas-
téza granatu, absencia andaluzitu a pod.
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187b migmatity aZ hybridné granitoidy (M. Kovacik)

V aredlnom rozsahu zakladnych biotitovych rul sa miestami (z. od k. Ostry
vrch, dolina Zeleznice) objavuji migmatitické horniny so stromatitickou alebo
ockatou textirou (obr. 6). Za priznaény fenomén vyskytujici sa na viacerych
miestach povazujeme ovalne alebo az 1 cm velké diskovité utvary zlozené
z polykrystalického agregatu kremena (zrna az do 1 mm) roztlaCajuce okolita
biotitovi hmotu. Pozoruhodny byva aj jemny kremen uzatvoreny v plagioklase.
Spolu so zaoblovanim polygondlnych stykov zfn to spajame s prejavmi
pociatocného natavovania. V tychto horninach sa primarny muskovit ani K-zivec
prakticky nevyskytuji. Uvedené fenomény pravdepodobne zapricinili vyssie-
termalne UCinky hercynskej granitizacie, pri ktorej horniny makroskopicky
nadobudaju ortorulovy vyzor. V genéze tychto najvyssie metamorfovanych rul,
ked’ pravdepodobne zanika aj granat, sa priklaname v prospech migmatitov.

Obr. 6. Biotitické ruly, miestami migmatitickej povahy. Uzky hrebefi 1 km z. od k. Ostry
vrch (669). Foto: M. Kovacik.
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Vyrastlice kremena alebo zriedkavého plagioklasu povazujeme skor za imbi-
bi¢né, ako za deformované. V pripade lokalizovanych domén s pravidelne rozsi-
renymi deformovanymi vyrastlicami plagioklasu prichadzaju do uvahy aj orto-
ruly intermediarneho zlozenia. Petrograficko-geochemicku charakteristiku
hornin s rozlicnymi migmatitickymi textGrami do znacnej miery komplikuje
penetracia mlad$imi granitmi.

186 svetlé okaté ortoruly (J. Madaras)

Na sever od hradocke;j linie v takmer stvislom s.-j. pasme v strednej polohe
hornin krystalinika vystupuju horniny, ktoré v predchadzajucich vyskumoch
a mapovych vyjadreniach boli zahrnuté do suboru diaftoretickych svorov, parartl
a migmatitov (Puti§, 1983, 1986; Lesko, Sutora a Putig, 1988). Novym geologic-
kym mapovanim sme tento pas identifikovali ako zénu vyskytu deformovanych
granitoidnych hornin — ortoral. Spolu s ortorulami tu sporadicky vystupuju aj
muskovitické svory, pripadne diaftority ril svorového habitu a drobné polohy
amfibolickych ral az amfibolitov. Pasmo svetlych okatych ortorul sa tiahne od
severu z priestoru hornej Casti Seleckej doliny (tu st vSak prekryté kvartérom)
cez Chmelnice a Babiu horu do Prostrednej doliny. Az za Krajni dolinu st
ortoruly prekryté vrchnokarbonskymi a permskymi horninami. Na povrch vystu-
pwju na Hranicnom vrchu (474 m) a cez horni ¢ast Novianskej doliny
a Svondrovu kopanicu schadzaju do Horéanskej doliny. Ich d’alsie, juzné pokra-
covanie je uz len v tektonickych utrzkoch na Holubacom vrchu (462 m) a koncia
sa v Hradockej doline.

Vsmere S — J badat’ aj istG zonalitu v textirnom zmysle. Na severe — na
Babej hore a Hrani¢nom vrchu — prevladaju hrubozrnné az drobnookaté textury,
na juhu — na Holubacom vrchu — zase hruboporfyrické textiry. Je nepochybné,
ze ortoruly vystupuju vo vztahu k svojmu okoliu v tektonickej pozicii. Zvacsa su
pod strmym uhlom sklonené na V az VJV. V ich podlozi (ale aj nadlozi) su kar-
boénske, permské a spodnotriasové sedimenty. Ortoruly su tak sucastou vel'mi
zlozitej Supinovej stavby zapadného okraja Povazského Inovca.

Z makroskopického hladiska je hornina svetlej farby, ma plosne paralelnti
stavbu s okatou textirou a charakteristickou Crtou je pritomnost’ blastoporfyric-
kych vyrastlic prevazne draselného zivca. Tie su plasticky alebo krehkoplasticky
obtecené jemnozrnnej$im matrixom. Distribticia a pritomnost’ vyrastlic Zivcov je
nerovnomernd. V ramci celého suboru, ale aj vacsieho odkryvu sa striedajua po-
lohy s hrubozrnnou stavbou, takmer bez vyrastlic zivca, polohy s ojedinelymi
vyrastlicami (obr. 7), alebo méa hornina kompletne okaty habitus s vyrastlicami
ziveov s velkostou od 2 do 10 cm — oftalmit. Spolu so Zivcom je duktilne de-
formovany aj kremeni. Ok4 st deformované, so sigmoidalnymi a deltovitymi
Struktirami v oboch na seba kolmych rezoch, aj ked’ v reze XZ (paralelne s line-
aciou predizenia) je deformacia zretelnejsia. Zriedkavo je zachovany aj povodny
magmaticky, izometricky tvar zivcov. Svetlé, vyrazne foliované horniny bez vy-
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rastlic pripominaji permské metaarkozy. Vplyvom fluid pri metamorfoze byvaju
ortoruly silne prekremenené, albitizované, pri diaftoretickych varietach sa na
folia¢nych plochach tvori hrubolupenovity muskovit. Pomerne Casté su v nich
kremenné zily (napr. pinga po tazbe bieleho zilného kremena — bloky s vel-
kostou az 2 x 1 m na k. Hrani¢ny vrch).

Obr. 7. Detail duktilne deformovanych porfyroblastov K-zivca v jemnozrnnejSom kre-
menno-plagioklasovo-muskovitovo-biotitovom matrixe. Morfologicky vyrazné skalné
rebro v oblasti Babia hora — Pod Strechac¢inou, Prostredna dolina. Foto: J. Madaras.

V mikromierke méa hornina granoblasticka Struktiru (menej deformované
typy bez vyrastlic), porfyroblasticku Strukturu (pritomnost’ porfyroblastov ziv-
cov) az lepidogranoblastickl strukturu pri silne deformovanych varietach. Rigid-
né oka K-zivcov su dynamofluidalne, duktilne a krehkoduktilne deformované,
obtecené muskoviticko-sericiticko-kvarcitickym (ms-ser-qtz) matrixom. Su per-
titizované, od okraja vyplnené sericitom.

Celkovo sa javi, ze deformacia prebichala v nizkoteplotnom duktilnom rezi-
me. Ojedinele je pritomny granat, z akcesorickych mineralov zirkon, apatit a oxi-
dy Fe. Otvorenym problémom ostava vek ortorulovych telies. Vzhl'adom na to,
ze ako klasticky material vstupuju do bazalnych vrchnokarbonskych sedimen-
tov novianskeho stvrstvia, ich vek je nepochybne predvrchnokarbonsky. Prvé,
vel'mi orientacné datovania monazitov zortoral (program DAMON -
datovanie na mikrosonde v SGUDS, Koneény et al., 2004) priniesli velmi §i-
roky diapazon vekov s vysokou chybou merania. Analyzovalo sa 5 vzoriek,
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z ktorych na vazené prepocCty sa akceptovali 3 vzorky (JM10, JM53, JM88 —
zhodné s ¢islovanim dokumenta¢nych bodov na liste Nové Mesto nad Vahom
1 : 25 000) a vykonalo sa 12 analyz (meral P. Siman, prepoc¢ty P. Konec¢ny).
Problémom merania sa ukazali vel'mi malé skorodované monazity a nizky ob-
sah Th vnich. Ty¢inkovité monazity v mylonitickej folidcii mali véacSinou
rozmery len 20 x 5 um, Casty bol ich rozpad a vznik sekundarneho toritu.
Priemerny vek 12 analyz bol 348 mil. r. s chybou merania +/— 60 mil. r. Neu-
moziluje to exaktnejSie interpretacie, ale aspoii zhruba potvrdzuje predpokla-
dany spodnokarbonsky az vrchnodevonsky vek.

185 paskované ,,stromatitické* biotitické ortoruly (M. Kohuit)

Pritomnost’ ortorulovych hornin v Povazskom Inovci je zndma uz od cias
Ferencziho (1917), hoci na generalnej mape 1 : 200 000 boli zaradené medzi
neskoroorogénne migmatity — arterity az granitizaéné zuloruly. Kym v severnej
Casti (severne od hradockej linie) dominuju okaté ortoruly, juzne od tejto linie sa
nachadzaji najmé paskované biotitické ortoruly. Vyskytuji sa v oblasti doliny
Zeleznica a v zédvere Hradockej doliny. Na zéklade textiir mozeme povedat, Ze tu
dominuju najmé paskované typy ortorul (arterity v zmysle Kamenického). Mak-
roskopicky st to hrubozrnné usmernené $Smuhovité az paskované horniny sivej
az svetlosivej farby.

Struktura tychto ortortl variruje od hrubozrnnej, relativne homogénnej blas-
togranitickej a dynamofluvialnej, az po vyrazne usmernenu lepidogranoblas-
ticka, definovani zhlukmi biotitu a vyvleCenymi fenokrystami K-zivca do
vel’kosti Casto az niekol'ko cm, pripadne iba deformovanymi ockami plagiokla-
sov, ako aj blastomyloniticku Struktaru. Zakladné minerdlne zlozenie ortorul je
kremen, plagioklas, K-zivec, biotit, muskovit a jemnozrnny sericit, ktory pribuda
so stupiiom deformacnej premeny. Vo vacSine vzoriek je pritomny aj sillimanit.
Akcesoricky su v tychto ortorulach zastiipené zirkdn, monazit, apatit + granat.
Kremen je silne unduldzny, s prejavmi vysSieteplotnej plastickej deformaécie,
rekrystalizacie prejavujicej sa migraciou hranic zfn a tvorbou subzin, ako aj
undulézneho zhasania. Plagioklas je Casto uplne sericitizovany az saussuritizo-
vany, vacsinou s albitovo-oligoklasovym, reliktne aj andezinovym zlozenim
(Ang 34). Biotit s cervenohnedym pleochroizmom, niekedy so sagenitom, je Casto
chloritizovany az baueritizovany a plasticky poohybany. Biotit sa ¢asto vyskytu-
je s dobre vyvinutym prieénym muskovitom, niekedy aj so sillimanitom. K-zivec
— mikroklin — byva v deformovanych typoch dorastany kremeiiovo-albitovou
hmotou v tlakovych tiefioch. Na jeho magmaticky pévod poukazuju zvySené
hodnoty baria v centrach fenokrystov, pripadne je ,,vytiahnuty“ do paskovanych
agregatov, kde sa nachadza aj sillimanit. Protolitom tychto tlakovodeformacne
metamorfovanych hornin boli starSie granity typu S. Vek tychto star$ich granitov
typu S — dnes ortortl — z typického kamefolomu v tidoli Zeleznice bol stanoveny
na 370 + 19 mil. r. (Finger in Petrik, 2001).
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184 svetlé kremenno-Zivcové pararuly
(M. Kovacik, J. Madaras a J. Ivanicka)

Tieto horniny vystupuju ako integralna sucast’ svorovo-rulového komplexu
vo forme loznych telies s premenlivou hribkou a premenlivym plo$nym rozsa-
hom. Castejsie ich nachddzame v asociacii s telesami metabazitov. Najvicsia
poloha kremenno-zivcovych rul je v oblasti medzi Hradockou a Horcanskou do-
linou. Tvoria zvicsa tenké SoSovkovité polohy, miestami aj hrubsie telesa v kom-
plexe svorov. SuvislejSie polohy Siroké 100 az 300 m vystupuju na juznych
a zapadnych svahoch Inovca (oblast’ Pod Inovcom) a na oboch stranach Inovec-
kého potoka (oblast’ Hrachoviska). Makroskopicky mozno horninu charakterizo-
vat’ ako svetlu, kremitu, stredno- az hrubozrnnt, kompaktnu, ktora, na rozdiel od
svorovych hornin s bridli¢natym rozpadom, si pri dezintegracii zachovava ostro-
hranné ulomky ohrani¢ené plochami dobre vyvinutej folidcie a prie¢nej puklino-
vitosti. Na foliacnych plochach je charakteristicka Supinkovitd svetld sl'uda. Ma
linedrne paralelni textiru. V mikroskopickej mierke ma hornina lepidograno-
blasticku $truktiru. Prevladajuce mineraly st kremen a kyslé plagioklasy, menej
je zastipena svetla sl'uda, sporadicky rozlozeny biotit. Hrubozrmné variety na-
padne pripominaji okaté ortoruly, svetlé horniny v asociacii s metabazikami zase
acidné metamorfované vulkanoklastika. V predmetamorfnom Stadiu svetlé kre-
mité Zivcové ruly, pravdepodobne vo flySovom vyvoji, predstavovali psamitické
¢leny. V svorovych rulach a zivcovych rulach sa sporadicky vyskytuju aj tenké
(x dm) polohy metakvarcitov, monomineralne, takmer vylucne zlozené z kreme-
na so slabou primesou svetlej sI'udy. Na zaklade relativne kontrastnych litotypov
pararulového zlozenia mozno vyjadrit’ pomerné objemové zastipenie hornino-
tvornych mineralov takto: kremen > plagioklas > chlorit, biotit > muskovit,
miestami badat’ prevahu plagioklasu nad kremeniom. Fylosilikdty sa orientuji
v smere folia¢nych rovin, v pripade svorovych pararil su vacs§inou rozptylené
v prevazujlcej granoblastickej Struktire horniny. Opticky sa zistili az 1,5-mili-
metrové blasty znacne sericitizovaného andaluzitu. Jemny ihlickovity sillimanit
sa ojedinele objavuje uzavrety v muskovite. Lokalne sa v pararulach vyskytuju
silne chloritizované krystaly drobného granatu, ktorého zloZenie naznacuje pri-
slugnost’ k strednému metamorfnému stupiiu. Mineralnu asociaciu dopliia novo-
vytvoreny turmalin. Vyvoj alumosilikatov, turmalinu a vyrastlicovych foriem
plagioklasu mozno pripisovat’ u¢inkom periplutonickej metamorfozy.

V ramci plosného vymedzenia tejto litologickej skupiny sa sporadicky obja-
vuje (napr. v oblasti koty Inovec) litologicky typ, ktory mozno oznacit ako mus-
koviticko-kremenné az kremennd pararula ¢i metakvarcit. Obsahuje 90 — 95 %
modalneho kremena a asi milimetrovy muskovit ma vyrazna prevahu nad chlori-
tizovanym biotitom.

Oba typy opisanych hornin su zvicsa silno tektonodeformacne prepracované,
maju az bridli¢natu textiru a podla folia¢nych ploch st ¢asto intenzivne sekun-
darne prekremenené. Metamorfnd bridliCnatost’ progresivnej i retrogradnej me-
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tamorfozy je generalne konformna so smermi horninovych pruhov, teda v smere
SV —JZ az V — Z, a je paralelna s osovymi rovinami a ramenami izoklinalnych
lezatych vras a tym vo vicsine pripadov aj s povodnou vrstvovitostou. Plochy
vrstvovej bridli¢natosti generalne upadajua 25 — 40° na juhovychod.

57a - dajky mladSich trachytickych andezitov

“avs 52 181 - albitické chloriticko-(biotiticko)-muskovitické
8L /.}— svory (,albitické ruly”) s tenkymi polohami
diaftorizovanych amfibolitov

Karbon 182 - hrubolupefovité muskovitické (muskoviticko-
57y ~chloritické) a granatické svory
.~ 183 | 183 - svory az svorové pararuly
~ s tenkymi polohami metakvarcitov,
R L kremennych ril, grafitickych bridlic
184 mll a granaticko-stauroliticko-kyanitickych

2 e ' L svorov
_.‘.mm'f‘.!%gu___’ 184 — svetlé kremenno-plagioklasové ruly
186 — okaté ortoruly

i 183 | ~~ | 18%- amfibolity - masivne pésikovane granaticks
5 amfibolické ruly

PALEOZOIKUM

Obr. 8. Litostratigraficka tabul'ka krystalinika infratatrika (tatrika s. 1.) severne od hradoc-
kej linie (J. Madaras, J. Ivanicka a J. Hok, 2006).

183 muskovitické svory aZ svorové pararuly s vyrastlicami staurolitu
a/alebo granatu, ¢asto diaftoreticky a chloritizované

(M. Kovacik, J. Madardas a J. Ivanicka)

Tvoria hruby metasedimentarny komplex zaberajiici najmi vychodnu Cast’
pohoria severne od hradockej linie (obr. 8). Buduju az 80 % krystalinika sever-
ného bloku Povazského Inovca. V pripade svorov ide o stredno-, prevazne v$ak
hrubozrnné sivozelenkavé horniny, ktoré st metamorfne usmernené, nezriedka
intenzivne tektonodeformaéne prepracované (obr. 9, 10). Klivazové prevrasne-
nie, blastéza sekundarneho hrubolupenovitého muskovitu na foliaénych plo-
chach, casté sekrecné Zily, SoSovky a budiny mliecneho kremena, pritomnost’ il
alpského typu (kremen, chlorit, albit) a celkova rekrystalizacia hlavnych mine-
ralnych sti¢asti jasne naznacuji, ze ide o diaftority, povodne pravdepodobne vys-
Sieteplotne metamorfovanych ril, ako to uz predpokladal Kamenicky (1956).
Kedze tieto typy nachaddzame vo forme velkych klastov uz vo vrchnokarbon-
skych a permskych sedimentoch, prvt diaftorézu mézeme zaradit’ uz do variské-
ho obdobia. Dalsi vyvoj klivaze, rekrystalizacia a fylonitizicia v okoli striznych
zon moézu uz suvisiet' s paleoalpinskymi a mezoalpinskymi tektonodeformac-
nymi procesmi.

Dominujtca Struktara hornin je lepidogranoblasticka, ale byva nasledne de-
formovana. Casto je mozné pozorovat detailné prevrasnenie s'udnatych folia¢-
nych ploch alebo tenké zony mylonitizacie, prejavujice sa najméd zjemnenim
zrnitosti kremitej zakladnej hmoty. Pomerné modalne zastapenie horninotvor-
nych mineralov mozno vo vic¢sine pripadov vyjadrit’ takto: kremen >> plagioklas
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Obr. 9. Ukazka typickej zvrasnenej svorovej ruly v zamkovych castiach asymetrickych
izoklinalnych vras obohatenych o sekre¢ny kremen. Horna cast’ Krajnej doliny. Foto:

J. Madaras.

Obr. 10. Makrosnimka textiry
vybrusu jemnozrnného, inten-
zivne prevrasneného svoru so
sekundéarnou klivazou kolmou
na poévodnu folidciu. Kalnica —
lyziarske stredisko Piesky.
Foto: J. Madaras.
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> muskovit > chlorit, biotit alebo kremen > muskovit > plagioklas > chlorit,
biotit, ¢o zvyraznuje peliticky protolit typickych svorov. V pripade tohto typu
hornin st lepidoblastické polohy vyvinuté zretel'nejsie, vyjadruju ilovitt primes
v protolite, kde po metamorfnom prepracovani dominuje muskovit nad chlori-
tizovanym biotitom. Plagioklas vystupuje CastejSie v drobnozrnnejSom vyvoji.
Byva zvyc€ajne premeneny a vyskytuje sa vo forme jemnozrnného sericitu.
Zriedkavo sa objavuju zrna granatu arelikty andaluzitu. Z akcesorickych
mineralov boli identifikované titanit, apatit, zirkén, monazit, zriedkavy epidot
a z rudnych minerdlov ilmenit a magnetit.

V svorovo-rulovych komplexoch v$ak nachddzame aj primarne typické svory
— pdévodne ilovité pelitické horniny. St vSak pritomné ovela zriedkavejSie ako
opisané horniny. Takéto typy hornin vystupuji napr. v oblasti Polamaného vrchu
alebo Stanovej doliny (horna ¢ast’ Horcanskej doliny). Horniny st jemnozrnné,
s hodvabnym leskom, intenzivne klivaZzovo krehko-duktilne prevrasnené. Cha-
rakteristicka je bezna pritomnost’ granatu a staurolitu. V svorovych horninach sa
nasli aj tenké polohy grafitickych bridlic.

182  hrubolupenovité muskovitické (muskoviticko-chloritické) a granatické
svory (J. Madaras)

Horninovy subor vystupuje v okrajovych zapadnych castiach svahov Povaz-
ského Inovca. Jeho pozicia je tektonickd — svory v podobe tenkej, maximalne
niekol’ko desiatok metrov hrubej Supiny st nasunuté na vrchnokarbonske
a permské sedimenty. V nadlozi svorov vystupuje Ciastocne d’alSie krystalinikum
— ,,albitické ruly* a hronické mezozoikum masivu Sochona. Na rozdiel od opisa-
nych svorovych rul, ktoré st diaftoritmi vy$$ich metamorfitov, tieto svory maju
primarne svorovy charakter a najviac sa podobaju svorom opisanym v predcha-
dzajucej charakteristike.

181 albitizované chloriticko(biotiticko)-muskovitické svory (,,albitické
ruly*) (M. Kovacik a J. Madaras)

V podobe tektonickej Supiny sa v s.-j. zone od Kalnice (Rybnicky potok) cez
Noviansku dolinu az do Horcanskej doliny nachadzaju silne zvetrané krystalické
bridlice rozruSené pocetnymi puklinami. Makroskopicky sa d4 pozorovat, ze
premeny sprevadzaju lokalne zily budinovaného kremena (ojedinele so sideri-
tom) a chloritické plochy pozdiz deformaénych $truktr. V minulosti sa zarad’o-
vali do karboénu, pricom jedna skupina autorov ich interpretovala ako obalovy
karbon (gtimmel et al., 1984; Mabhel et al.,1986; Putis, 1983, 1986; Lesko et al.,
1988), druha ich povazovala za alochténny karbon v prikrovovej pozicii (Vozar,
1975; Vozéarova a Vozar, 1988).

Horniny maju zvacsa sivé az sivozelenkasté sfarbenie, ktoré sposobujii naj-
mé fylosilikaty. Pre dané horniny su priznacné svetlé, 1 az 2 mm vel'ké (miesta-
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mi az 4 mm) ocka zivca, ktoré davaju druhotne menej postihnutym hornindm
masivnu hrubozrnnt textiru. Zriedkavo sa objavuju kremité polohy obohatené
o organicki hmotu alebo tlomky tmavozelenych metabazickych hornin.

Opisované horniny maju zlozitt polyfazovli genézu, preto ich objektivne pet-
rografické zatriedenie je v tejto faze poznania iba orientaéné. Zakladni meta-
morfnl Struktiru horniny so zrnitostou asi 0,2 mm vyjadruje kremen v prevahe
nad chloritom a muskovitom. Je vel'mi pravdepodobné, Ze zeleny chlorit, prinaj-
mensom jeho zna¢na Cast, je retrogradnym produktom po biotite. Ojedinele sa
objavujl zvysky pévodne drobného granatu (0,1 mm, vynimocne 0,5 mm). Tato
zékladna horninova Struktira byva Casto prerastend vyrastlicami kyslého pla-
gioklasu (najskor albitu). Tym ziskava hornina charakter albitickej ruly (obr. 11).
Spolo¢ne so strizne deformovanou a chloritizovanou zakladnou metamorfnou
Struktirou su aj tieto, zvacsa hypidiomorfné vyrastlice deformované — ziskavaji
diskovity tvar, a najmi su dezintegrované na jemnozrnni prekremenenu hmotu.
Petrografické stidium orientacne odobranych metabazik zaznamenalo netradicna
epidoticko-albiticku bridlicu s amfibolom, ktory je zvyCajne chloritizovany.
Hornina mé rovnomerne zrniti granoblastickl Strukturu s priemernou vel’kostou
zin 0,5 mm.

Obr. 11. Ciastoéne rekrystalizované a skorodované vyrastlice (o&ka) plagioklasov (albit)
v epidoticko-chloritovom matrixe. Vybrus zo vzorky JM/2A — Kalnica, Rybnicky potok.
Foto: J. Madarés.

Studované horniny detailnejsie petrograficky zhodnotil Demko (2004, in Iva-
nicka et al., 2005) na zadklade vzoriek z odkryvov z oblasti severne od Kalnice,
lokality Piesky a hrebenia medzi Prostrednou a Krajnou dolinou. Autori povazuju
horniny za diaftoretické krystalinikum pseudosvorového vzhladu uzavierajuce
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telesa amfibolitov. Vlastné diaftority su vysledkom retrogradnej metamorfozy
amfibolitového protolitu, ktora prebiehala vo facii zelenych bridlic a bola kataly-
zovana striznymi pohybmi.

180 mylonitizované kryStalické horniny hradocko-zlatnickej zony
(M. Kovacik)

V centralnej Casti regionu prebieha vyznamna mylonitova zoéna Siroka az nie-
kolko 100 m. Oznacuje sa podla obci, ktoré spaja na oboch stranach pohoria.
Svetlé kremité horniny s tenkobridlinatym rozpadom predstavujii extrémny
produkt deformacie hornin krystalinika. Zvycajne maju bielozlté, svetlosivé
a zelenkavé odtiene, typicky byva hodvabny lesk. Mylonitizacia niekedy vtlaca
hornine jemnu paskovanu textiru, mozno pozorovat’ aj zalomené (,,kink bands®)
a krenulacné vrasky, hojné flexury a lokalne znaky s-c stavby (obr. 12). Myloni-
ty reprezentuju horninova naplii hradocko-zlatnickej linie, no v lokalnych pripa-
doch sa niekolkometrové az desiatky metrov dlhé zony takychto hornin
nachadzaju aj uprostred ina¢ CitateI'ného krystalinika. Mylonity az ultramylonity
charakterizuje vyvoj vel'mi jemnozrnnej, zvi¢$a homogénnej Struktury. Primar-
ny litologicky typ mozno desifrovat malokedy. Napriek tomu sa nedomnievame,
ze v litologickom inventari tohto seku hradocko-zlatnickej linie sa nachddzaju
iné jednotky ako krystalinikum, ktoré k nemu prilieha zo severu aj z juhu. Ojedi-
nelé tlomky sl'udnatych Ciernych bridlic (sedlo 1 km sz. od k. Panska javorina,
943) makroskopicky hodnotime skér ako produkt mylonitizacie krystalickej
bridlice nez litologicky typ z pripadného vrchného karbonu.

Prevladajuci litologicky typ mozno petrograficky klasifikovat’ ako sericiticko-
-kremita mylonitickd bridlicu s priemernou zrnitost'ou 0,02 — 0,03 mm (obr. 12a).
V mineralnom zloZeni obvykle prevazuje kremen nad sericitom, len nie-
kedy sa zastipenie sericitu (+ lokalne lupene muskovitu) vyrovnava kvantitativ-
nemu zastipeniu kremetia. Vo viacerych pripadoch ako d’alsi, hoci menej zastu-
peny produkt mylonitizacie sa vyskytuje slabozeleny chlorit. V $truktire
mylonitickych bridlic sa miestami zachovavajt zvysky klastov zivca, najmé pla-
gioklasu. Tieto Zivce, ako aj v jednom pripade identifikovany staurolit, dosahuju
velkost 1 — 2 mm. Reliktné zrna nebyvaju prili§ sericitizované, nevytvaraju ani
(semi)duktilné asymetrické klasty, na rozdiel od plastickej deformacie ojedine-
lych kremennych klastov. Krystaly kremena alebo kremennych agregatov sa cas-
to deformuju do pretiahnutych, vysoko unduléznych pasikov (,,ribbonov®).
Myloniticky matrix miestami uzatvara az niekol’komilimetrové zvysky muskovi-
tovych lupenov, ktoré s nezriedka detailne zvrasnené. Takéto horniny, objavu-
juce sa najmi na severnom leme zlatnickej zony, mozno pokladat’ za fylonity
SVOrov.

Z reliktnych klastov sa v mylonitoch lokalne objavil epidot, allanit a turma-
lin, z akcesorickych mineralov je bezny zirkén a apatit. Rudné fazy sa vyskytuju
vo forme pigmentu alebo zfn ilmenitu a titanitu s velkost'ou do 0,1 mm, zriedka-
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vo aj viac. Vyskyt rudnych mineralov sa vel'mi pravdepodobne viaze aj na roz-
klad horninotvornych Fe-mineralov (biotit, granat, staurolit, amfibol, pripadne
chlorit). Extenznl fazu deformacie lokalne sprevadzaji uzke priecne trhlinky

Obr. 12. Mylonitizované krystalinikum juzne od hradocko-zlatnickej zony.

A —mylonitickd bridlica rulovo-granitoidného poévodu s reliktmi Zivca hrubymi asi
0,1 — 0,2 mm v jemnozrnnej hmote (zvacs. 60x, 150 m sv. od k. Ostry vrch, 669 m);

B — mylonitick4 bridlica (po predpokladanej amfibolickej hornine) s vyvojom krenulacnej
klivaze (zvics. 15x, 850 m jz. od k. Myslikov vrch). Foto: M. Kovacik.
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vyplnené kremeniom ¢i tlakové tiene vlaknitého kremena okolo klastov novovy-
tvoren¢ho pyritu. Zriedkavo sa objavuje aj masivna karbonatizacia, niekedy
chloritizacia. Produkty tychto procesov lokalne krystalizuji v mylonitizovanych
amfibolitoch.

Devonsky komplex Hlavinky a Prielaciny (M. Kohuit)

179 laminarne drobové ruly aZ kremité fylity, lokalne fylonitizované a feld-
Spatitizované

Na zéklade terénneho a petrografického vyskumu sa zistilo, ze dominantnym
horninovym typom v oblasti krystalinika pod Marhatom su tmavosivé jemnozrn-
né laminarne az nevyrazne paskované metamorfované horniny peliticko-psa-
mitického charakteru. Cely tento subor metamorfovanych hornin sme pracovne
nazvali metamorfovany komplex Hlavinky. Je pomenovany na zéaklade typického
profilu v udoli potoka Hlavinka, kde sa nachadzaju aj tenké polohy amfibolitov.
S kartografickym vyjadrenim tohto izemia boli v minulosti problémy, pretoze
Ferenczi (1918) vo svojich ranych pracach priradil horniny tohto uzemia k jur-
skym bridliciam. Neskér Kamenicky (1956) toto izemie zobrazil na generalnej
mape ako amfibolity, aj ked’ vo vysvetlivkach pripustil, Ze lokalne sa amfibolity
striedaji s tenkymi polohami ral. Nas sti¢asny vyskum preukdzal, ze dominantné
horniny tohto komplexu st metamorfované peliticko-psamitické horniny, kym
amfibolity tvoria iba minoritnii ¢ast metamorfovaného komplexu Hlavinky.
V tomto metamorfovanom komplexe boli ojedinele identifikované malé polohy
ciernych grafitickych bridlic, respektive grafitickych metakvarcitov, ako aj vape-
nato-silikatovych hornin — erlanov. Na mineralnom zloZeni tychto hornin sa po-
dielaju kremen, plagioklas, K-zivec a biotit, z akcesorii najmi granat, zirkon
a monazit. Struktura tychto rulovitych hornin je typicka lepidogranoblasticka
a v pripade erlanov granoblastickd. Metamorfna rekrystalizacia spojena s umies-
tnenim mezohercynskych granitoidov dosiahla vyssiu cast’ facie zelenych bridlic,
respektive spodnu Cast’ amfibolitovej facie.

Chemické zlozenie zdkladnych minerdlnych faz drobovitych rul vykazuje relativne
homogénnu kompoziciu: (Plg s An = 27,7 — 30,3, Bt s Mg/Mg + Fe = 0,46 — 0,48, Grt —
Alm = 67,6 —73,53; Sps = 13,2—-16,33; Grs = 3,21 — 7,01; Prp = 9,06 — 10,1). Erlany su
zlozené z klinopyroxénu (zmesi Di a Hd), granatu (Grs = 56,2 — 78,9; Adr = 3,5 — 12,5;
Sps =4,4—16,2; Alm = 8,6 — 24,8), plagioklasu (An = 33 — 59), K-Zivca, epidotitu a kre-
mena. Metamorfné podmienky boli predbezne len odhadnuté na zdklade analégie mine-
ralnych asocidcii z prac Korikovského a Putisa (1986), Cambela et al. (1989) a Jandka
(1993) na T = 560 — 580 °C a P = 300 — 350 MPa.

Vek drobovych ral v Povazskom Inovci sa zatial’ uspokojivo exaktne nepre-
ukdzal. Vo vSeobecnosti sa udava ako spodnopaleozoicky (Zoubek, 1936;
Andrusov, 1968), respektive vrchnoproterozoicko-spodnopaleozoicky (Maska
a Zoubek, 1961; Kamenicky, 1968; Kamenicky a Kamenicky, 1983). Palynolo-
gické stanovenia spor, trachei a rastlinného detritu Cornej in Corna a Kamenicky
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(1976) z grafitickych poléh v ramci biotitickych ral zo vzoriek z doliny Duchon-
ka vSak preukazali silirsko-devonsky vek sedimentacie zdrojovych hornin.
Datovanie monazitu zo §tudovanych vzoriek drobovych rul s pouzitim elektréno-
vého mikroanalyzatora CAMECA SX 100 preukazalo, ze vek poslednej meta-
morfozy komplexu Hlavinky 352 + 10 az 348 £+ 13 mil. r. (Kohtt et al., 2005;
Kohtt a Siman, 2005) viac-menej predchadzal umiestneniu okolitych granitoi-
dov. Z geochemického hl'adiska sa potvrdil drobovy charakter protolitu tychto
metamorfovanych hornin. Tieto droby sa derivovali z kyslého az intermedidrne-
ho — magmatogénneho — zdroja pdvodného aktivneho kontinentdlneho obluka.
Juznu ¢ast’ bojnianskeho bloku krystalinika Povazského Inovea buduje metamor-
fovany komplex Hlavinky. Tvoria ho metamorfované staropaleozoické vulkanic-
ko-sedimentarne horniny (najmd metadroby, menej metapelity, metakvarcity,
metakarbonaty a Cierne bridlice, lokalne s polohami metabazitov) pochadzajiuce
z kontinentalneho okraja zaoblukového bazénu (back-arc basin), respektive
z recyklovaného ensialického magmatického obluka. Vek protolitu metamorfo-
vaného komplexu Hlavinky je najpravdepodobnejSie silursko-devonsky a jeho
ostatnd metamorfdza je spodnokarbonskeho veku.

Juhozapadny hreben Prielaciny (jz. od Panskej javoriny) v oblasti od sutoku
Hradockého potoka s potokom v doline Bobot (pravy pritok v ramci Hradocke;j
doliny) po samotny vrchol Prielac¢iny 897 m n. m. je budovany tektonicky de-
formacne postihnutym metamorfovanym vulkanicko-sedimentarnym komple-
xom, ktory javi pribuznost’ s devonskym komplexom Hlavinky v juZznej Casti
Povazského Inovca v oblasti Marhatu a Hlavinky. Hlavna podobnost’ spociva
najmé v striedani psamitickych sedimentov s bazickymi vulkanitmi. Kym vsak
v oblasti Hlavinky su psamitické sedimenty jemnozrnnejsie, respektive miestami
prechadzaju do pelitov, v oblasti Prielaciny st psamitické (piescito-drobové)
sedimenty podstatne hrubozrnnejsie (1,5 — 2 mm). Dal§i vyrazny rozdiel je
uplatnenie tektonicko-deformacného postihnutia (TDP), respektive retrogradne;j
metamorfozy. V oblasti Hlavinky je vulkanicko-sedimentarny komplex progre-
sivne metamorfovany do biotitovej az granatovo-biotitovej facie (resp. facie epi-
dotickych amfibolitov v metabazitoch). TDP je minimalne a prejavuje sa
miernym prevrasnenim a ojedinelymi sekrecnymi zilkami kremena. V oblasti
Prielaciny vsak pozorujeme vyrazné TDP s tvorbou sekre¢nych zil (hrubych do
0,5 m), miestami aj ,,imbibi¢nych oc¢iek” plagioklasu a kremena (do 3 — 5 mm),
vyraznej S-C klivaze a celkove evidentnej retrogradnej metamorfozy. Povodna
metamorfoza psamitickych sedimentov (ojedinele aj s pelitickymi preplastkami)
dosiahla biotitova faciu typickych biotitickych drobovych + kremitych pararul.
V dosledku TDP nadobudli generalne fylonitizovany, ako aj lokalne feldSpatiti-
zovany charakter. Tento komplex sa jasne odliSuje od typickych svorovych rul
severného bloku Povazského Inovca — chybaji v nom striebrist¢ muskovitické
zrkadla na folia¢nych plochach. Granat je v tychto povodne (psamitickych) dro-
bovych rulach zastipeny menej ako v klasickych metapelitickych pararulach.
Nasiel sa len sporadicky na hrebeni Prielaciny v metapsamitickych varietach.
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Castejsi je v tenkych pelitickych polohéach, ktoré sa odlisuju od typickych grana-
tickych svorov severného bloku Povazského Inovca.

Makroskopicky su tieto horniny vacsinou stredno- az hrubozrnné (zrna ziv-
cov a kremena dosahujt velkost’ do 1,5 — 3 mm (pri feldSpatitizovanych varie-
tach do 3 — 5 mm). Maju typickil dynamofluvidlnu — usmernent — fyloniticka
a paskovanu textiiru, miestami ockatd. Na minerdlnom zlozeni sa podiel'aji:
kremen, plagioklas (albit az oligoklas), biotit, muskovit, + sillimanit, + granat.
Z akcesorii sa vyskytuje najmé zirkén, apatit a monazit. Na zéklade geochemic-
kého §tadia mdézeme povedat’, ze protolitom tychto fylonitizovanych rulovitych
hornin boli najmé nezrelé psamitické (arenitické) horniny drobovitého charakte-
ru, podobne ako v pripade klasickych biotitickych pararul. Z geotektonického
hl'adiska zdrojom tychto povodne klastogénnych sedimentov bol recyklovany
staropaleozoicky kontinentalny magmaticky oblik na okraji zaoblukovej panvy.

Komplex PrielaCiny sa vyznacuje subhorizontadlnym uklonom folia¢nych
ploch generalne na JV (110°/20° ~ 155°/25°) a malym uhlom (5 ~ 15°) medzi
metamorfnou foliaciou (kde sy = s;) a findlnou deformacno-nasunovou folidciou
(s3). Lokalne pozorujeme aj druhotné prevrasnenie komplexu s foliaciami s, =
230°/30° ~ 260°/40°. Aj ked’ tieto plochy maju v danom tzemi regionalny cha-
rakter, nemdzeme vylucit, ze predstavuju len strihy na zalomenych vrasach pri
hlavnom nasunovom procese tohto komplexu — generalne z vychodu na zapad.

178 aktinolitické amfibolity + amfibolické ruly, miestami aj zelené bridlice

Amfibolity bojnianskeho bloku su vécsinou jemno- az strednozrnné, vse-
smerne zrnité, ale aj usmernené tmavosivé az zelenocierne horniny. Maju linear-
ne plosne paralelnu textiru a prevazne granonematoblasticku Struktaru. Meta-
bazické horniny tvoria charakteristicki sucast’ vulkanicko-sedimentarneho
komplexu Hlavinky a Priel'aciny. Amfibolické horniny, ¢i uz v oblasti Hlavinky
alebo Priel'aCiny, tvoria viac-menej lozné zily s velkost'ou do 10 — 15 m, ojedi-
nele az do 35 — 50 m, ktoré sa striedaju s polohami drobovito-rulovitych a fyli-
tickych (psefiticko-pelitickych) hornin metadrobovitého charakteru. Smerna
dizka tychto metavulkanickych Zil sa v tomto intenzivne presutinenom teréne
stanovuje len obtazne — terénne pozorovania ukazuji na rozsah maximalne 700
az 800 m. Vi&si rozmer (hribka asi 100 m, dizka 1,5 km) ma iba teleso v oblasti
Jahodné — Siroké tvaly. Metabézické horniny komplexu Hlavinky a Prielaginy
tvoria telesa, v ramci ktorych mozno pozorovat prechody od aktinolitickych
amfibolitov do amfibolickych ral (pribudanie kremenovo-plagioklasového mate-
ridlu), pripadne prechody do zelenych bridlic (pribudanie chloritu, epidotu a kal-
citu). To naznacuje, Zze okrem bazaltoidnych vylevov sa metamorfovali aj ich
tufy a tufity v pribreznom sedimentacnom pasme a ich progresivna metamorféza
dosiahla len vyssiu Cast facie zelenych bridlic az facie epidotickych amfibolitov.
V zhode so star§imi ndzormi (Kamenicky in Cambel et al., 1961) predpokla-
dame, ze to boli metamorfované derivaty diabasového vulkanizmu. Kamenicky
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(1. c.) vyclenuje len dva typy amfibolitov, a to na zaklade zrnitosti — jemno-
a strednozrnné. Kym prvé by mali byt metamorfovanym derivatom tufov a tufi-
tov, ¢o indikuje aj zvySeny obsah kremena a celkove rulovitej$i charakter, druhé
predstavuji metamorfované diabasové lavy.

Hovorka et al. (1994a) predbezne vyclenili v PI nasledujuce tri skupiny meta-
bazitov: I. — amfibolity, II. — pargasitické amfibolity, III. — aktinolitické amfi-
bolity.

V tychto skupinach rozliSuju eSte viaceré petrografické typy ako amfibolity
s. s., melaamfibolity, leukoamfibolity a amfibolitcké ruly, granatické amfibolity
a amfibolovce. Devonske amfibolické horniny st vac¢Sinou jemno- az stredno-
zrnné, vSesmerne zrnité, ale aj usmernené tmavosivé az zelenoCierne, pripadne
Skvrnité horniny. Maju masivnu a plosne paralelnt, pripadne Skvrnita textiru
a prevazne granonematoblastick, pripadne blastoofiticku Struktiru.

Na mineradlnom zlozeni tychto hornin sa podiel'aju: amfibol (aktinoliticky +
obycajny), plagioklas (tvoria 80 — 90 obj. % horniny), menej kremen, biotit,
chlorit, mineraly epidotovo-zoisitovej skupiny a akcesorické mineraly Fe-Ti
skupiny. Akcesoricky je pritomny aj titanit a rutil. Plagioklas s povodnym zloze-
nim oligoklas — andezin je miestami albitizovany a vyplneny klinozoisitom. Am-
fiboly majii najcastejsie hnedy alebo tmavozeleny pleochroizmus, ale vyskytuju
sa aj ihlice s modrozelenym pleochroizmom. V niektorych tufitickych varietach
zelenych bridlic je pritomny aj pévodny sedimentirny karbonat, zmeneny na
mramorizovany kalcit. Akcesoricky je pritomny titanit, rutil a ilmenit, ktoré na-
vzajom cez seba prerastaju.

Distribucia prvkov vzacnych zemin REE amfibolickych hornin ma typicky
vyrovnany — uniformny — priebeh, ako maju normalne bazalty oceanskeho dna
(N-MORB). Distribucia d’alsich inkompatibilnych stopovych prvkov vsak jasne
poukazuje na ich pdvod z okraja kontinentu s charakteristikou CAB, ¢o dobre
dokumentujt diagramy (Wood, 1980; Meschede, 1986).

177 grafitické bridlice az grafitické metapieskovce

Bridli¢naté grafitické horniny sa vyskytuju ako polohy v ramci metamorfo-
vaného komplexu Hlavinky pod Marhatom, ale aj ako samostatné vyskyty v pod-
lozi spodnotriasovych kvarcitov v oblasti Ardanoviec. Makroskopicky st to
jemno- az drobnozrnné horniny tmavosivej az Ciernej farby, metapieskovcové
polohy su vicsinou strednozrnné. V ramci grafitickych hornin sa ojedinele nasli
aj drobné ulomky lyditov.

Maj bridli¢nat(, laminarnu aZ paskovanu textaru. Struktura je heterogénna,
s prechodmi od lepidoblastickej do granoblastickej v typicky laminarnych a pés-
kovanych typoch, védcSinou vsak lepidogranoblastickd a granolepidoblasticka.
Typickym fenoménom je krenulacna klivaz. Na mineradlnom zloZeni sa podiela
najmé jemnozrnny izometricky kremen s velkostou menej ako 0,1 mm a jemno-

61



Supinovity grafit. V menSej miere sme pozorovali aj jemnozrnny albit, biotit
a sericit.

Z nasich vzoriek sa ndm predbezne nepodarilo stanovit’ ziadny stratigraficky
vekovy udaj (respektive na vysledky stale ¢akame). Vychadzajuc zo superpozi-
cie, ako aj zo starych literarnych udajov (Cornd in Corna a Kamenicky, 1976),
mdzeme len predpokladat’, Ze vek sedimentarnej depozicie je devonsky.

176 hematitické metakvarcity

Pri rieSeni celej problematiky devonu v Povazskom Inovci sa ukazalo rozho-
dujiicim objavenie polohy hematitickych metakvarcitov. Predstavuju analogiu
vulkanicko-sedimentarnych zeleznych rud typu Lahn-Dill. Tieto horniny tvoria
asi 15- az 20-metrova polohu v podlozi spodnotriasovych kvarcitov v oblasti
Hrabového vrchu. Lezia in situ na beznych biotitovych pararulach, ¢im jasne
potvrdili normalnu poziciu devonskeho komplexu Hlavinky v nadlozi staropale-
ozoického metamorfovaného krystalinika. Makroskopicky s to strednozrnné
horniny s vyraznymi sedimentarnymi textirami su tmavosivej az tmavofialovej
farby (od hematitu), lokalne s limonitovymi okrami na puklinch, ,,popretkava-
né“ mnozstvom hydrotermalnych kremenovo-limonitovych zil.

Maju typickt granoblasticklli az lepidogranoblasticka Struktiru. Na mineral-
nom zlozeni sa dominantne podiel'aju alotriomorfné zrna kremena s velkostou
do 1 — 1,5 mm (bezne 0,3 — 0,6 mm) a hypidiomorfné az idiomorfné zrna hemati-
tu s vel’kostou do 1,2 — 2 mm (vécsinou vsak menej ako 0,8 mm). V mensej miere
sa vyskytuje alotriomorfny sericitizovany plagioklas a hypidiomorfny biotit.
V akcesorickom mnozstve sa nachadza najmi zirkon, apatit, monazit, Pb-Zn
rudné sulfidické mineraly a zriedkavo aj uraninit.

Prave akcesorické mineraly poskytli moznost CHIME datovat’ tieto horniny
s pomocou elektronovej mikrosondy (CAMECA SX 100) v dvoch urovniach.
Vznik uraninitu s vekom 394 £ 2 mil. r. bol najpravdepodobnejSie synchronny
s formovanim submarinno-exhalacného hematitového zrudnenia, kym vek mo-
nazitu z identickych vzoriek — 336 = 18 mil. r. (Kohut et al., 2006) — indikuje vek
metamorfozy tohto vulkanicko-sedimentarneho komplexu. O komplexe Hlavinka
mdzeme povedat, ze facidlny vyvoj — dominancia klastogénneho, terigénneho
psefiticko-pelitického materialu (droby a bridlice) s minimom karbonatov, ako aj
typicky bazicky vulkanizmus s hematitickymi metakvarcitmi — ma afinitu
s rynskym vyvojom eurdpskej ,,variskej mobilnej zony*. Preukdzanie devonu
v Povazskom Inovci (Kohut a Havrila, 2006) ma $ir$i zapadokarpatsky vyznam:
jednak riesi otazku exotik v spodnotriasovych kvarcitoch (v zmysle Misika a Jab-
lonského, 1978, 1999, 2000) — v bazalnych zlepencoch Zlatého vrchu (Havrila
a Kohut, 2006), jednak navodzuje viacero geodynamickych otdzok a analdgii
s rynskym vyvojom rhenohercynskej zony eurdpskych variscid.
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Granitoidné horniny
(M. Kohut, M. Kovacik, J. Ivanicka a J. Madaras)

Granitoidné horniny v Povazskom Inovci sa vyskytuju najmé v hlohoveckom
a bojnianskom bloku kryStalinika. Blizkost” hlohoveckého bloku k tribec¢skému
masivu potvrdzuje aj afinita biotitickych granodioritov az tonalitov s dioritic-
kymi enklavami ku granitoidom typu I (magnetitovo-allanitovym) Zapadnych
Karpat (Broska a Uher, 1988). Granitické horniny bojnianskeho bloku Povaz-
ského Inovca vykazuji relativnu pestrost’ petrografickych typov: 1. stredno- az
hrubozrnné biotiticke granodiority, 2. muskoviticko-biotitické granodiority a bio-
titicko-muskovitické monzogranity, 3. leukokratné (aplitoidné az pegmatitoidné)
muskovitické, menej biotiticko-muskovitické granity (obr. 13). V centralnej Casti
bojnianskeho bloku sa hojne vyskytuju hybridné biotitické granodiority, ktoré
Casto prechadzaji do migmatitizovanych rul. Asocidciu granitickych hornin
sprevadzaju nezévislé zily pegmatitov a aplitov. Pretoze typy 1 a 2 navzdjom na
malej vzdialenosti prechddzaji jeden do druhého, respektive tvoria vzijomné
prechody, z kartografického hl'adiska ich vyclefiujeme ako jeden typ — stredno-
aZ hrubozrnné biotitické granodiority az dvojsl’udové granity. Tento typ grani-
tov buduje moravianske (striebornické) teleso a dominuje aj v bojnianskom tele-
se krystalinika Povazského Inovca. Centralnu Cast’ bojnianskeho telesa buduje
pasmo diatexitov — nehomogenizovanych granitoidov so znakmi hybridnych
granitov az intenzivne migmatitizovanych ral. Duchonské teleso tvoria leuko-
kratné granity. Tato koncepcia, s vynimkou diatexitov, je blizka predstavam
Kamenického (1968) a odraza realitu geologickej stavby v duchu sti¢asného ma-
povania. Severne od potoka Zeleznica a severne od hradockej linie sa vyskytuje
pestra asociécia svetlych pegmatitickych a aplitickych granitoidov. Kvéli vystu-
povaniu v odliSnom prostredi a kvoli inym subjektivnym kritéridm ich opisujeme
samostatne.

175 diatexity (nehomogenizované granitoidy) (M. Kohut)

Diatexity predstavuju prechodné horniny medzi rulovitymi a granitickymi
horninami v procese parcialnej anatexie alebo asimilacie — hybridizacie, ale uz
s dominujucim magmatickym charakterom a stavbou. Diatexity su v podstate
heterogénne horniny tvoriace kontinualne prechody od intenzivne migmatitizo-
vanych parartl po hybridné granodiority v oblastiach, kde striedanie tychto nata-
venych metamorfovanych hornin a nehomogenizovanych magmatickych hornin
nepresahuje 30 m (bezne 0,5 az 10 m), ¢ize nedosahuje velkost telesa zobrazi-
telného v danej mierke. Vyskytujii sa po oboch stranach potoka Bojnianka,
v oblasti Bojnianskych luk, AndraSovej a Hlbokého dolu, ako aj v oblasti Var-
tovky v Hradnej doline a v oblasti vychodného hrebenia pod Bielenym vrchom.
Nachadzaju sa uprostred beznych biotitickych a dvojsl'udovych granodioritov az
granitov, ktoré tvoria podstatnii Cast’ bojnianskeho bloku krystalinika Povaz-
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174 — biotitické a dvojsludové granodiority az granity (typ S)
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ského Inovca. Typovou lokalitou tychto hornin je opusteny kamenolom Vartov-
ka v Hradnej doline. Kartografické zobrazenie na tejto mape na jednej strane
evokuje, akoby diatexity vychadzali z podlozia beznych lokalnych granitoidov,
na druhej strane akoby vytvarali vrcholovy ,.stre$ny* prechod do biotitickych
parartl, a teda nadlozie beznych, lokalnych granitoidov. Realita je taka, Ze st to
v podstate povodne vel'ké bloky pararul, ktoré neboli dokonale asimilované na
hybridné az bezné biotitické granodiority. Tato superpozicia je normalna. Ked'ze
prechody do okolitych granitov su pozvolné a v susedstve sa Casto vyskytuju
xenolity rulovitych hornin, nie je potrebné uvazovat’ o tektonickej superpozicii,
iba o normalnej, magmaticky zonalnej stavbe. Tym chceme povedat’, Ze v danej
oblasti je podiel granitickej zlozky vaési ako v beznych migmatitizovanych para-
rulach, no podiel palimpsestnych (reliktnych) neasimilovanych rulovych xenoli-
tov je podobne vacsi ako v beznych hybridnych granitoch. Terminu ,,migmatit
s. s.“ sa chceme v tomto pripade vyhnut, ked’Zze podl'a Mehnerta diatexia pred-
stavuje pokrocilejSie Stadium anatexie nez beznd metatexia migmatitov. To je
realne nas pripad. Ked’ze diatexity st zmesové horniny, zodpovedaji im makro-
a mikrocharakteristiky oboch skupin hornin — metamorfovanych rulovitych
a magmatickych granitickych hornin. Striedanie rulovitych a granitickych poloh
vicSinou nie je rovnomerné, ale viac-menej chaotické, aj ked’ casto usmernené
v sv.-jz. smere. Tieto horniny maju vacsinou typicku diatexiticka textiru. Ide
o prechod medzi nebulitickou, brekciovitou agmatitickou, arteritickou a v§esmerne
zrnitou az pegmatitickou, ako aj palimpsestnou, plo$ne paralelnou texturou.

Su to vdcsinou strednozrnné horniny, ale aj drobnozrnné (v rulovitych restoch
a aplitoidnych zilach) a hrubozmné (v pegmatitoidnych polohach a hybridnych
granitoidoch). Struktury tychto hornin si podobne zmiesané — hypidiomorfne zrni-
ta, panalotriomorfne zrnita, lepidogranoblasticka a granolepidoblasticka. Mineralne
zlozenie tvori plagioklas, kremeni, K-zivec, biotit, muskovit, granat, sillimanit, +
andaluzit a akcesoérie — zirkodn, apatit, monazit, ilmenit, mineraly epidotovo-
-zoisitovej skupiny + opakové mineraly (pyrit).

174  biotitické a dvojsl'udové granodiority aZ granity (zakladny typ S)
(M. Kohut)

Tento typ granitoidov predstavuje dominantny, zakladny typ granitoidnych
hornin v Povazskom Inovci. Buduje juzni cast’ bojnianskeho bloku krystalinika
Povazského Inovca po oboch strandch Hradnej a Bojnianskej doliny v oblasti me-
dzi Urbéarskymi horami a Ciernou horou. Vystupuje aj v oblasti Befiovska — Obora
medzi Zavadou a Podhradim, v oblasti Bojnianskych ik, Hatkovho udolia a pod-
statnej Casti striecbornického ostrova. V oblasti MareSovice, Rasovych viskov, Vy-
toku, Diviakovej skryse, Zihlavnika, Kriznice a Kopca st v tychto granitoidoch
zachované xenolity biotitickych pararul. Po oboch stranach potoka Bojnianka,
v oblasti Bojnianskych luk, Andrasovej a Hlbokého dolu sme pozorovali intenziv-
ne migmatitizované ruly az hybridné granodiority, ktoré vycleiujeme ako samo-
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statné pasmo diatexitov. Biotitické a dvojsl'udové granodiority az granity st Vacsi-
nou strednozrnné horniny, v mensej miere sa vyskytuju aj drobnozrnnejsie variety
a prechody do hrubozrnnejsich poloh. Su svetlosivej, hnedastej, miestami sivoze-
lenej farby. Moze sa zdat’, ze rozdiely v ramci tohto typu granitoidov su pomerne
velké a moze ist’ 0 2 samostatné typy granitoidov. Pripadné vzajomné prerastanie
dvoch pribuznych granitoidov v peneplenizovanom a zna¢ne zvetranom teréne
vSak neumoziuje ich kvalitné kartografické znazornenie.

Tieto granitoidy maju vac¢Sinou vSesmerne zrnitl texturu, miestami aj nevy-
razne plosne paralelne usmernenu. Na mineralnom zloZeni tychto hornin sa po-
diela plagioklas viacerych generacii, kremeni, K-zivec, biotit a muskovit,
v akcesorickom mnozstve sa vyskytuje najmé apatit, zirkdn, monazit a ilmenit.
Ich Struktira je vac¢Sinou hypidiomorfne zrnita.

Plagioklas tvori zrnd s alotriomorfnym az hypidiomorfnym obmedzenim,
len ojedinele sme pozorovali idiomorfné tvary. Vicsinou sa vyskytujii dve az tri
generdcie (Plg I — III). Bazicita Plg I variruje v rozsahu An s 39) v ramci ande-
zinu. Vdcsinou su to intenzivne premenené jadra starsich plagioklasov uzatvo-
renych v Plg II. Ich bazicita variruje v rozsahu Ang s s;) (kysly aZ bazicky
oligoklas), pricom tato generdcia sa vyznacuje mensou sericitizaciou, ako aj
albitovym a menej castym karlovarskym lamelovanim. Plg III tvori kyslejsie
okraje kompozitnych zrn plagioklasov vdicsinou s albitovym zlozenim.

Kremeii tvori vicsie zrna ¢i agregaty s alotriomorfnym vyvojom s velkostou
do 2 — 3 mm. V medzizrnovych priestoroch sa vyskytuje v drobnejsom vyvoji spo-
lu so ziveami. V zavislosti od tektonickej destrukcie horniny moéze byt menej ci
viac rozdrveny, s ciastocnym unduloznym zhdsanim. Pokial je uzatvoreny v Ziv-
coch (starsia generdcia), je izometricky a ma kvapkovité tvary.

K-Zivce zastupuje najmd ortoklas, ktory vytvara vicsie alotriomorfne, menej
hypidiomorfne obmedzené zrnd, pripadne vypliia medzizrnové priestory. Zrnd
ortoklasu su casto pertitické, menej casto mozu byt ciastocne mikroklinizované,
zriedkavo tvori aj samostatné zrnd. Casto uzatvdra starsie a drobnejsie plagio-
klasy a kvapkovity kremen, zriedkavejsie drobny biotit.

Biotit je hnedy az cervenohnedy, tvori drobnejsie aj vicsie lupene a zhluky.
Jeho mnozZstvo je premenlivé. Byva len slabo premeneny, uzatvira najmd zirkon
a apatit. Prerasta navzajom s muskovitom. So stupajucim obsahom muskovitu sa
moze zvySovat aj premena biotitu (vybielovanie, chloritizacia, epidotizacia).
Horecnatost sa pohybuje od 0,28 do 0,36 %, pricom jeho zlozenie sa meni sme-
rom od siderofylitu po annit.

Muskovit vytara samostatné vicsie lupene alebo ich zhluky v asociacii
s biotitom. Bezny je v jemnozrnnom vyvoji ako produkt sericitizacie plagioklasu.
V niektorych typoch nie je vobec pritomny, v inych moze byt zastupeny aj v rov-
nakom mnozstve ako biotit.

Akcesorické minerdly — bezny je zirkon, apatit, ilmenit, menej monazit, xeno-
tim, granat, epidot-zoisit a pyrit (Broska a Uher, 1988).
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173 leukokratné granity (M. Kohut)

Leukokratné granitické horniny sa vo vSeobecnosti oznacuju ako relativne
mladsie granitoidy, pricom miestami prerazaju cez starSie, bazickejsie typy gra-
nitoidov. V Povazskom Inovci ako frakcionované produkty granitickych tavenin
sa bezne vyskytuju vo forme drobnych zil s velkostou 1 — 5 m v ostatnych ty-
poch granitoidov, ale aj v metamorfovanych rulovitych horninach. Vytvaraju
vSak aj samostatné vel'ké teleso medzi Podhradim a Duchonkou v oblasti Lipova
— Ziatkova — Sol'nisko v hrebeiiovej oblasti v nadloZi biotitickych pararul a orto-
ral. Véacsinou st to strednozrnné, miestami aj hrubozrnnejsie (pegmatitoidné va-
riety) a drobnozrnnejsie (aplitoidné) biele az bielosivé horniny, rovnomerne, ale
aj nerovnomerne zrnité. Maju vSesmerne zrnit textaru s prechodmi do pegmati-
toidnej a aplitoidnej (cukrovej) textary. Maju véac¢sinou panalotriomorfne zrnitt
Struktaru, vyzretejSie typy aj hypidiomorfne zrnitd. Na mineralnom zloZeni tych-
to granitoidov sa podiela kremen, K-zivec (ortoklas a mikroklin), plagioklas
(albit — oligoklas Any _,g), muskovit, biotit, granat, = sillimanit a akcesorie — zir-
kon, apatit a monazit.

173a granitizacia metamorfného substratu (M. Kovacik)

Useky, kde je podiel leukokratného granitického materialu a metamorfného
substratu nevyrovnany, st znazornené nalozenymi znackami. Takto je to vyjad-
rené aj v doménach s prevazujicou granitizciou za predpokladu, Ze typ meta-
morfného substratu je dobre rozpoznatel'ny. Ide najma o ruly nizSieho metamorf-
ného stupiia, migmatity-ortoruly, ¢iastoéne aj amfibolity medzi dolinou Zeleznica
a Jeletiou dolinou.

172 svetlé jemnozrnné aplity a deformované aplitoidné granity
(J. Madaras, M. Kovacik a J. Ivanicka)

V oblasti severne od hradockej linie st len sporadické vyskyty leukokratnych
granitov aZz jemnozrnnych svetlych aplitovych granitov v svetlych kremitych
ziveovych rulach vo svahu v strednej casti Horcanskej doliny. Granitoidna hor-
nina je pravdepodobne vytavkom spomenutych materskych hornin. Ma granitic-
ka Struktaru a Ciastoéne myloniticka textiru. V jej zlozeni prevladaju zivce
(oligoklasové plagioklasy, draselné zivce vystupujuce vo vybruse v podobe lis-
tovitych zrastov, myrmekitov a pertitov). Biotit je silne rozlozeny alebo chyba,
zo sl'id je najcastejSie pritomny sericit. Kremen tvori zhruba rovnaky percentu-
alny podiel ako zivce (asi 40 %).

Niekol’ko nevelkych telies Ciastocne fylonitizovanych aplitov — aplitoidnych
granitov — bolo lokalizovanych v bloku seleckého krystalinika, a to v muskovi-
ticko-chloritickych svoroch v oblasti Krzelnice (k. 968 m). Z obmedzeného
vzorkového materialu mozno priblizit mineralne zlozenie takto: kremen > pla-
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gioklas > K-zivec > sericit (rozlozeny muskovit) > biotit. K-Zivec je vyrazne
pertiticky, biotit je zvacsa vybieleny (tzv. bauerit).

171 hrubozrnné muskovitické pegmatity (M. Kovacik)

Takmer vsadepritomné pegmatity spestruji zakladny horninovy substrat
bojnianskeho krystalinika. S vynimkou jemnozrnnych biotitovych ral prenikajua
prakticky cez vsetky litologické typy. Na rozdiel od opisanych granitov, pegma-
tity (pegmatoidné granity) vystupuju aj samostatne, bez pritomnosti zakladnych
granitov (napr. udolie Chotinky). Napriek postkinematickému vystupovaniu vo
vztahu k metamorfnému substratu byvaju pegmatity ¢asto deformacne postihnuté.
Svetlé pegmatity niekedy vytvaraju deformované nastreky az za vzniku migma-
titickych (kvazi ptygmatitovych) textar. To naznacuje viac Casovych ¢i gene-
tickych(?) trovni tvorby pegmatitoidov. Zaujimavé je variabilnd minerdlna
kompozicia pegmatitov, ktorej zakonitosti sa zatial’ nepodarilo vybadat’. Rozsirené
su bezsludové kremenno-albitické alebo kremenno-dvojzivcové typy, hoci skor
prevazuju typy s hrubolupenovitym muskovitom dosahujicim 2 — 3 cm. Objavuju
sa aj variety s ruzovym granatom s vel’kostou 1 cm. Pritomnost’ pegmatitickych
zil v metamorfnom substrate vyjadruje aj kolonka 187b.

Okrem kartograficky vyclenenych typov pegmatitovych a aplitovych hornin
v ramci skupiny granitoidnych hornin sa na tzemi Povazského Inovca pomerne
casto nachadzaju aj ploSne nevyznamné zily pegmatitov a aplitov. Vyskytuju sa
jednak v beznych biotitickych a muskoviticko-biotitickych granitoidoch, jednak
v prostredi metamorfitov — v biotitickych pararulach. Vacsinou su to v§ak drobné
zily s maximalnymi rozmermi 1 — 3 m. Schematicky sme ich na mape vyznacili
iba v prostredi biotitickych parartl v oblasti Tomanovej, Dolnych Zliav, Kordila-
tov, Hatkovho tidolia a Zacharovych luk.

171a roj pegmatitov v metamorfnom substrate (M. Kovacik)

V metamorfnom substrate st miestami hojne rozSirené pegmatitové roje —
hrubozrnné svetlé bloky vynikaji najma v tmavom prostredi amfibolickych hor-
nin. Pegmatitovy material vaé$inou vystupuje spolo¢ne so zakladnymi typmi
granitov (kolonka 173, ¢iasto¢ne 174) v syngenetickych vztahoch, nickedy vSak
badat’ aj postkinematicky priebeh tychto zil.

170 biotitické granodiority aZ tonality, lokalne s enklavami biotiticko-am-
fibolickych dioritov (typ I — hlohovecky blok) (M. Kohiif)

Tvoria hlavni horninovil napli hlohoveckého granitoidného telesa. St vse-
obecne silno zvetrané, mylonitizované a kataklazované. V okrajovych, vrcholo-
vych partiach prechadzaju do biotitickych granodioritov az monzogranitov. Tak
je to na kontakte so zvy$kami metamorfovaného pararulového plasta, do ktorého
prenikaju v podobe apofyz a siete ziliek.
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Mineralne zlozenie tvoria drobné vyrastlice plagioklasov (2 — 10 mm), ktoré
su zonalne (An do 30 %), so sericitizovanymi jadrami. Z K-Zivcov je pritomny
ortoklas-pertit, zriedkavejsie intersticialny mikroklin. Zo sl'ud sa vyskytuje tak-
mer vyluéne biotit, muskovit len zriedkavo ako akcesoria. Z beznych akceso-
rickych mineralov je pritomny zirkon a apatit, ale na rozdiel od bojnianskych
granitoidov, pritomny je aj allanit prevladajici nad monazitom, titanit a magne-
tit. Okrem podobnosti obalového mezozoika s tribe¢skou jednotkou a prislus-
nosti k nej to sved¢i aj o prislusnosti granodioritov ku granodioritom Tribeca
a Ciernej hory typu Sihla (Broska a Uher, 1988). Ojedinelé ulomky biotiticko-
-amfibolickych dioritov potvrdzuju ich pritomnost. Podobne ¢asty vyskyt tlom-
kov pegmatitov s ruzovymi K-zivcami v zvetraninovom pddnom plasti potvr-
dzuje rozsirenost’ zil tychto hornin. Tieto horniny st spravidla bezsludové,
zriedkavo je pritomny muskovit.

Petrograficko-geochemicka charakteristika granitoidov Povaiského Inovca
(M. Kohut)

Reprezentativne modalne zlozenie granitoidov Povazského Inovca je uvede-
né v tab. 1, grafické zobrazenie v diagrame QAP a AFM je na obr. 14a, b.

Tab. 1. Modalne zlozenie §tudovanych vzoriek granitoidov Povazského Inovca.

PI-3 | PI-28 | PI-29 | PI-29b | PI-50 | PI-61 |PI-61b | PI-79 |PI-204 | PI-213
Kremeii 32,5 37,4 | 39,2 38,1 36,6 | 343 352 31,7 34,2 | 35,6
Plagioklas 38,6 | 352 | 329 33,7 374 | 325 33,8 | 40,8 39,5 | 41,1
K-Zivec 19,8 21,5 20,3 22,4 18,7 | 27,0 | 24,5 21,1 19,4 17,6
Biotit 4,7 2,7 35 3,0 4,0 1,8 2,2 2,2 33 3,1
Muskovit 3,0 2,2 2,8 1,7 2,2 3,2 3,1 2,9 2,6 1.4
Akcesérie 1,4 1,0 1,3 1,1 1,1 1,2 1,2 1,3 1,0 1,2

1-300 | 1-301 | 1-304 | 1-347 | 1-348 | ZK-15 | ZK-17 | ZK-18 | ZK-63 | ZK-64
IKremeiti 33,0 38,0 32,0 | 48,0 | 47,0 | 34,0 33,0 | 28,0 | 32,0 35,0
Plagioklas 47,0 38,0 | 44,0 | 25,0 30,0 | 40,0 36,0 | 40,0 | 33,0 | 29,0
IK-Zivec 14,8 10,6 18,0 17,0 13,0 15,0 | 20,0 | 20,0 | 29,0 | 26,0
Biotit 1,4 6,8 1,9 52 4,0 3,0 6,0 5,0 1,0 6,0
IMusovit 2,0 5,8 3.8 4,6 4,7 7,0 4,0 6,0 4,0 3,0
|Akcesorie 1,8 0,8 0,3 0,2 0,3 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0

Modalne zlozenie $tudovanych vzoriek granitickych hornin v klasifikatnom
diagrame QAP variruje od leukokratnych syenogranitov po hybridné tonality
s maximom na rozhrani monzogranitov a granodioritov. Na zdklade chemického
zlozenia v mezonormativnom diagrame Q’ vs. ANOR tvoria priemetné body Siro-
ky pas od alkalickych granitov po tonality. Studované granitické horniny Povaz-
ského Inovca predstavuji typické magmatické horniny vapenato-alkalickej série.
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tholeiitova séria

vapenato-alkalicka séria

Obr. 14. Modalne zlozenie granitoidov Povazského Inovca v diagrame QAP (a) a pozi-
cia vzoriek v diagrame AFM (b).
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Obr. 15. Diagramy z granitoidov Povazského Inovca podla: a) Debon a Le Fort (1983),
b) Maniar a Picolli (1989).

Zmeny v chemickom zloZeni okrem SiO, velmi dobre odrdza aj obsah draslika v hor-
nine. Na zaklade obsahu K,O mézZeme Studované granity Inovca zaradit k stredne az vy-
soko draselnym granitoidnym horninam (obr. 14 — 16). Typickym znakom granitoidov
Povazského Inovca je prevaha Na,O nad K;O. Poukazuje na to aj pomer K;O/Na;O, ktory
Jje vo vdcsine vzoriek < 1, a len v casti leukokratmych vzoriek prevazuje draslik nad sodi-
kom. Relativne homogénnu distribuciu vykazuju Studované granity Povazského Inovca
v An-Ab-Or normativnom diagrame podla Barkera (1979) s pouZitim mezonormy. Vacsi-
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na Studovanych vzoriek spada do pola granitov, respektive granodioritov s afinitou casti
vzoriek k trondhjemitickym horninam. Obdobné klasifikacné hodnotenie vykazuju Studo-
vané granitoidy aj v multikationovom diagrame Q vs. P (Debon a Le Fort, 1983). Vicsina
vzoriek v nom spada do pola granitov a adamelitov (prechodna hornina medzi granitom
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Obr. 16. Diagramy K,O (a), respektive K,O/Na,O vs. SiO, (b), dokumentujiice pes-
trost’ granitoidov Povazského Inovca.
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a granodioritom s vyrovnanym podielom oligoklasu a ortoklasu, v IUGS nomenklature sa
oznacenie nepouziva) az granodioritov, pricom len cast hornin spada do pola tonalitu.
Vyssie hodnoty parametra Q > 100 jednoznacne indikuju kérovy povod hornin. Je to evi-
dentné aj z druhého multikationového diagramu A vs. B (Debon a Le Fort, 1983), kde
vdcsina skumanych granitov spada do pola I — biotiticko-muskovitickych — a pola Il —
muskoviticko-biotitickych magmatickych hornin. V tomto diagrame parameter A predsta-
vuje index peraluminozity a takmer vsSetky vzorky spadaju do peraluminoznej domény
s kladnymi hodnotami. Parameter B predstavuje obdobu mafického indexu a vsetky vzor-
ky patria medzi felzitické magmatity (B < 150), pricom cast vzoriek spada do oblasti leu-
kokratnych granitoidov. Z hodnotenia geochemickych diagramov podla Debona a Le
Forta (1983) vyplyva, ze granitoidy Povazského Inovca predstavuju alumindznu asocidaciu
kyslych magmatickych hornin a ich zdrojom boli drobové, pripadne drobovo-arkézové
recyklované kérové horniny. Podobny charakter indikuje aj pozicia vzoriek hornin
v milikationovom diagrame RI-R2 podla De la Rochea et al. (1980) s geotektonickymi
polami podla Batchelora a Bowdena (1985), kde vicsina studovanych vzoriek spada do
pola 2. Odzrkadluje tak povod magmatického prekurzora v predkoliznom obdobi tavenim
kérového zdroja. Cast md charakter synkoliznych granitov (pole 6) a cast granitov javi
analogiu s neskroorogénnymi granitmi (pole 4). Celkove to odzrkadluje zmeny v chemi-
ckom zlozeni Studovanych granitoidov. Peraluminozny charakter Studovanych granitov
jasne dokumentuje Shandov index A/CNK s hodnotami 1,05 az 1,45. Tento index bol vyu-
Zity aj na stanovenie geotektonického charakteru granitoidnych hornin na zaklade ich
chemického zloZenia a petrografického charakteru (Maniar a Piccoli, 1989). Hodnotenie
tychto granitoidov len na zdklade tohto diagramu je problematické, pretoze Studované
horniny nespadaju do vyclenenych diskriminacnych poli, ale tvoria prechod medzi gra-
nitmi kontinentalnych magmatickych oblukov (CAG) a kontinentdalnymi koliznymi granit-
mi (CCG). Na zaklade komplexného hodnotenia ich vSak mozeme zaclenit' k typickym
koliznym kérovym kontinentalnym granitom, ktoré ciastocne zdedili svoj geochemicky
charakter zo svojho zdroja — dréb a drobovych arkoz derivovanych zo starsich magmatic-
kych produktov vzniknutych na aktivhom vulkanickom obliku pri subdukcii ocednskej
kory pod kontinentdlnu. Tento predpoklad potvrdzuje aplikdcia diagramov z dnes uz kla-
sickej prace Chappell a White (1974) zaoberajucej sa typologiou granitov. Podla pomeru
sodika a draslika mézZeme granitoidy Povazského Inovca zaradit ku granitickym horni-
nam typu 1, aj ked' je evidentny stredne az vysoko draselny charakter skumanych granitov.
Naproti tomu, podla pomeru vapnika k zZelezu vidime, zZe vyssie hodnoty FeO* nie su satu-
rované pritomnostou amfibolov v hornine, ale len biotitom. Je to v zhode s petrografiou
a celkove peraluminoznym charakterom Studovanych granitov Povazského Inovca. Tym sa
Jjednoznacne potvrdil ich kérovy charakter typu S. Chondriticky normalizované zaznamy
distribucie REFE vykazuju pomerne velkii podobnost pri vicsine vzoriek s nizsimi az stred-
nymi hodnotami REE = 38 az 196 ppm so slabo az vyrazne frakcionovanym charakterom.
Mierne znizené hodnoty LREE, ako aj mierne zvySené hodnoty HREE casti vzoriek sa
prejavuju nizsim indexom frakcionovanosti (Lay/Yby = 2,4 az 17,8). Vicsina vzoriek mad
vSak tento index v beznych hodnotich (Lay/Yby = 20 — 33) a len mald cast vzoriek ma
strmst normalizovany zaznam REE s Lay/Yby = 40 az 57. Typickym znakom granitov
Povazského Inovca je nevyraznd negativna anomalia. Celkovu distribuciu REE v Studo-
vanych vzorkdch najpravdepodobnejsie kontroluje pritomnostou monazitu a apatitu v bez-
nych granitoch, kym v leukogranitoch je to najmd pritomnostou grandtu.
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MLADSIE PALEOZOIKUM - MEZOZOIKUM

Uvod
(M. Olsavsky a M. Havrila)

Mladopaleozoicky komplex karbonsko-permského veku (zaradeny do selec-
kej sukcesie) ma flySoidny charakter, lokalne deltovo-marinny (Vozarova a Vo-
zar, 1988). Vyznacuje sa prevahou hrubotlomkovitého klastického materialu
pochadzajiceho z horninovych komplexov bezprostredného okolia povodného
sedimentac¢ného bazénu. Ma mohutné plosné rozsirenie v zdpadnej Casti Uzemia
a dosahuje celkova hribku 1 500 az 1 800 m. Sedimenty karbonskeho veku
(tmavosivé pieskovce, arkdézové pieskovce a zlepence) — novianske suvrstvie —
vystupuju v zapadnej Casti regionu v podobe tizkeho pasma s.-j. smeru od oblas-
ti Selca az po Hradocku dolinu. Permsky sedimentarny komplex mé prevazne
cyklicku stavbu. V celom subore sedimentov mozno vyc¢lenit’ tri velké sedimen-
tarne cykly, z ktorych kazdy je na baze tvoreny komplexom polymiktnych zle-
pencov asmerom do nadlozia ho striedaji jemnozrnnejSie sedimenty. Prvy
cyklus tvori najmé kalnické stvrstvie, druhému cyklu zodpoveda selecké stvrs-
tvie a tretiemu krivostidske suvrstvie.

Mezozoikum tatrika ako samostatnu sukcesiu (neskor tektonicku jednotku)
v Povazskom Inovci odlisil pod nazvom vysokotatransky vyvoj Uhlig (1903)
najmi na zaklade prac Stura (1859, 1860), Stacheho (1864) a Hauera (1864,
1869). Zahrnul k nemu litostratigrafické jednotky, ktoré ¢asovo zaradil do permu
(kremence) a liasu (vapence balensteinskeho vyvoja). V sucasnosti je zrejmé, Ze
v priestore vystupovania sukcesie vysokotatranského vyvoja sa v Povazskom
Inovci na niektorych miestach (napr. Cast’ kryhy Marhatu) vyskytuju aj sukcesie
vysSich tektonickych jednotiek (fatrika a hronika) a ze v priestore vyskytu va-
pencov balensteinskeho vyvoja vystupuje aj Siroka Skala inych litostratigrafic-
kych jednotiek. Ferenczi (1915a, b, 1916, 1917a, b, ¢, 1918a, b, 1919, 1934) zo
strednej Casti pohoria opisal d’alSie litostratigrafické jednotky tejto tektonickej
jednotky, hoci ju este neod¢lenil od tektonickej jednotky veporika. Opisal ich
v ramci zvrasnenej sedimentdarnej zony priliehajucej ku krystalinickemu jadru
pohoria. Podla sucasnych znalosti tito zonu tvoria sukcesie tatrika a fatrika.
Mezozoikum tatrika kartograficky vyclenil az Hynie (1927). V strednej Casti
pohoria (medzi Piestanmi a Zlatym vrchom) za autochtéonnu (podmienecne) sé-
riu (t. j. tatrikum) povazoval len najspodnejsiu sériu a zahrnul do nej iba kre-
mence, ktoré zaradil do permu. Mladsie litostratigrafické jednotky tejto série bud’
nepoznal, alebo ich pri¢lenil k sérii spodného prikrovu subtatranského, t. j.
k fatriku. Mahel’ (1948) zastaval nazor, Ze maninska séria (tatridnd) prechadza
z juznej Casti StraZzovskej hornatiny na severné svahy Inovca bez podstatnejSich
facidlnych zmien. AZ neskor (Mahel’, 1950, s. 51) rozpoznal celi mezozoicku
sukcesiu tatrika, ked’ k nemu zahrnul sled litostratigrafickych jednotiek zarad’o-
vanych od spodného triasu po alb. Na zaklade ,,... obdobnosti vyvinu obalovej série
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Inovea s maninskou sériou...” ana zaklade toho, Ze ... maninska séria bez
prerusenia prechadza zo Strazovskej hornatiny na svahy Inovca.., nazval ju
maninsko-inoveckou sériou. Neskor dospel k nazoru, Ze maninsko-inovecka séria
obsahuje viac odlisnych vyvinov. V Povazskom Inovci ju roz¢lenil na severnu,
beckovsku (Mahel’, 1961), ktoru ako kordilérovy typ zaradil do skupiny zapado-
karpatskych sérii (Mahel’, 1959), ajuznu, inovecki (Mahel, 1959), ktorti ako
euxinsky typ zaradil k séridm zapadoslovenskej skupiny.

Neskor Mahel’ (1986) beckovsku sériu rozdelil. Vyssiu Cast” sledu pod pdvod-
nym nazvom preradil k plytkovodnému vyvoju kriziianského prikrovu, zvysnu
¢ast’ pod novym nazvom inoveckd jednotka — severoinovecky typ(?) — ponechal
v tatriku. Stuc¢asne v nej vyélenil monoklindlu Driefiového vrchu a sekvenciu Zelez-
nika. Za sucast’ sekvencie Zeleznika povazoval aj sedimenty albu — stredného ce-
nomanu a konaku — spodného kampanu, biostratigraficky datované Kullmanovou
a Gasparikovou (1982), ktoré ich pokladali za klapsku jednotku. Lesko et al.
(1988) sedimenty mezozoickych sledov v severnom Inovci a horniny paleozoika
severné¢ho Inovca roz€lenili na humiensku jednotku (najmé sedimenty strednej
avrchnej kriedy), selecku jednotku (sedimenty mezozoika) a inovecku jednotku
(najméi krystalinikum a sedimenty mladSieho paleozoika). Povazovali ich vSak za
sucast’ karpatského penninika. Plasienka a Marko (1993) vyclenili v severnom
Inovci belickii sukcesiu (sedimenty vrchnej jury — vrchnej kriedy, pravdepodobne
vahickej prislusnosti) a humiensku sukcesiu. Humienska sukcesia podl'a Plasienku
(1995) predstavuje mezozoicky sedimentarny pokryv (spodny trias — spodna krie-
da) tatrického fundamentu inoveckého prikrovu. Plasienka a Marko (1993) pdvod-
ne do humienskej sukcesie zahrnuli aj stibory mladSieho paleozoika. Plasienka et
al. (1994) spresnili stratigrafické rozpitie (vrchna jura — vrchna krieda) belickej
sukcesie a ozrejmili, Ze pod vahikom chapu oceansku paleogeografickil zonu ana-
logickt s juznym penninikom Vychodnych Alp. Rakus (in Hok a Ivanicka et al.,
2005) termin humienska sukcesia zzil len na hypoteticky sled tatrika zrekonstruo-
vany z olistolitov (stratigrafického rozsahu spodny trias — vrchna krieda) nachadza-
jucich sa vo vrchnojursko-vrchnokriedovej belickej sukcesii. Sedimentarny pokryv
tatridného krystalinika, vystupujuci najmé zapadne od Seleckej doliny, nazval Hok
(in Ivanicka et al., 2005) seleckou sukcesiou. K tatriku bol zaradeny aj sled mezo-
zoika vystupujici v juznom cipe pohoria pri Hlohovci. Havrila (in Havrila
a Vaskovsky, 1983) konstatoval jeho litostratigrafick zhodu s tribecskou sériou.

Tribecska sukcesia (M. Havrila)

Nazov tribecska sukcesia (zavedeny Zarubom a Andrusovom, 1936) tu pou-
zivame na oznacenie sedimentarneho sledu vystupujuceho v najjuznejsej Casti
Povazského Inovca (medzi Hlohovcom a Studenou dolinou). Je zloZeny zo stbo-
ru formalnych a neformalnych litostratigrafickych jednotiek s ¢asovym rozsa-
hom od spodného triasu po vrchnl juru (obr. 17). Charakteristickou ¢rtou
sukcesie je jej metamorfné postihnutie a v porovnani s inoveckou sukcesiou jej
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Obr. 17. Litostratigrafickd kolonka tribeCskej sukcesie tatrika (M. Havrila, 2006).
Stratigrafické rozpatie litostratigrafickych jednotiek jury sa uvadza podl'a prace Polaka (in
Ivanicka et al., 1998). Genéza a vek rauvakov st problematickeé.
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plytkovodnejsi vyvoj pocas jury. Napadné je aj temer Uplné chybanie dolomitov
stredného a vrchného triasu, v pozicii ktorych vystupuju rauvaky. Vzhl'adom na
nekompletnost’ vrstvového sledu a vzhl'adom na absolttny nedostatok fosilii bo-
lo stratigrafické rozpitie clenov vrstvového sledu prevzaté z prac Bieleho (1961)
a Polédka (in Ivanicka et al., 1998).

Tento sled mezozoika vystupujlici v najjuznejSom cipe pohoria pri Hlohovci
bol povodne zaradeny k inoveckej sérii (Mahel’ in Buday et al., 1962)1. Mahel’
(1967) ho pokladal za ,netypicky vyvoj inoveckej série v juznom cipe pohoria“
a nazval ho ,,séria hlohoveckd” (obr. 18, s. 126). Havrila (in Havrila a Vaskov-
sky, 1983) konstatoval, Ze je litostratigraficky a metamorfne zhodna s tribecskou
sériou, pricom k nej s neistotou zaradil aj sedimenty vrchnej kriedy (neskoér za-
radené do belickej sukcesie). Mahel’ (1986) ju nazval oreSiansky typ inoveckej
jednotky. Vztah tribecskej sukcesie k inoveckej sukcesii nie je objasneny. Je
zrejmé, ze vystupuje v nadlozi granodioritov tatrika identickych s granodioritmi
juzného Tribeca, ale zaroven je dobre zretel'nd aj jej pozicia v tektonickom nad-
lozi sedimentov vrchnej kriedy (ktoré sa tu povazuji za vyssi predprikrovovy
sedimentarny cyklus sedimentarneho pokryvu tatrika) vystupujicich v lome se-
verne od Hlohovca, tiez leziacich na spomenutych granodioritoch. Je teda tekto-
nicky pokampansky imbrikovana.

169 Iluznanské kremence: kremenné pieskovce a kremence
(griesbach — ?namal)

Kremence nachadzajtce sa severne od Hlohovca v lokalite Vrchné kamenné
hory, litologicky sa neliSiace od luznanskych vrstiev inoveckej sukcesie, vystu-
puju len v tlomkovych, resp. blokovych odkryvoch.

K tribe¢skej sukcesii boli zaradené na zéklade vystupovania v nadlozi grani-
toidného krystalinika. Na zéklade porovnavacieho S$tadia stopovych prvkov
(Uher a Broska, 1991) o ilom mozno povedat,, Ze je zhodné s granitoidnym krys-
talinikom Tribeca. Takto zaradené boli aj na zaklade vystupovania ?gutenstein-
skych vapencov tribecskej sukcesie v nadlozi Studovanych kremencov, a to aj
napriek tomu, ze vzhladom na zIi odkrytost nemozno kvalitu tohto kontaktu
jednoznacne posudit’.

Kremence a kremenné pieskovce tribecskej sukcesie su sivobiele, sivé, ruzo-
vé az fialovoruzové, drobno- az strednozrnné, sl'udnaté, vrstvovité (s hrubkou
vrstiev viac ako 5 cm, prevazne viac ako 50 cm). Na rozdiel od kremencov ino-
veckej sukcesie sa v nich nenasli zlepence ani obliaky ,,exotickych® hornin.
V medzivrstvovych Skarach su zachované zelenosivé sericitické ilovce.

'Mahel’ (in Buday et al., 1962) k nej zahrnul len sedimenty spodného a stredného triasu, sedimenty
karpatského keuperu a jurské sedimenty osobitného vyvoja (obe posledné facie s v suCasnosti zara-
dené k vrchnej kriede belickej sukcesie). Krinoidové vapence jury, ktoré su k nemu dnes zaradené,
nepoznal.
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168 gutensteinské vapence: zbridli¢natené vapence (anis)

Vapence vystupujuce vo vinohradoch nad cestou Hlohovec — Piestany, asi
1,5 km severne od Hlohovca a na juznych svahoch Starej hory mozno stotoznit’
s gutensteinskymi vapencami. Tu mozno sledovat’ ich poziciu vo vrstvovom sle-
de (nad kremencami spodného triasu a pod rauvakmi a sedimentmi jury), ako
aj ich tektonicku poziciu v nadlozi hrantského suvrstvia.

Mikrokrystalické, metamorfne rekrystalizované vapence su bielosivé, svetlo-
sivé az tmavosivé, ale aj okrovo zIté a ojedinele aj ruzové. Vrstvovitost’ (hrubka
vrstiev je 2 — 20 cm) je dobre zretel'nd. Vrstvové plochy su tplne rovné. Ich cha-
rakteristickym znakom je folidcia metamorfné¢ho pévodu. V prie€nom reze vrst-
vou mozno pozorovat laminy paralelné s vrstvovitostou hrubé asi 0,1 mm,
lisiace sa farebnymi odtiefimi. Na vrstvovych plochach je dobre viditeI'na aj me-
tamorfna lineacia a novovytvorené mineraly (?sericit). Hornina je miestami pre-
stupena zilkami kalcitu.

167 dolomity (stredny az vrchny trias)

Dolomity vystupuju spod kvartérnych sedimentov v izolovanych tlomko-
vitych odkryvoch na juznych svahoch Studenej doliny 2 km jz. od obce
Teplicky, na juznych svahoch lokality Soro$ a v udoli juzne od lokality Soros.

Majt rézne odtiene sivej farby. VacSinou st mikrokrystalické. Bezné st
v nich pseudomorfozy po siranoch a textiry typu birdseyes. Metamorfoza nie je
taka zretel'nd ako vo vapencoch, prejavuje sa len rekrystalizaciou.

166 rauvaky

Rauvaky (bunkovité dolomity) leziace v nadlozi gutensteinskych vapencov
a v podlozi krinoidovych vapencov jury, pripadne v tektonickom nadlozi razov-
ského suvrstvia vstiev vystupuju na severnych svahoch Starej hory.

Pordzne horniny Spongiovitého vzhl'adu su zltosivej az okrovo zltej farby.
Obsahuju drobné obliaciky (do 1 cm) dolomitov rdznych odtieiov sivej farby
s roznymi textirami. Sporadicky sa vyskytuju oblia¢iky kremencov. Pritomny je
aj kremen velkostnej kategorie piescitej frakcie.

Neobsahuju faunu. Vek na zéklade pozicie vo vrstvovom slede (v pripade ich
sedimentarnej genézy) moze byt v rozpiti od vrchného ladinu az karnu po lias.

165 krinoidové vapence, kremité vapence a hPuznaté vapence (lias — malm)

Krinoidové vapence vystupuju na severnych svahoch Starej hory v nadlozi uz
opisanych rauvakov.

Su prevazne sivej farby. Ich charakteristickym znakom st hluzy ciernych ro-
hovcov a primes klastického kremena piescitej kategorie. Miestami su jemnozrnné,
bez krinoidového detritu. Pripominaju trlenské suvrstvie inoveckej sukcesie.
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V spodnej casti telesa krinoidovych vapencov sa vyskytuju aj bézové, ruzové
a hnedocervené az fialové krinoidové vapence neobsahujice rohovce. Mikrofa-
cialne su to biosparity az biosparrudity, Casto temer bez zékladnej spariticke;j
hmoty. Tvori ich detrit krinoidovych ¢lankov a premenliva primes zin klastické-
ho kremena.

Metamorfné postihnutie krinoidovych vapencov je zreteI'né mikroskopicky
(foliacia, prejavy tlakového rozpustania s koncentraciou Fe koloidov na plo-
chach vzniknutych tlakovym rozpustanim, plasticka deformacia dvojcatnych
lamiel v ¢lankoch lalioviek). Vek vapencov nie je biostratigraficky preukézany.
Podobné sedimenty v pohori Tribe¢ zaradil Biely (1961) do liasu — dogeru, Polak
(in Ivanicka et al., 1997) do liasu.

Zltosivé, sivé az hnedosivé tenkovrstvovité kremité az radioldriové vapence sa
nasli len v umelych odkryvoch zapadne od vyskytov krinoidovych vapencov.
Podobné horniny v pohori Tribe¢ (na lokalite Velké Pole) zaradil Biely (1961)
do dogeru, Polak (in Ivanicka et al., 1996) do dogeru az spodnej Casti oxfordu.

Ruzové az hnedocervené hluznaté vdipence pozostavaju z hliz ruzovych
krinoidovych vapencov a zo zakladnej hmoty tvorenej hnedocervenym az fia-
lovym zbridli€natenym mikrokryStalickym véapencom s detritom krinoidov.
Tieto horniny sa ziskali len z umelych odkryvov zépadne od krinoidovych va-
pencov. Podobné horniny Biely (1961) uvadza z Tribeca (napr. z Drézoviec)
a zarad’'uje ich do malmu. Polék (in Ivanicka et al., 1998) udava ich stratigra-
fické rozpitie vrchny oxford — kimeridz.

Inovecka sukcesia (M. Havrila)

V tychto vysvetlivkach pouzivame nazov inoveckd sukcesia na oznacenie
sedimentarneho sledu tatrika zlozeného zo siboru formalnych a neformalnych
litostratigrafickych jednotiek s casovym rozsahom od spodného triasu po alb s hia-
tom na rozhrani ladinu a karnu a na rozhrani rétu a spodného liasu (obr. 18).

Charakteristickou c¢rtou inoveckej sukcesie je jej spidtost s tatridnym,
prevazne granitoidnym krysStalinkkom bez pritomnosti mladopaleozoického
sedimentarneho obalu. V regione na to juzne od hradockej linie upozornil uz
Stache (1864). Aj Mahel’ (1950) skonstatoval, Ze perm v strednej a juznej Casti
Povazského Inovca nevystupuje. Dalsimi charakteristickymi ¢rtami su slaby, ale
zretelny metamorfny postih, len reliktné vystupovanie stredného triasu, chybanie
rétu a hlbokovodnej$i vyvoj vyssieho liasu az malmu. Za charakteristické ¢leny
sukcesie mozno pokladat’ zlepence Zlatého vrchu, suvrstvie karpatského
keuperu, trlenské suvrstvie, suvrstvie vapencov liasu s evinospongiami a osobit-
ny vyvoj allgduskych vrstiev. Osobitou Crtou je aj pritomnost’ poldh krino-
idovych véapencov alebo aspoii velkych klastov krinoidei v jursko-kriedovej Casti
sledu (od allgéuskych vrstiev az po zakoncenie karbonatového vyvoja inoveckej
sukcesie).
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Obr. 18. Litostratigraficka tabulka inoveckej sukcesie tatrika (M. Havrila, 2006).
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Charakteristickou Crtou tatrika juznej casti Povazského Inovca (juzne od
hradockej linie) je jeho blokova stavba so zachovanim réznych casti sedimen-
tarneho sledu v r6znych blokoch vymedzenych synsedimentarnymi zlomami.

Luznanské suvrstvie

164a luznanské kremence: kremenné pieskovce aZ kremence, ojedinele
zlepencovité (griesbach — 7namal)

Luaznanské suvrstvie predstavuje morfologicky najvyraznej$i a najlepsie od-
kryty ¢len inoveckej skupiny. Mnozstvo dobrych odkryvov sa vyskytuje v dvoch
suvisle prebichajucich pruhoch viazanych na dva izolované arealy mezozoika.
Prvy areal, nachadzajtici sa medzi kostolikom Sv. Jurko, Marhatom a tidolim
Bojnianky (patria sem aj izolované vystupy nachadzajice sa severne od Nitrian-
skej Blatnice a Vozokan), zo zapadnej strany lemuje krystalinikum bojnianskeho
masivu. V druhom areali (priliehajicom zo zapadnej strany ku krystaliniku
masivu Striebornice) tvoria luzflanské kremence pruh so severo-juznym
priebehom. Mozno ho sledovat’ v juznej Casti pohoria na severnych svahoch Stu-
denej doliny (na uzkom chrbatiku severne od k. 199 a v zahradkarskej kolonii
500 m vychodne od k. 199), kde vystupuje spod sedimentov kvartéru, a v $irSom
okoli obce Teplicky, kde vystupuje spod sedimentov veporika. Po preruseni
(sposobenom okrajovym zlomom) ho smerom na sever mozno d’alej sledovat’ od
Starého vrchu pri Svrbiciach cez Haj, Burkovi studiu, Kuchynu, k Zlatému
vrchu a odtial’ cez dolinu Striebornice k lokalite Lovica nachadzajicej sa pri
severnom zakonceni kryStalinika masivu Striebornice. Odtial’ pokracuje na sever
cez Kostolny vrch, Novy dvor, Dastin, Svibovii a Brezovy vrch leziace vychodne
od Novej Lehoty az k Hradockej doline. Severna Cast tohto pruhu (zhruba
severne od sedla Havran) je suvisld. Juznid Cast' pozostdva z izolovanych
ostrovov vystupujucich spod kvartérneho pokryvu. Drobné odkryvy luziianskych
kremencov vystupujuce spod sedimentov kvartéru sa vyskytuju aj na vychodnej
strane pohoria. Tvoria len drobné izolované vyskyty (na ploche denudaéného
zvysku tatrika s plochou asi 1 km?) medzi Tesarmi a Zahradou (zapadne od
samoty Nové mlyny).

Sedimenty luzhanského stuvrstvia st bazalnym ¢lenom mezozoického sedi-
mentacného cyklu. Vystupuju v nadlozi horninovych komplexov krystalinika
(najma rul a granitoidov, sporadicky metakremencov a metapelitov flySu devon-
skeho veku). Suvrstvie tvoria siliciklastické sedimenty, najmd kremenné
pieskovce (az kremence), menej arkdzové pieskovce, drobové pieskovcee, ilovité
a ilovito-piescité bridlice.

Pieskovce (az kremence) st najméa svetlosivej a sivej, ¢asto (sekundarne) aj
zltohnedej az hrdzavej farby. Sporadicky zastiipené bridlice su zltosivej az
zelenozltej farby. Suvrstvie je vrstvovité (s hrabkou vrstiev 4 — 105 cm). Vrst-
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vové plochy su rovné, zriedkavo su na nich zachované Ceriny. V jemnozrnnych
az hrubozrnnych pieskovcoch s cCastym paralelnym, Sikmym aj gradacnym
zvrstvenim sa bezne vyskytuju obliaky kremena, ktoré sa vzajomne nedotykaju.
Stupeni ich opracovania je rdzny, ¢asto maji len zaoblené hrany, inokedy st
dobre opracované. Tvar obliakov je izometricky az ovalny. Struktara horniny je
psamiticka a psamiticko-psefiticka.

Fosilie sa v suvrstvi nezistili. Vek je urceny len na zaklade analdgie a super-
pozicie ,bazalnych kremencov* nad suvrstviami vrchného permu, ktoré paly-
nologicky dolozili v tatriku Corné a Ilavska (1962).

Vzhl'adom na mnozstvo dobrych odkryvov je mozné zo Sikmych zvrstveni
stanovit’ smer transportu klastického materialu. Pozornost’ tejto problematike
venovali Misik a Jablonsky (1978, 1999, 2000).

164b zlepence Zlatého vrchu: polymiktné zlepence (griesbach — ?namal)

Uz pri predchadzajticom mapovani (Havrila, 1. c.) bol na baze spodného tria-
su tatrika dokumentovany napadny zlepencovy horizont v oblasti Havrana, Zla-
tého vrchu, Kostolného vrchu, Svibovej, Brezového vrchu a Vresového a tiez
v oblasti Marhatu, Bieleného vrchu a Holého kamena. Poznatky z neho ziskali
a zuzitkovali aj MiSik a Jablonsky (1978, 1999, 2000). Podl'a novSich zisteni je
tento zlepencovy horizont hruby 40 cm az 1 m. Velkost’ vécsinou slabo opraco-
vanych, miestami az ostrohrannych litoklastov zodpoveda zisteniam MiSika
a Jablonského (1978, 1999, 2000). Podobne tomu zodpoveda aj petrografické
zlozenie: prevladaju klasty zilného kremena, menej je tmavosivych grafitickych
metakvarcitov, lyditov, drobovych rual, turmalinickych hornin, hematitickych
kvarcitov, grafitickych metapelitov, ale aj fialovych vulkanitov — ryolitov — a tiez
kaolinizovanych granitoidov. Podl'a nasich skusenosti pritomnost’ tychto bazal-
nych zlepencov dokonale odzrkadl'uje petrografické zlozenie povrchu predmezo-
zoického podlozia v spodnom triase. Predpokladame, ze vsetky identifikované
horninové typy litoklastov v zlepencoch spodného triasu maju v Povazskom
Inovci lokélny charakter (ked’Ze v pozicii in situ vystupuji v podlozi kremen-
cov). Ich asociacia ukazuje, ze paleoreliéf mal pred sedimentaciou kvarcitov po-
merne pestry petrograficky charakter. Pozostaval juzne od hradockej linie
z karbonskych granitoidov, ich spodnopaleozoického metamorfovaného rulové-
ho obalu, devonskeho metamorfovaného vulkanicko-sedimentarneho komplexu
Hlavinky s hematitovym zrudnenim typu Lahn-Dill a severne od hradockej linie
aj zo sedimentarno-vulkanického komplexu permského veku.

Bazalny zlepencovy horizont lizianského stivrstvia sa svojim charakterom
(zrnitostou, lokalnym slabo opracovanym materidlom, jeho pestrostou) vyrazne
odliSuje od ostatnej Casti kremencov, kremennych pieskovcov, arkézovych pies-
kovcov, drob a drobovych pieskovcov. Podl'a typickych vyskytov v Studovanej
oblasti ho Havrila a Kohut (2006) navrhli oznacovat’ ako zlepence Zlatého vrchu.
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Uz Misik a Jablonsky (1978) sustredili natol’ko protichodné poznatky o kre-
mencoch luznanského suvrstvia, ze bolo t'azké predstavit’ si, Ze poznatky pocha-
dzaji ztoho istého sedimentu a sediment z toho ist¢ho zdroja. Sediment mal
podl'a nich znaky dlhého aj kratkeho transportu, vplyvu aridnej aj humidne;j kli-
my, terestricko-jazerného aj litoralneho prostredia, sedimentacie v medzihorskej
depresii aj sedimentacie na uplne peneplenizovanom teréne. Rozporuplnost’ uve-
denych faktov mozno pochopit, resp. vysvetlit' predpokladom, ze stvrstvie po-
zostava aspont z dvoch typov sedimentu. Nalez véacSiny hornin zastipenych
v zlepencoch v ich priamom, resp. blizkom podlozi umoziuje vyslovit' nazor
o ich miestnom — nie exotickom — povode. Luznanské suvrstvie tak bude pozos-
tavat zo sedimentov nesucich znaky dlhého transportu (celé stvrstvie okrem
jeho bazy) aj zo sedimentov nesucich znaky kratkeho transportu (horizont zle-
pencov tvoriacich bazu stuvrstvia). V prospech takejto interpretacie zlepencov
hovori aj ich poloha na baze suvrstvia, nizky stupen opracovania klastov a Siroko
rozptylené transportné smery ziskané na niektorych lokalitdich meranim Sikmého
zvrstvenia (Misik a Jablonsky, 2000), hoci je zrejmé, ze tento rozptyl transport-
nych smerov moze mat’ aj iné priciny.

Nasim stucasnym vyskumom sme sa snazili odstranit’ rozpory obsiahnuté
v predchadzajtcich vyskumoch a prispiet’ k poznaniu bazalneho zlepencového
horizontu luzianského stuvrstvia. Poznatky MiSika a Jablonského (1978, 2000)
o problematike sedimentoldgie a depozicie z ostatnych Casti stvrstvia povazuje-
me za vy¢erpavajuce a plne platné.

Verfénske vrstvy

163a rauvaky (?namal — spat)

Rauvaky, resp. kavernézne dolomity sa zistili v kryhe Marhatu (pri Kaplnke
sv. Juraja) v SirSom okoli obce Teplicky a zadpadne od koty Héj. Plosne aj hrib-
kou st v porovnani s kremencami liziianského suvrstvia zanedbatel'né.

Rauvaky su Zltosivej az okrovozltej farby. V poroznej ,,zakladnej hmote*
okrovej farby (porozita je vytvorend vyvetranim karbonatovych klastov) st
ostrohranné ulomky sivych karbonatov. Vystupuju v nadlozi verfénskych vrstiev
a v podlozi gutensteinskych vapencov stredného triasu. Najpravdepodobne;jsie st
sucastou verfénskych vrstiev. Z vyssej Casti verfénskych vrstiev z Povazského
Inovca ich opisal aj Mahel’ (1950).

163b pestré piescité sPudnaté ilovce a kremenné pieskovce (?namal — spat)
Verfénske vrstvy vystupuji sporadicky, sprevadzajic oba pruhy kremencov
luznanského suvrstvia. Plo$ne aj hrubkou st v porovnani s podloznym stuvrstvim

viac-menej zanedbatelné. Tvoria len ulomkovité¢ odkryvy. Vystupuji v nadlozi
luziianského suvrstvia a v podlozi gutensteinskych vapencov a dolomitov (resp.
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v podlozi rauvakov spodného triasu), resp. vd’aka posobeniu labinskej a staroki-
merskej fazy aj v podlozi mladSich sedimentov inoveckej sukcesie. V sukcesii
tatrika sprevadzajticej krystalinikum bojnianskeho masivu vystupuju pri Kaplnke
sv. Juraja, v okoli Marhatu, na Bielenom vrchu, Holom kameni a na juznych
svahoch HalSiny s. od udolia Bojnianky. V sukcesii tatrika sprevadzajucej
krystalinikum masivu Striebornice vystupuju (v smere od juhu) na severnych
svahoch Studenej doliny (v zéhradkarskej kolonii 500 m vychodne od k. 199),
v §irSom okoli obce Teplicky, z. od Ardanoviec, j. od cesty z Banky do Radosiny
(v okoli lokality Kuchyna), s. od Svinského vrchu, j. od Gonovych lazov, na sz.
updtiach kot Mociarne a Svibova, v. od Novej Lehoty a v lokalitich Vresové
a Splazy. Verfénske vrstvy sa zistili (Havrila in Brestenska et al., 1980; Havrila
in Havrila a Vaskovsky, 1983) aj na v. okraji pohoria v erozivnej ryhe 1 km z. od
Novych mlynov (odkryv neskor pri budovani cesty veducej z Tesar do Zahrady
zanikol).

Verfénske vrstvy reprezentuju pestré, najmi cCervenofialové, ale aj sive,
sivozelené a okrovozlté ilovité, resp. ilovito-piescité sludnaté bridlice, ktoré sa
striedajti s vrstvami kremennych jemnozrnych pieskovcov. Struktura horniny je
peliticka a peliticko-psamitickd. Textura je laminovana.

Suvrstvie je bez fosilii. Stur (1860) ho povazoval za ¢ervenu jalovinu (perm),
Ferenczi (1918) ho zaradil do spodného triasu.

162 gutensteinské dolomity: tmavosivé tenkovrstvovité dolomity
(?spodny egej)

Kartograficky boli v regione znazornené severne od Vozokan a na severnom
svahu Bieleného vrchu. Podmieneéne sem boli zaradené aj dolomity s polohami
vapencov gutensteinského typu vystupujice v nadlozi kremencov luznanského
suvrstvia na vychodnych svahoch Svinského vrchu. Su to vSetko pomerne malo
hrubé SoSovkovité telesa vystupujice v nadlozi malych SoSoviek verfénskych
vrstiev, véacSinou vsSak v nadlozi liznanskych kremencov av podlozi hrubej
masy gutensteinskych vapencov.

Na svahoch Bieleného vrchu su sivé az svetlosivé, mikrokrystalické, tenko-
vrstvovité, zretelne prevrasnené. Na vychodnych svahoch Svinského vrchu st
tmavosivé az Ciernosivé bitumindézne vrstvovité krinoidové dolomity a Cier-
nosivé ilovee (obe facie maji len mala hrabku).

161 gutensteinské vapence: tmavosivé hrubovrstvovité bituminézne
vapence (vrchny egej — ?spodny pelson)

V zapadnom areali vyskytu tatrika (lem krystalinika masivu Striebornice)
bud’ nevystupujt, alebo sa vyskytuju len sporadicky. Predpoklada sa ich Gplna
erozia pocas labinskej fazy. Zachovali sa na juhu pohoria v SirSom okoli obce
Teplicky. V plnom rozsahu st zachované vo vychodnom areali vyskytu tatrika
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(lem krystalinika masivu Bojnej) medzi Marhatom a severnou castou udolia
Bojnianky (najlepsie odkryvy su na Kozom chrbte jv. od Marhatu). Sem patri aj
ich izolovany ostrov nachadzajuci sa severne od Vozokan. Spod sedimentov
kvartéru, neogénu a paleogénu vystupuju gutensteinské vapence aj na vychodne;j
strane pohoria v blizkom okoli lokality Nové mlyny, t. j. sz. od Tesar.

Vystupuju v nadlozi detritického stivrstvia spodného triasu, resp. v nadlozi
rauvakov spodného triasu. V ich nadlozi vystupuji stredno- az vrchnotriasové
dolomity (ramsauské ahlavné dolomity). Pri Tesaroch vystupuji pod sedi-
mentmi paleogénu (ich stykové plocha so sedimentmi paleogénu je na kratkom
useku dobre odkryta v idoli Zl'avského potoka v malom lome 0,5 km sz. od lo-
kality Nové mlyny). Gutensteinské vapence zastihol aj vit HVZ-1, lokalizovany
v bezprostrednom okoli koty 224,7, t. j . 600 m sz. od samoty Nové mlyny, a boli
zaradené k strednému triasu (Sarlayova, 1981).

Absolutnu prevahu v stvrstvi maju vapence gutensteinského typu. Zriedka sa
vyskytuji polohy dolomitov. Véapence st svetlosivé, prevazne vsak tmavosivé az
¢iernosivé, pripadne tmavohnedosivé, bitumindzne, véacSinou mikrokrystalicke,
vrstvovité (s hrabkou vrstiev 1,5 — 40 cm). Vrstvové plochy su rovné. Zo sedi-
mentarnych textur sa vyskytuje paralelnd lamindcia. Charakteristické st polohy
cervikovitych vapencov. Bezna je dolomitizdcia. Hornina je Casto prestipena
sietou kalcitovych ziliek. Z organickych zvyskov sa zriedka vyskytuji volne
rozptylené drobné ulomky clankov Tlalioviek, drobné gastropody, tenkostenné
lamelibranchiaty a ostrakody. V nerozpustnom zvysku sa zistili rybie zubky. Mi-
krofacialne ich mozno charakterizovat’ ako mikrity az sparity, zriedka biosparity.

Gutensteinské vapence st bez urcitelnych fosilii. Uhlig (1903) ich spolu
s inymi faciami povazoval za liasovo-jurské ballensteinské vapence. Ferenczi
(1917) ich povazoval za strednotriasové. Presné stratigrafické rozpitie guten-
steinskych vapencov tatrika nie je zistené (Bystricky, 1977).

V minulosti gutensteinské vapence, resp. sivé a tmavosivé vapence stredného triasu,
resp. vapence gutensteinského typu z tohto tizemia na zéklade rukopisnej mapy Kamenickeé-
ho zobrazili Biely (in Kuthan et al., 1963 a 1964), Kamen (1976), Brestenska et al. (1980)
a Havrila (in Havrila a Vaskovsky, 1983). Hodnotenie prislusnosti gutensteinskych vapen-
cov k tektonickej jednotke vzhl'adom na zIu odkrytost’ izemia bolo problematické, resp.
rozporné. Z mapy a textu Bieleho (in Kuthan et al., 1963 a 1964) vzhl'adom na charakter
legendy (nevyjadruje prislusnost’ k tektonickej jednotke) prislusnost’ k tektonickej jednotke
nemozno vycitat. Kamen (1976) ich pokladal za sucast’ cho¢skej jednotky, Havrila (in
Brestenska et al., 1980) za sucast’ obalovej jednotky, Havrila (in Havrila a Vaskovsky,
1983) za stcast’ inoveckej skupiny tatrika, Mahel’ (in Mahel et al., 1980, 1984) za su-
Cast’ zliechovskej jednotky kriziianského prikrovu. Gross (in Pristas et al., 1997 a 2000)
tieto vapence nezobrazuje a povazuje ich za karbonatové brekcie bazy borovského su-
vrstvia, resp. podl'a neho predstavuji najskor predtransgresivne sedimenty (hornadske
vrstvy). Aj ked hranica medzi gutensteinskymi vapencami a brekciami borovského
suvrstvia je pri zlej odkrytosti silne diskutabilna a aj ked’ nazor Grossa (in Pristas et al.,
2000) treba respektovat, konstatujeme, Ze gutensteinské vapence tu aspoit v obmedze-
nej miere si zachované. NajzretelnejSie to je pozorovateIné v spomenutom malom
lome 0,5 km sz. od lokality Nové mlyny. VSetky juznejSie vyskyty (vynarajice sa spod
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sedimentov paleogénu, pripadne spod mladsich sedimentov patria pravdepodobne tiez
k vystupujucim hornindm podlozia, ale treba pripustit, ze méze ist’ aj o jeho bloky
v mladsich sedimentoch.

160 ramsauské a hlavné dolomity: sivé vrstvovité dolomity, ilovité dolo-
mity a ilovce (vrchny pelson — vrchny karn)

Podobne ako gutensteinské vapence, v zapadnom pruhu vyskytu tatrika su
zachované len reliktne (sz. od koty Haj, ale najmd medzi Novym dvorom
a Novou Lehotou, celkom reliktne aj medzi Novou Lehotou a samotou Za jama-
mi). Predpoklada sa ich temer uplna erdzia pocas labinskej fazy. Vo vychodnom
pruhu vyskytu tatrika (t. j. v kryhe Marhatu®) vystupuji v savislom pruhu na z-
padnych svahoch Marhatu, Bieleného vrchu a Holého kamena.

V kryhe Marhatu vystupuji v nadlozi gutensteinskych vapencov a v podlozi
suvrstvia karpatského keuperu, resp. v podlozi rauvakov, pokladanych za sucast’
suvrstvia karpatského keuperu. V priestore severne od Nového dvora vystupuji
v nadlozi sedimentov spodného triasu.

Dolomity st rdznych odtieiiov sivej farby, st mikrokrystalické az cukrovité,
vrstvovité (tenkodoskovité az hrubolavicovité). Z textirnych znakov je zacho-
vana paralelnd laminacia. Najmi v najvy$Sich Castiach stvrstvia sa vyskytuju
polohy intraformaénych brekcii. V tejto Casti suvrstvia sa vyskytuju aj polohy
ilovcov okrovej farby (pravdepodobne ide o ekvivalent dosnianskych vrstiev).
Dolomity tejto Casti, vzhl'adom pripominajice keuperské dolomity, maju poziciu
hlavného dolomitu. Je teda asi vhodnejSie, aby sa dolomity stredného az
vrchného triasu tatrika centralnych Zapadnych Karpat, ktoré sa vSeobecne
doteraz zarad’ovali pod nazov ramsauské dolomity, oznacovali ako ramsauské
a hlavné dolomity.

Organické zvysky, okrem stromatolitov, sa v nich nezistili. Vek spodnej
hranice sa presne nezistil, vek hornej hranice bol stanoveny na zaklade analdgie
s doSnianskymi vrstvami (Planderova a Polak, 1976).

159a pestré ilovce, piescité ilovce, kremenné pieskovce a klastické vapence
(norik)

Aj suvrstvie karpatského keuperu sa viaze na oba arealy vyskytu tatrika.
V zapadnom areéali vystupuje reliktne zachované v okoli lokality Burkova
studiia, severne od hajovne Fabrika a vychodne od Ostrého vrchu. Ciastoéne vo
vacSom rozsahu je suvrstvie zachované medzi Dominovou kopanicou, Novou

2y terminologii Mahel'a (1951, s. 153; in Mahel et al., 1967, s. 127) ide o ,,marhatsku synklinalu®,
resp. o ,,synklinalu marhatsku®. Mahel’ (1950, s. 51, 52; 1984, s. 27) pouzil termin ,,synklinala Mar-
hatu* a v inej praci (1986, s. 318, 325) pouzil aj terminy ,,brachysynforma marhatska®, resp. ,,syn-
forma Marhatu“. Terminy nie su vhodné, pretoZze uzemie nemé charakter synklinaly. Podrobnejsie
pozri v kapitole Tektonické pomery.
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Lehotou a samotou Za jamami. Vo vychodnom areali, t. j. v kryhe Marhatu, tvori
suvislejsi pruh medzi Vozokanmi a Jelenimi jamami (reliktne zachované
vystupuje v zavere doliny potoka Striebornica, suvislejSie je zachované na
lokalite Miskov zraz severne od Jelenich jam).

V juznej Casti zapadného arealu stvrstvie vystupuje vyluéne v nadlozi sedi-
mentov spodného triasu (Co je vSak spdsobené predpokladanou erdziou pocas
labinskej fazy). V jeho severnej Casti vystupuje v nadlozi dolomitov triasu. Vo
vychodnom aredli vystupuje v normdlnom nadlozi sedimentov stredného az
vrchného triasu, resp. v nadlozi rauvakov povazovanych za sticast’ karpatského
keuperu. V oboch aredloch vystupuje v podlozi sedimentov spodného liasu
(prevazne trlenského stvrstvia, pripadne kopieneckych vrstiev).

Suvrstvie pozostava z psefiticko-psamitickych hornin (kremennych pieskovcov
az kremencov), z pelitickych, resp. peliticko-psamitickych hornin (ilovitych a ilo-
vito-piescitych bridlic) a z karbonatov (detritickych vapencov). Kremenné pies-
kovce az kremence su vacSinou jemno- az strednozrnné. Niekedy obsahuju volne
rozptylené obliaky zilného kremena, zriedkavejsie sa vyskytuju aj klasty ¢iernych
silicitov a kaolinizovanych zivcov. Oproti kremencom spodného triasu st farebne
pestrejSie, pordznejsie (vyvetranie karbonatovych klastov) a maju pestrejsie
petrografické zlozenie. flovité a ilovito-piescité, zriedkavo aj sludnaté bridlice sa
pestrofarebné (sivé, sivozelené, okrovozlté, prevazne cervenofialové). Klasticke
vapence (drobnozrnné karbondtové pieskovce az zlepence) pozostavaju z dobre
opracovanych klastov sivych az cCervenofialovych pelitomorfnych vapencov
stmelenych sparitom. Klasty dosahuju vel'kost’ od desatin centimetrov do nieckol’ko
centimetrov (bezne do 1 az 2 cm). Material je velkostne vytriedeny, pripadne aj
usmerneny. Okrem klastov vapencov sa vyskytuju aj klasty pestrych ilovcov a zrna
kremena. Hornina je vrstvovitd. Je uloZena v pestrych ilovcoch. V klastoch
vapencov mozno pozorovat' Liesegangove kruhy. Misik (1966) na zaklade toho
predpokladé jazerné prostredie sedimentacie klastov, ktoré boli dlhsi cas vystavené
klimatickym Cinitel'om na susi v oblasti ¢erveného zvetravania. Klastické vapence
sa vyskytuju v SirSom okoli Novej Lehoty a na Miskovom zraze.

Na rozdiel od ekvivalentného suvrstiva veporika Povazského Inovca dosa-
huje zretel'ne mensiu hrabku. Lisi sa aj podstatne vy$$im podielom psamiticko-
-psefitickych hornin na tukor pelitickych hornin a charakteristické su pren
klastické karbonaty.

Fosilie sa nevyskytuju. Stur (1860) zaradil toto stivrstvie k Cervenej jalovine
(perm), Ferenczi (1918) mu priradil vrchnotriasovy vek.

159b rauvaky (norik)

Uvedené horninové typy suvrstvia karpatského keuperu su sprevadzané
rauvakmi. Ich vyskyt sa viaZze na kryhu Marhatu (miestami — v okoli Marhatu sa
v pozicii sedimentov karpatského keuperu vyskytuju len rauvaky; v takom
pripade nemozno vylucit, Ze ide o sedimenty vzniknuté az pocas starokimerskej

87



fazy vrasnenia). Vyskytuju sa medzi dolinou Striebornice a lokalitou Miskov
zraz. Vystupuju v pozicii karpatského keuperu (nad dolomitmi stredného az
vrchného triasu a pod typickymi sedimentmi karpatského keuperu, pripadne pod
vapencami trlenského suvrstvia) bud’ samostatne, alebo sprevadzaju typické
sedimenty karpatského keuperu.

Hornina mé charakter dolomitovych brekcii az kaverndéznych dolomitov,
pri¢om Casto obsahuje Supinovité klasty pestrych bridlic karpatského keuperu.

158 kopienecké vrstvy: ilovce, kremenné pieskovce, vapence s organodet-
ritom, ¢ierne a tmavosivé ilovité a celistvé vapence (spodny hetanz)

V kryhe Marhatu sa zistili 1 — 1,5 km jz. od koéty Marhat a sz. od Vozokan.
V zéapadnej casti aredlu mezozoika su odkryté len 1,5 km severne od lokality
Burkova studna a v tseku medzi Dominovou kopanicou a samotou Za jamami.
Starokimerska faza vrasnenia spdsobila v tatriku chybanie sedimentov rétu
(v Povazskom Inovci to skonstatoval uz Ferenczi, 1918), pripadne aj chybanie
karpatského keuperu. Vzhl'adom na jej predpokladané uplatnenie, ako aj pred-
pokladané uplatnenie labinskej fazy vrasnenia vystupuju sedimenty kopienec-
kych vrstiev v §irSom aredli Povazského Inovca v nadlozi réznych starSich
litostratigrafickych jednotiek (napr. luzianskych kremencov, verfénskych
vrstiev, dolomitov stredné¢ho az vrchného triasu, rauvakov vrchného triasu, pri-
padne spodného liasu).

Suvrstvie pozostava zo sivych jemnozrnnych, dobre vytriedenych vapnitych
kremennych pieskovcov, ilovitych a ilovito-pieséitych sl'udnatych bridlic sivej az
hnedosivej farby a zo sivych ilovitych vdpencov (biomikritov) s organickym
detritom (¢lanky lalioviek), miestami az lumachelovych vapencov (hrubostenné
lamelibranchiaty) s drobnymi (do 3 mm) zaoblenymi klastami dedolomitizo-
vanych karbonatov, miestami so zhlukmi pyritu.

UrciteI'né fosilie sa doteraz neziskali.

157 trlenské suvrstvie: piescito-krinoidové vapence s h'uzami rohovcov
(?vrchny hetanz — domér)

V zapadnom pruhu tatrika sivrstvie vytvara nesuvisly pruh. Vyskytuje sa
severne od lokality Burkova studna, zadpadne od Hradist’a, pri h4jovni Fabrika,
vychodne od Ostrého vrchu, juzne od Nového dvora, medzi Dominovou
kopanicou a Novou Lehotou a na lokalite Javornic¢ek 1 km severne od samoty Za
jamami. V kryhe Marhatu sa temer sGvisly a pomerne mohutny pruh stuvrstvia
tiahne od Studenej doliny (severne od Nitrianskej Blatnice) cez dolinu Strie-
bornice k Jelenim jamam a Miskovmu zrazu.

Trlenské stvrstvie vystupuje v nadlozi kopieneckych vrstiev a v podlozi
allgduskych vrstiev. V doésledku predpokladanej er6zie podlozia pocas labinskej
a starokimerskej fazy vystupuje v zapadnom aredli vyskytu tatrika v nadlozi
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roznych clenov vrstvového sledu, Casto v nadlozi luznanskych kremencov.
V zapadnom pruhu tatrika laterdlne prechadza do vépencov s evinospongiami
vystupujicimi zapadne a juhozapadne od koty Haj. V kryhe Marhatu miestami
lezi na sedimentoch karpatského keuperu, pripadne na rauvakoch povazovanych
za sucast’ karpatského keuperu, miestami az na dolomitoch triasu.

Piescito-krinoidové vdapence s rohovcami trlenského suvrstvia su siveé,
vrstvovité (s hrabkou vrstiev 2 — 55 ¢cm). Vrstvové plochy st nerovné. Cierne
rohovce pribudajuce smerom do nadlozia (so sti€asnym ubudanim terestrického
materidlu) vytvaraji hl'uzy az stvislé polohy. Viazu sa najméd na vrstvy neobsa-
hujice terigénny material. Okrem organodetritu (najmd c¢lankov Talioviek,
ulomkov schranok lamelibranchiat a ostni jeZoviek) obsahuji primes terigénneho
materialu (kremen, dedolomity) tvoriaceho do 15 % objemu. Klasty kremena
(najmé piescitej frakcie, menej drobnostrkovej frakcie, ojedinele do 1,5 — 2 cm)
su zle opracované, podobne aj klasty dedolomitizovanych karbonatov okrovej
farby dosahujice velkost' prevazne do 2 mm, ojedinele az 10 cm. Terigénny
material je va¢Sinou vytriedeny podla velkosti, niekedy aj podla druhu. Jeho
zastupenie aj vel'kost klastov klesa smerom do nadlozia.

Okrem spomenutého organodetritu sa vyskytuju aj ostrakody a foraminifery.
Kamen (1976) zo stvrstvia uvadza aj belemnity a fosfatizované Supiny ryb (ich
kozné zahyby). Urcitelné makrofosilie z lavice preplnenej lamelibrnchidtmi
ziskala Kochanova (1958, 1965) z d. b. ¢. 4/58 asi 750 m jv. od Nového majera
(dvora), resp. zd. b. ¢. 25a (identického s bodom 4/58) Entolium sp., Chlamys
textoria (SCHLOTHEIM) a Gryphea arcuata LAM. Z materialu M. Havrilu (z d. b.
¢. 176, t. j. pravdepodobne ztej istej lokality, zktorej faunu nasla M.
Kochanova) ur¢ila Kochanova (in Havrila a Vaskovsky, 1983) Gryphea arcuata
lata TIETEN. Na zaklade uvedenej fauny je preukdzany vek spodnej Casti
suvrstvia hetanz — sinemtr, vrchna hranica na zéklade pozicie vo vrstvovom
slede je domér. Z mikrofosilii Boorova (in Havrila et al., 1998) z lokality Novy
dvor z d. b. ¢.176/A ur€ila Globochaete alpina LOMBARD.

156 vapence s evinospongiami (?vrchny hetanz — domér)

V Povazskom Inovci sa zistili len v pruhu za¢inajicom sa asi 0,5 km zapadne
od kéty Héj a tiahnucom sa v dizke asi 2 km na juh smerom k Svrbiciam.

Vzhladom na zli odkrytost azlomové obmedzenie ich podlozie nie je
zname. Nadlozie, ako v pripade trlenského stvrstvia, s ktorym sa lateralne
zastupuju, tvoria allgduské vrstvy.

Vapence st vacsinou sivé, ale aj sivohnedé az ruzové (prelivy farieb), jemno-
zrnné (sparity, biomikrosparity). S prestipené sietou ,,puklin®“ vyplnenych
krystalickym kalcitom (evinospongiami, resp. cementom). Zo zriedkavo sa vys-
kytujacich organickych zvyskov (pozorovanych najmé mikroskopicky) obsahuju
¢lanky lalioviek, aptychy, amonity, globochéty, ihlice hib, ulomky lamelibran-
chiat a brachiopddov a ostne jezoviek.
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Amonity pliensbachu az doméru — Amaltheus sp. (cf. margaritatus),
?Uptonia (?Androgynoceras) sp. a Phyloceras sp. — z nich ur¢il Rakus (in Mahel’
et al., 1967). Spodna hranica stvrstvia nie je preukazana.

155 allgiuské vrstvy — ,fleckenmergel“: ilovité laminované vapence a ilov-
ce (toark)

Nesuvisly pruh ,,fleckenmerglu® v zdpadnom pruhu tatrika vystupuje severne
od Svrbic, pri hajovni Fabrika, vychodne pd Ostrého vrchu, juzne od Nového
dvora, medzi Dominovou kopanicou a Novou Lehotou a v Sirokom okoli samoty
Za jamami. Vystupuje vacSinou v nadlozi trlenského stvrstvia, resp. v nadlozi
evinospongiovych vépencov (severne od Svrbic). Len v okoli samoty Za jamami
vystupuje v nadlozi sedimentov facie karpatského keuperu, pripadne v nadlozi
sedimentov liznanskych kremencov spodného triasu. V nadlozi vystupuji hor-
niny zdiarskeho stvrstvia. Mohutnej$ie je vyvinuty v kryhe Marhatu. Tam tvori
suvisly pruh od Studenej doliny (s. od Nitrianskej Blatnice) cez dolinu Strie-
bornice az po Miskov zraz, kde je tektonicky useknuty. Podlozim je trlenské
suvrstvie, vynimo¢ne dolomity triasu. V nadlozi st rohovce a kremité a radiola-
riové vapence, t. j. horniny zdiarskeho stvrstvia.

Stvrstvie tvoria tmavosivé vrstvovité jemnozrnné, miestami vyrazne brid-
licnaté vapence (sparity, mikrosparity), slabo, ale zretel'ne metamorfované, ktoré
obsahuju tenké preplastky ilovitych bridlic a pomerne Casté vlozky organo-
detritickych (krinoidovych) vdpencov s klastami dedolomitov karbonatov. Na-
padna je klasticka primes kremena siltovej kategorie. Z organoklastov sa zistili
ihlice hubiek a Clanky lalioviek. Makrofosilie sa nezistili. Vys$iu Cast’ suvrstvia
tvoria hrubsie vrstvovité a zrnitejSie vapence s ¢iernymi rohovcami a s polohami
alodapickych krinoidovych vapencov. Suvrstvie teda nema charakter typickych
Skvrnitych vapencov.

Fosilie: zo zarezu lesnej cesty smerujucej z Miskovho zrazu na Jelenie jamy
Boorova (in Havrila et al., 1998) urcila z fleckenmerglovej facie allgduskych
vrstiev z d. b. ¢. 154/D ?Globochaete alpina LOMBARD a z poldh krinoidovych
vapencov v tejto facii zd. b. €. 154/B Dorothia sp., ojedinele aj Globochaete
alpina LOMBARD.

K strednému liasu zaradil suvrstvie Hynie (1927), ktory podal jeho prvy opis.
Mahel’ (1960; in Mahel et al., 1967) suvrstvie zaradil k vysSiemu liasu.

154 Kkremity ,,fleckenmergel: kremité ilovité Skvrnité vapence (alen)

Kartograficky bolo stvrstvie znidzornené medzi Novou Lehotou a kétou
Skaliny (649) sv. od Bezovca (743 m n. m.). Bez nového terénneho vyskumu nie
je mozné rozhodnut’, ¢i juzne od Novej Lehoty, t. j. na izemi preberanom z prace
Havrilu (in Havrila a Vaskovsky, 1983), toto suvrstvie nevystupuje, alebo bolo
zahrnuté k allgduskym vrstvam.
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Faciu kremitého ,,fleckenmerglu® sme pozorovali len na ulomkovych odkry-
voch v oracine, pripadne na lukach. Tvoria ju sivé Skvrnité kremité vapence,
ktoré sa podla puklin rozpadaji na drobné ostrohranné, polygonalne obmedzené
zvetrané ulomky.

153 krinoidové vapence (?doger)

Zistili sa len v ulomkovych a blokovych odkryvoch severne od Svinského
vrchu. Vzhl'adom na zIli odkrytost’ vystupuju v nejasnej pozicii medzi allgéus-
kymi a luc¢ivnianskymi vrstami.

St to tmavosivé jemnozrnné (organodetritické — krinoidové) vrstvovité
vapence s velkym podielom ¢iernych priebeznych rohovcov a so svetlou patinou
vzniknutou zvetravanim. Vzhl'adom pripominaju vapence lucivnianskych vrstiev
a sivé hrubokrinoidové vapence. Ked’Ze polohy krinoidovych vapencov sa v ino-
veckej sukcesii vyskytuju v réznych stratigrafickych horizontoch a st sti¢astou
roznych litostratigrafickych jednotiek, stanovenie ich veku je neisté. Podobné
horniny tvoria napriklad vyssiu Cast’ allgduskych vrstiev.

152 Zdiarske stvrstvie: radiolariové vapence, radiolarity a kremité
vapence (?bajok — oxford)

V zépadnom pruhu tatrika sa zistil nestvisly priebeh stvrstvia zapadne od
lokalit Burkova studia a Cerveny jarok, pri hajovni Fabrika, vychodne od
Ostrého vrchu, juzne od Nového dvora, medzi Dominovou kopanicou a Novou
Lehotou a severne aj juzne od koty Skaliny. V kryhe Marhatu tvori suvrstvie
temer stuvisly pruh medzi Studenou dolinou (severne od Nitrianskej Blatnice)
a Lovicou, kde je tektonicky useknuté.

Podlozim je suvrstvie fleckenmerglu, pripadne kremitého fleckenmerglu.
Nadlozim je jaseninské suvrstvie (sakokomovo-aptychové vapence) zistené len
na jednej lokalite, vdc¢sinou vSak lucivnianske vrstvy.

Suvrstvie tvoria sivé zrnité kremité vapence, rohovce a radiolariové vapence
s radiolaritmi. Sivé zrnité kremité vapence s vrstvovité (s hrubkou vrstiev 1 az
20 cm). Obsahuju hl'uzy ¢iernych rohovcov a preplastky sivych bridlic. Rohovce
sivej az Ciernosivej farby su zretelne vrstvovité. Radiolariové vapence bézovej,
sivozelenej az ruzovej farby su tenkovrstvovité (s hrabkou vrstiev 0,5 — 10 cm).
Radiolarity su najcastejsie sivozelenej farby. Radiolariové vapence a radiolarity
obsahuju (napr. v okoli Jelenich jadm) 15 — 25 cm hrubé polohy krinoidovych
vapencov (mikritov, mikrosparitov az sparitov) s hluzami sivych rohovcov.
Z organizmov sa v suvrstvi zistili raddiolarie, ostrakody, lamelibranchiaty,
echinodermaty a foraminifery.

Fosilie: zo zarezu lesnej cesty smerujucej z MisSkovho zrazu na Jelenie jamy
Boorova (in Havrila et al., 1998) zd. b. ¢. 144/B urcila Globochaete alpina
LOMBARD. a z lokality Novy dvor zd. b. ¢. 175/A, E Globochaete alpina
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LOMBARD, Spirillina sp., cf. Patellina sp. a cf. Frondicularia sp. Iné urCitel'né
fosilie sa neziskali. Vek je stanoveny na zaklade pozicie vo vrstvovom slede.

151 ludivnianske vrstvy: sivé ilovité vapence s laminami rohovcov (vrchny
titon — barém), jaseninské suvrstvie: ruZové vrstvovité vapence
(kimeridz — spodny titon), organodetritické vapence (?apt)

Vépence lucivnianskych vrstiev vystupuju v oboch aredloch vyskytu tatrika.
V zapadnom pruhu vystupujii medzi Cervenym jarkom a Plesinami, pri Hradisti,
pri hajovni Fabrika, na severnych upétiach Ostrého vrchu a vychodne od neho,
v okoli Nového dvora, medzi Dominovou kopanicou a Novou Lehotou a v temer
suvislom pruhu medzi Novou Lehotou kotou Skaliny az po Hradockt dolinu.
Izolovanost’ vystupov vrstiev v tomto pruhu je sposobena kvartérnym pokryvom,
pripadne nezachovanim stvrstvia. V kryhe Marhatu tvoria vapence luciv-
nianskych vrstiev suvisly pruh od Studenej doliny (severne od Nitrianskej Blat-
nice) az po spojnicu Jelenie jamy — Diviakova skrys, tvoriac Capice na hrebetioch
v.-z. smeru zapadne od Jelenich jam. Jaseninské suvrstvie (sakokomové
vapence) sa zistilo na jedinom mieste zapadne od lokality Burkova studna.

Normalnym podlozim lucivnianskych vrstiev st sakokomovo-aptychové
vapence (zistené na jedinej lokalite), vdcSinou vSak sedimenty zdiarskeho
suvrstvia. Casto vystupujii v nadlozi star§ich hornin. NadloZie tvori porubské
suvrstvie, ktoré v najsevernejsej Casti kryhy Marhatu nie je zachované.

Lucivnianske vrstvy st tvorené sivymi kalovymi ilovitymi vrstvovitymi vapen-
cami (mikrity, biomikrity a mikrosparity) s hluzami a polohami rohovcov. Hrub-
ka vrstiev sa pohybuje v rozmedzi 0,5 az 70 cm, prevazne je vSak do 10 cm.
Charakteristicka pre ne je svetla az biela patina zvetravania. Zo zvySkov organiz-
mov sa zistili radiolarie, ¢lanky Tlalioviek, tintinidy, globochéty, ostne jeZoviek,
foraminifery, aptychy a klasty schranok brachiopodov. Rohovce ciernosivej
farby najCastejSie tvoria viac lamin milimetrovej hrabky v ramci jednej vrstvy,
¢o je pre inovecku skupinu typické. Vyskytuji sa aj polohy ilovitych bridlic.
Charakteristickd je prevrasnenost’ a tektonickd poruSenost’ sprevadzana kalci-
tovymi zilami.

Makrofauna sa doteraz nezistila. Mikrofaunu titonu az beriasu z okolia Dastinského
kopanice z materialu M. Havrilu (z d. b. ¢. 450/80) ur¢ila Kullmanova (in Havrila
a Vaskovsky, 1983): Calpionella elliptica CADISCH, Crassicollaria parvula REMANE,
Crassicollaria sp., Calpionella alpina LORENZ, Tintinopsella carpathica (MURGEANU et
FILIPESCU), Globochaete alpina LOMBARD, Colomisphaera minutissima (COLOM).
Z profilu ¢. 31 v doline Striebornice (hajoviia Fabrika) uvadza Kullmanova (1980)
tlakovo deformované hedbergely. Kullmanova (1980) uvadza mikrofaunu aj z lokality
Plesiny a z okolia Nitrianskej Blatnice: v asociacii s hedbergelami uvadza z lokality
Plesiny Clavihedbergella sp., Thalmaninella? sp., Stomiosphaera sp. a Cadosina sp. Zo
zarezu lesnej cesty veducej od hajovne Fabrika ur¢ila Boorova (in Havrila et al., 1998)
zd. b. ¢ 183/G: Globochaete alpina LOMBARD, Colomisphaera cf. heliosphaera
(VOGLER), Spirillina sp., Hedbergella aff. infracretacea (GLAESSNER) a prierez velmi
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pripominajuci ?Planomalina (Globigerinneloides) sp. Najpravdepodobnejsi vek stanovila
v rozpdti vrchny valangin — hoteriv; zo zarezu lesnej cesty veducej od Miskovho zrazu
k Jeleim jamam z d. b. ¢. 144/C uréila: Globochaete alpina LOMBARD, Spirillina sp.,
Calpionellopsis obloga (CADISCH), velmi vzacne C. simplex (COLOM) a ojedinele cf.
Calpionella elliptica CADISCH. V zmysle Popa (1994) ide o podzénu Oblonga v ramci
z6ny Calpionellopsis (vrchny berias — baza valanginu); zo zarezu lesnej cesty veducej od
Miskovho zrazu k Jelenim jamam z d. b. €. 144/D uréila Globochaete alpina LOMBARD;
zo zarezu lesnej cesty veducej od Miskovho zrazu k Jelenim jamam z d. b. ¢. 144/E ur¢ila:
Globochaete alpina LOMBARD, Frondicularia sp., Dorothia cf. oxycona (REUSS),
Hedbergella sp. a H. aff. infracretacea (GLAESSNER). Vek stanovila minimalne na vrchny
valangin, resp. vrchny hoteriv a mladsie; zo zarezu lesnej cesty veducej od Miskovho
zrazu k Jelenim jamam z d. b. ¢ 143/A urCila: Hedbergella sp. a cf. Planomalina
(Globigerinelloides) sp., nie je vyluené, ze niektoré prierezy patria k Ticinella sp., resp.
cf. T. bejaouaensis SIGAL., Anomallina sp. a Spirillina sp. Na zaklade hedbergel stanovila
vek minimalne na vrchny valangin, resp. vrchny hoteriv a mladSie. Ak sa potvrdi
pritomnost’ ticinel, je najpravdepodobne;jsi vrchny apt. Zo zarezu lesnej cesty vedicej od
Miskovho zrazu k Jelenim jamam z d. b. €. 143/B urcila: Globochaete alpina LOMBARD,
Hedbergella sp., H. aff. infrecretacea (GLAESSNER), formami pripominajuce cf.
Planomalina (Globigerinelloides) sp. a Spirillina sp. Na zaklade asociacie foraminifer
stanovila vek minimalne vrchny valangin, resp. hoteriv a mladsie. Zo zarezu lesnej cesty
veducej od Miskovho zrazu k Jelenim jamam z d. b. ¢. 143/C urcila: Lenticulina sp.,
Frondicularia sp. a Nodosaria sp; z lok. Novy dvor z d. b. ¢. 175: Gemeridella minuta
BorzA aMISIK, Globochaete alpina LOMBARD, Spirillina sp., cf. Dorothia sp.,
Hedbergella sp. a H. aff. infracretacea (GLAESSNER). Na zaklade vyskytu hedbergel
stanovila vek vrchny valangin, resp. vrchny hoteriv a mladsie. Z d. b. ¢. 183/H urdila:
Hedbergella sp., H. delrioensis (CARSEY), H. planispira (TAPPAN), Thalmanninella sp.,
Th. appenninica appenninica (RENZ), Th. appenninica balernaensis (GANDOLFI) a Th.
ticinensis ticinensis (GANDOLFI). Vek stanovila v rozpéti vrchny alb — spodny cenoman.
Vzhl'adom na to, ze vzorka 183/H bola odobrana z najvyssej Casti karbonatov titonsko-
-neokomskej facie, treba tento udaj preverit’.

Ferenczi (1918) toto suvrstvie spolu s grestenskymi vapencami zaradil pod
nazvom ,grestenské vapence™ do spodného liasu, k titobnu — neokomu zaradil
suvrstvie Mahel’ (1950).

Jaseninské suvrstvie — sakokomovo-aptychové vapence (oxford — spodny
titon) — zistené len 0,5 km severne od Cerveného jarku bolo kartograficky
priclenené k luCivnianskym vrstvdm. SG to ruzové vrstvovité vdpence
(biomikrity so sakokoémovou mikrofaciou). Zdanlivo st zrnité, ¢o je spdsobené
obsahom ulomkov krinoidov. Ich vek je stanoveny na zdklade pozicie vo
vrstvovom slede a na zaklade pritomnosti Saccocoma sp.

Organodetriticke vapence (?apt) zistené len juzne od Nového dvora (majera)
tvoriace dva drobné SoSovkovité utvary v nadloZzi luéivnianskych vrstiev
a v podlozi porubskych vrstiev boli kartograficky tiez priclenené k luc¢ivnian-
skym vrstvam.
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150 porubské suvrstvie: pieskovce, vapnité ilovce a zlepence (alb — spodny
cenoman)

V zapadnom areali tatrika stvrstvie vystupuje v pruhu od Cerveného jarku po
Plesiny, v $irSom okoli hajovne Fabrika (od Upétia Hradist'a po udolie severného
pritoku Striebornice v mieste asi 1 km severne od hajovne Fabrika), juzne od
Gonovych lazov, v Sirokom okoli Nového dvora av suvislom pruhu medzi
Dominovou kopanicou a Hradockou dolinou. Nesuvislost' vystupovania suvrst-
via mozno vicSinou vysvetlit' kvartérnym pokryvom. To vSak neplati v useku
Gonove lazy — Novy dvor, kde sa, s vymimkou luznanského suvrstvia (na
ktorom lezia horniny facie karpatského keuperu veporika), nezachovali ziadne
horniny inoveckej sukcesie. Vo vychodnom aredli, t. j. v kryhe Marhatu, tvori
porubské suvrstvie suvisly pruh medzi Studenou dolinou (severne od Nitrianske;j
Blatnice) a dolinou zapadne od Jelenich jam. Tam sa vyklinuje a v najsevernejsej
Casti kryhy Marhatu nie je zachované.

Porubské stvrstvie zavrSujuce vrstvovy sled tatrika vystupuje v nadlozi
lucivnianskych vrstiev. V tektonickom nadlozi stivrstvia vystupuje sled veporika,
ktorého sucast’ou je zliechovska sukcesia.

Siliciklastické suvrstvie albu flySového charakteru pozostava z troch lito-
logickych zloziek: pelitov (ilovce az piescité ilovce) a psamitov (pieskovce)
senkovskych vrstiev a psefitov (zlepence) ludrovianskych vrstiev. Od porub-
ského suvrstvia zliechovskej sekvencie Povazského Inovca sa odliSuje prave
pritomnostou telies zlepencov. flovce prevazne sivohnedej farby su slabo
vapnité, sludnaté, Casto piesCité. Pieskovce, po zvetrani hnedosivej (pripadne
hrdzavohnedosivej), na Cerstvom lome modrosivej farby, st vrstvovité, slabo
vapnité, prevazne jemnozrnné, prevazne siliciklastické, ale pri hrubozrnnych
varietach aj s vyraznym podielom ulomkov karbonatov a rohovcov. Z textir je
v nich bezné rovnobezné zvrstvenie, pricom sa vyskytuje aj Sikmé zvrstvenie.
Zlepence zistili Kullmanova (1958, 1980), Mahel' (1966), Mahel' a Havrila
(1980), Misik et al. (1981) a Havrila (in Havrila a Vaskovsky, 1983). Zlepence
vystupujice v spodnejSej Casti suvrstvia sa na Studovanom tzemi nasli na
lokalitach Plesiny (pri kote 368.9, t. j. 0,5 km s. od Cerveného jarku), Nitrianska
Blatnica (s. od obce), hajoviia Fabrika, Gonove lazy, Novy dvor a Nova Lehota.
St to polymiktné intraformacné ortozlepence s dobre opracovanymi obliakmi
bez prednostnej orientdcie. Obliakovu analyzu z lokality Nova Lehota urobili
Misik et al. (1981). Zlepence charakterizovali ako vyplit kandlov na subma-
rinnych naplavovych kuzel'och v spodnej ¢asti kontinentalneho svahu, ktoré boli
transportované gravitatnymi tokmi typu ,.debris-flow™. Pritomnost’ exotickych
hornin podla nich nemozno odvodit' zlokalnych zdrojov tatrika a fatrika.
Jablonsky (in Samuel et al., 1988) ich nazval ludrovianske vrstvy.

Fosilie: Salaj a Samuel (1966) zo zarezu cesty z Nitrianskej Blatnice na
Jelenie jamy, t. j. z kryhy Marhatu uvadzaju zo spodnej Casti suvrstvia Episto-
mina (Brotzenia) cf. spinulifera spinulifera (REUSS) a z vysSich Casti suvrstvia
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Hedbergella roberti (GANDOLFI) a Thalmanninella cf. ticinensis (GANDOLFI).
Suvrstvie prvykrat opisal Ferenczi (1918). Pod nazvom ,spodnoliasové
grestenské pieskovee® don vclenil aj iné litostratigrafické jednotky a zaradil ho
do spodného liasu. Mahel’ (1950) zaradil suvrstvie k albu.

Zaverom treba zdoraznit' pozoruhodny rozdiel zastupenia sedimentov stredného az
vrchného (anis — karn) triasu v dvoch arealoch vyskytu tatrika. Zda sa, ze v kryhe Mar-
hatu sedimenty stredného triasu si zachované v plnej hrabke. V zapadnom pruhu tatrika,
t. j. zapadne od krystalinika pruhu Striebornice sedimenty stredného triasu temer Gplne
chybajii. Zachovali sa len reliktne v okoli Cerveného jarku a na Ple§inich a v temer
stvislom pruhu medzi Novym dvorom aNovou Lehotou a v drobnych nesuvislych
zvyskoch aj medzi Novou Lehotou a samotou Za jamami. Na zaklade takéhoto rozlozenia
sedimentov stredného triasu vznikla tivaha (Havrila in Havrila a Vaskovsky, 1983) o vac-
Sich paleogeografickych zmenach v tatriku Zapadnych Karpat na rozhrani ladinu a karnu.
Zmeny odrazaju vertikalne pohyby kryh vzniknutych uplatnenim zlomovej germano-
typnej tektoniky pocas horotvornych procesov labinskej fazy. Po rozblokovani nastal
diferencovany vyzdvih jednotlivych blokov nad hladinu a v doésledku toho vznikla
kordiléra s charakterom stostrovia. Na vynorenych kryhach bol hiat sprevadzany denu-
daciou, Casto vel'kého rozsahu, ked’ze sedimenty karpatského keuperu lezia diskordantne
na sedimentoch stredného, miestami az spodného triasu, ojedinele snad’ az na krystaliniku
(vychodne od Ostrého vrchu). Kontinentalne sedimenty karnu sa doteraz v tejto oblasti
nezistili. Ked'’Zze v noriku uz prebiehala sedimentacia (a jeho sedimenty sa na niekol’kych
lokalitach v zapadnom pruhu tatrika zachovali), denudacia sa musela odohrat’ pred nim.
,Kontinentalizacia®“ pretrvavala aj v noriku. Sved¢i otom charakter sedimentov facie
karpatského keuperu.

Na zéklade chybania sedimentov rétu je oddavna zname aj uplatnenie starokimerskej
fazy v tatriku. V zapadnom pruhu tatrika v Povazskom Inovci okrem sedimentov rétu
v niektorych priestoroch chybaju aj sedimenty norika az stredného triasu a sedimenty
spodného liasu tak lezia priamo na kremencoch spodného triasu. Nemozno zistit, ¢i
v priestore Povazského Inovca v réte sedimentacia neprebiehala, alebo ¢i sedimenty rétu
boli odstranené pocas starokimerskej fazy.

Pri¢ina chybania mladsich sedimentov ako spodny lias, a to v niektorych priestoroch
(okolie Kostolného vrchu) v celom rozahu az po alb, nie je objasnena.

Na zéklade primesi klastického kremena aj klastov dedolomitov v litostratigrafickych
jednotkach liasu, dogeru a spodnej ¢asti malmu mozZno predpokladat’, Ze aj pocas tohto
obdobia pretrvavali v oblasti tatrika vynorené priestory.

Na zéklade pritomnosti vloziek krinoidovych vapencov v suvrstviach hlbokovod-
nejSej Casti inoveckej sukcesie (t. j. v allgduskych vrstvach, v zdiarskom stvrstvi a v luciv-
nianskej formécii) mozno usudit, ze sedimentacny priestor inoveckej hlbokovodnejsej
sukcesie susedil vtomto obdobi s plytkovodnejsim sedimentaénym priestorom. Mohol
nim byt napriklad sedimentacny priestor juznejsej, tribecskej sukcesie, ktora sa aj
v uvedenom obdobi vyznacovala sedimentaciou krinoidovych vapencov, alebo jej blizky
sedimentaény priestor.

V zhode so vSeobecne pristupnymi poznatkami mozno konstatovat’ prehlbovanie
sedimentaéného priestoru inoveckej sukcesie nastupom sedimentacie allgduskych vrstiev.
V severnejsej Casti (severne od Novej Lehoty) bolo pravdepodobne (na zaklade vyskytu
facie kremitého ,,fleckenmerglu®) toto prehlbovanie vyraznejSie uz pocas sedimentacie
fleckenmerglovej facie.
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Sukcesia Patrovca (M. Polak)

Plosne obmedzené vyskyty sedimentov mezozoika zarad'ované do obalu tat-
rika (obr. 19) sa vyskytujii na vychodnom okraji regionu v SirSom okoli Pat-
rovca.

149 luznanské stavrstvie: kremence, kremenné pieskovce a bridlice
(griesbach — ?namal)

Vystupuje na vychodnom okraji Povazského Inovca (v izolovanych vysky-
toch z. od Trencianskeho Jastrabia v priamom nadlozi kryStalinickych hornin).
Z litologického hl'adiska suvrstvie tvoria sivé, ruzové az biele, zvacSa vyrazne
lavicovité, jemno- az hrubozrnné kremenné pieskovce, kremence a arkdzy
s vlozkami piescitych bridlic. Bazdlne casti tvori zvd¢sa hrubozrnny material,
konglomeréaty, ktoré su zlozené prevazne z kremennych obliakov. Len zriedkavo
sa v nich nachadza aj krystalinicky material.

Petrograficky ho tvoria tlomky kremena (60 — 90 %) prevazne angularneho
tvaru. Nestabiln zlozku zastupujt tak K-zZivce, ako aj Ca-Na-zivce, okrem nich
sl'udy, najma muskovit, ¢asty je baueritizovany biotit. Zakladna hmota je serici-
ticka, tmel kremity. Vek suvrstvia na zaklade analogie je spodny trias.

148 ramsauské dolomity: lavicovité tmavosivé (€asto brekciovité) dolomity
(ladin — spodny karn)

Vystupuju v malom rozsahu zapadne od Trencianskeho Jastrabia. Litologicky
su to sivé a tmavosivé celistvé mikrokrystalické, casto aj rekrystalizované dolo-
mity. Su prevazne lavicovité (10 — 30 cm). Miestami obsahujii polohy tmavosi-
vych az ¢iernych vapencov, silno dolomitizovanych.

Z hladiska mikrostruktry st to zvacsa sparity a biosparity, Casto so zvySkami
dasykladacei, ktoré st zvdcsa vel'mi zle zachované, resp. ich stielky su vylihované.
Pomerne ¢asto obsahuju detrit krinoidovych ¢lankov, tlomky lamelibranchiat, bra-
chiopodov a gastropodov. Casto st pritomné oolity, resp. ich fantdmy. Vek savrs-
tvia podl'a Bieleho (1962) a Bystrického (1983) je ladin — spodny karn.

147 trlenské suvrstvie: piescité a krinoidové vapence s rohovcami, piescité
bridlice (hetanz — sinemur)

Stvrstvie vystupuje v Povazskom Inovei v okoli Patrovca. Litologicky ho
tvoria prevazne tmavosivé az Cierne piesCité a piescito-krinoidové vapence
s ¢astymi hl'uzami ¢iernych rohovcov. Mikrofacidlne su to predovsetkym biospa-
rity s vysokym podielom biodetritu, tlomkami krinoidovych ¢lankov, lameli-
branchiat, brachiopédov a foraminifer. Klasticka primes tvoria lomky angular-
nych zfn kremena s vel'kostou 0,01 — 2 mm. Zastupenie klastického komponentu
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Obr. 19. Litostratigraficka tabulka sukcesie Patrovca (J. Hok a M. Polak, 2005).
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dosahuje miestami az 10 %. Kullmanova (1980) uvadza z tohto stvrstvia lame-
libranchiat Gryphaea arcuata, na zéklade ktorého bol odvodeny vek suvrstvia
spodny lias (hetanz — sinemir).

146 allgiuské suvrstvie: tmavosivé slienité a Skvrnité vapence, slienité brid-
lice (lotaring — toark)

Pri Patrovci vystupuje v nadlozi trlenského suvrstvia. Litologicky ho tvoria
tmavosivé slienité Skvrnité vapence s vlozkami Ciernych slienitych bridlic.

Mikrofacialne st to najmé biomikrity. Prevladajucou organickou zlozkou st
ihlice spongii, prevazne silno kalcifikované. Dal§imi zlozkami su ostrakody,
globochéty, zriedkavé st prierezy foraminifer. Priame paleontologické dokazy
z tohto izemia nemame. Na zaklade analdgie zarad'ujeme allgéuské suvrstvie do
vyssieho liasu.

145 kremity fleckenmergel: tmavosivé Skvrnité vapence s polohami slieni-
tych bridlic (toark — alen)

Vrstvy vystupuji na juznom svahu ,bradielka® z. od osady Patrovec. Ide
o ¢ierne bridli¢naté slieniovce, ¢iastocne $kvrnité, so stopami ¢ervov a ulomkami
inych vapnitych organizmov. Hlavni masu predstavuju sivé az tmavosivé lavi-
covité Skvrnité vapence s vlozkami slienitych bridlic. Obcas sa v nich vyskytuju
hl'uzy rohovcov.

144 radiolariové vapence a radiolarity (doger)

Toto suvrstvie vystupuje len vo vel'mi malom rozsahu na sz. strane lokality
Patrovec. Tvoria ho sivozelené lavicovité radiolariové vapence s polohami zele-
nych a zelenosivych radiolaritov. Mikrofacialne su to prevazne biomikrity s pre-
vladajiicimi kalcifikovanymi radiolariami, castymi ostrakodmi a globochétmi.
Kullmanova (1980) uvadza Gemeridella minuta BORZA et MISIK.

V tesnom nadlozi v niekol’kych malych odkryvoch vystupuju cervené a Zlt-
kasté, slabo hluznaté véapence. Mikrofacidlne su to biomikrity s vyraznou
pritomnost'ou sakokém, filamentov, globochét, foraminifer a aptychov. Toto su-
vrstvie patri ku kimeridzu.

V najvyssich Castiach vystupuju sivohnedé tenkolavicovité az doskovité va-
pence. Mikrofauna, ktori uvadza Kullmanova (1980), dokumentuje titonsky vek
suvrstvia.

143 sakokomové vapence: biele a ruZové tenkodoskovité piescité vapence
(kimeridz)

Vystupuju v tizkom pruhu na severnom svahu ,,bradielka“ na zapadnom okra-
ji osady Patrovec. Tvoria ich svetloruzové celistvé kalcitové zilky alebo ruzové,
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nevyrazne hl'uznaté vapence. Pre obidva litofacialne typy je charakteristickd sa-
kokémova mikrofacia. Na zaklade toho sa suvrstvie zaclenuje do kimeridzu.
Spolu so sakokémami sa vyskytuju ,,vlakna“ globochét, krinoidov, foraminifer
a aptychy (Kullmanova in Brestenska et al., 1980).

142 ludivnianske suvrstvie: tmavosivé slienité a rohovcové vapence
(valangin — barém)

Tvori vrcholové Casti ,,bradla® Patrovca. Litologicky ho tvoria sivé a tmavo-
sivé slienité lavicovité (10 — 30 cm) vapence. Vo vapencoch su ¢asté hl'uzy tma-
vosivych az Ciernych rohovcov. Mikrofacidlne st to biomikrity s pomerne
hojnym organickym komponentom. Zastupuju ho radiolarie, ostrakddy, filamen-
ty, kalcisféry a kalpionely. Kullmanovéd (1980) uvadza: Calpionella alpina
LORENZ, Calpionella eliptica CADISH, Crassicolaria parvula REMANE, Crassico-
laria colomi DOBEN, Tintinopsella carpathica MURGEANU et FILIPESCU a Rema-
niella cadishiana (COLOM). Na zaklade uvedeného faunistického spolocenstva
zarad’ujeme suvrstvie do beriasu az spodného barému.

V najvyssej Casti komplexu vo forme nesuvislych odkryvov vystupuji ojedi-
nelé tmavosivé zrnité rohovcové vapence, ktoré zastupuju pravdepodobne naj-
mladSie suvrstvie veku valangin — barém.

Selecka sukcesia (M. Olsavsky a J. Hok)
Paleozoikum

Ide o subor terestrickych klastickych hornin so stratigrafickym rozsahom prav-
depodobne vrchny karbon — perm, asociovanych s prejavmi bazického a kyslého
vulkanizmu v spodnej Casti permu (obr. 20, 21). Skupina je zlozena z vrchno-
karbonskeho novianskeho stuvrstvia a dvoch litologicky rozdielnych spodnoperm-
skych sukcesii kalnického (tzv. okrajovy vyvoj) a seleckého (tzv. centralny vyvoj)
suvrstvia. Obe spodnopermské formécie prekryva vrchnopermské krivosudske
stvrstvie. Pévodné litostratigrafické ¢lenenie (Novotny a Mihal’ in Stimmel et al.,
1984) zahimalo aj tzv. horanskil skupinu. Vnej boli zahrnuté novianske
a istvicovské stvrstvie, mylne pokladané za potencialny spodny karbon. Podla
novsich poznatkov boli reinterpretované ako krystalinikum (,,albitické ruly*).

141 novianske stvrstvie: ark6zové a drobové pieskovce, polymiktné zle-
pence, sPudnaté pieskovce a ilovito-piescité bridlice, sivozelené, sivé
az Cierne, s jemnou laminaciou (vrchny karbon); a) vyraznejsie polohy
zlepencov

Stratotypova lokalita stivrstvia sa nachadza v priestore Novianskej doliny
(250 — 300 m n. m.), kde st vyvinuté¢ vsetky typické litologické variety
s patri¢nymi charakteristikami tohto stivrstvia. Novianske suvrstvie tvoria vylu¢ne
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2
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> DOMER
PLIENSBACH kaRrIx 195,3
y LOTARING
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— HETANZ 2057 tmavosivé a Cierne bridlice a pieskovce
20 organodetritické vapence
O RET 209,6
SEVAT
N NORIK ALAUN 60 karpatsky keuper ¢ervené a fialové okrové bridiice
g svetlosivé kremenné zlepence a pieskovce
O LAC 2207
TUVAL
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N (2 Jue 2274
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ANIS PELSON
BITYN )
EGEJ 2417 80 e gutensteinské vapence . e dolomity
v = B
SKYT 2482 20 - 80 Gzianské sUVIStie svetis kremenns. gireg»ﬁce
H 250 Al | krivostdske stvrstviesivozel. tuiitické arkézy, mikrokonglom
2 11} PERM e | selecké suvrstvie sivozel. arkézy s vuikan. materidiom a ryoitov
S| 2900 | | 450 | Kéinicke suvrstvie Fmmesmese iy
N
2 5 KARBON 300 novianske stvrstvie sivozelené az gieme pieskovce
&' = 3625 arkézové pieskovce a konglomeraty
o |

Obr. 21. Litostratigraficka tabul’ka seleckej sukcesie tatrika/infratatrika (J. Hok a M. Olsav-
sky, 2005).

horniny sedimentarneho charakteru. Ide o klastické horniny radu zlepenec/ilovec.
Prevladaju sedimenty sivych, zelenosivych az ¢iernosivych farebnych odtieniov.
Najrozsirenejsi litologicky typ s jemno- az hrubozrnné arkézovité pieskovce
s lokalnymi ilovito-pies¢itymi bridlicami s prevahou klastickej sl'udy. Jemnozrn-
nejSie horniny mavaju tmavsiu farbu. Je to sposobené zvySovanim organickej
zlozky. Horniny tak maju charakter grafitickych bridlic. Z textir st vyvinuté
gradacné zvrstvenia, imbrikacie obliakového materialu a erozivne bazy vrstiev.

141a Na niekol’kych miestach sa izolovane vyskytuju SeSovky polymiktnych
zlepencov, hrubé maximalne okolo 30 m (Selec — Dubrava — jv. od Lazového
vrchu, 545 m n. m., Kéalnica — Babia hora — vjv. smerom od Kav¢ieho vrchu,
412 m n. m., Kélnica — H4j — hreben medzi Prostrednou a Krajnou dolinou, Nova
Ves nad Vahom — Novianska dolina, Horka nad Vahom — Dechtarina — jv. od
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osady Medzihorie). Material je tvoreny najmd diaftoretickych krystalinikom
s tlomkami diaftoretickych amfibolitov (albitické ruly), pararal, ortoral, musko-
vitickych svorov, kremitych rul, tlomkami mliecnobieleho a sivocierneho kre-
mena, zivcov asvetlych slid atiez intraklastami samotnych karbonskych
sedimentov.

Karbonsky vek stuvrstvia bez blizsieho urcenia je dolozeny na zéklade mikro-
flory (Corna a Kamenicky, 1976) z &iernych bridlic z Novianskej doliny. Na
zéklade jeho pozicie vo vzt'ahu k nadloznej permskej sekvencii, ako aj litologic-
kych charakteristik podobnych suvrstvi zo Zapadnych Karpat je mozné povazo-
vat’ ho za vrchny karbon. Stimmel et al. (1984) uviedol hrabku novianskeho
suvrstvia az do 800 m. Nam sa z povrchovych vyskytov skor javi, Ze suvrstvie
ma hrabku okolo 300 m, podobne, ako ju stanovil Sobolev (1979; 250 — 300 m).
Horniny karbonu predstavuji komplikovani zoSupinovatent Strukturu tiahnucu
sa jjz. od Selca az do oblasti Hradockej doliny (prava strana). Casto lezi na hor-
ninach permu a v jej nadlozi sa nachadza Supina krystalinika (Novianska dolina).
Zlozita tektonicku stavbu mladopaleozoickych komplexov seleckej sukcesie do-
kazuju aj vysledky vrtnych prac (obr. 22), realizovanych Uranovym priesku-
mom v 80. rokoch minulého storo¢ia (Stimmel et al., 1984).

140 kalnické suvrstvie: polymiktné ¢ervenohnedé a sivofialové zlepence az
fialové prachovce (spodny perm)

Stvrstvie reprezentuje cely rad hornin od tmavofialovych siltovcov a pies-
kovcov drobového charakteru po sivofialové az hnedocervené polymiktné zle-
pence. Pieskovcové variety obsahuju muskovit (v réznom pomere), kalciticky
tmel a polohy kremenno-karbonatovych ulomkov a Zelezito-dolomitové konkré-
cie (opisané iba z vrtov) alebo su viac-menej kremité. Pieskovce su asto postih-
nuté chloritizaciou. Polymiktné zlepence kalnického suvrstvia podobne ako
novianske suvrstvie obsahuju obliakovy material diaftoretického krystalinika:
diaftoretické amfibolity, diaftority rul, Glomky sedimentov karboénu, klastov
kremeiia a zivcov, v neposlednom rade aj intraklasty permskych bridlic, pies-
kovcov a drobnozrnnych zlepencov. Sedimenty maju vyvinuté grada¢né zvrstve-
nia, jemnozrnnejSie variety aj laminaciu. Stvrstvie vystupuje v pruhu ssv.-jjz.
smeru. V priestore na zaciatku Novianskej doliny ma stvrstvie hrubozrnny
(Glomky do 20 cm), evidentne monomiktny materidl pozostavajuci vyluéne
z diaftoretického krystalinika s pokracovanim do zaveru Kocovskej doliny. Tam
je suvrstvie tektonicky prekryté horninami krystalinika a karbonu (ava strana
ustia Krajnej doliny) a d’alej vystupuje na zaciatku Krajnej a Prostrednej doliny.
Severné pokracovanie je situované v podlozi vrchnopermského krivostidskeho
suvrstvia v priestore kot Farska (378), Kavci vrch (412) a Knazia (438). Jeho
posledné vyskyty ssv. smerom mozno evidovat z. od Selca. Struktirna nevytrie-
denost’ a erozivne vzt'ahy medzi vrstvami naznacuju dynamické podmienky se-
dimentécie s charakterom hustych pradov — tlomkotokov. HrubSie polohy
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pieskovcov s asociovanymi karbonatovymi konkréciami poukazuji na sedimen-
tacné prostredie aluvialnej ploSiny. Velmi pekné odkryvy v charakteristickom
litologickom zloZeni sa nachadzaju v. od Selca (lokalita Pod lazmi (futbalové
ihrisko) a v. od k. Kopana (470). Stratotypové vychody su situované vo vstupe
do Krajnej doliny. Horniny tam maju svoj typicky litologicky charakter poly-
miktnych zlepencov a drob. Pokracuju jz. smerom do zaveru Kocovskej doliny,
kde je niekolko odkryvov. Az monomiktné variety s materidlom diaftoritov sa
nachadzaju v tektonizovanych odkryvoch na pravej strane tstia Novianskej doli-
ny. Na oboch poslednych lokalitdich je v nadlozi vrchnopermské krivosudske
suvrstvie, v Ko¢ovskej doline aj spodny trias.

Kalnické stuvrstvie dosahuje hribku do 450 m (obr. 22 — vrty €. 816, 884; vo
vrte €. 811 pravdepodobne ide o tektonické zoSupinovatenie).

139 selecké suvrstvie: zlepence, droby, drobové pieskovce, sivé, sivozelené
a hnedocervené prachovce, lokalne s vulkanogénnymi horninami kys-
lého charakteru (spodny perm), a) Spinavozelené, menej sivofialové
bazické tufy a sivofialové drobnomandl’ovcové bazalty

Selecké suvrstvie predstavuje Siroké spektrum sedimentdrnych hornin
s rdznym podielom vulkanoklastickej primesi a samotnych vulkanickych hornin.
Ide o sedimenty sivych, $pinavozelenkavych az fialovych farieb, od zlepencov
s podpornou Strukturou matrixu az po pies¢ité variety s vulkanogénnou prime-
sou. Do litologickej skaly spadaju ark6zové a drobové pieskovce, zlepence, dro-
by, tufitické pieskovce, prachovcové pieskovce, menej kremence, bridlice, tufy,
tufity, ignimbrity, ojedinele krystaloklasticko-hyaloklastické tufity (s biotitom),
vzacne tufolavy paleoryolitov (Stimmel et al., 1984). Hlavny diagnosticky znak
seleckého suvrstvia je vyrazny podiel kyslej vulkanoklastickej primesi (najma vo
vrchnej Casti), ako aj pritomnost’ samotnych vulkanickych hornin (Klenkov vrch,
Prostredna dolina) v podobe ryolitov. Suvrstvie tu tektonicky lezi na strednotria-
sovych karbonatoch s komplikéciou Supiny krystalinika.

139a  Najrozsirenej$i typ vulkanickych hornin, situovanych skor v spodnej
Casti suvrstvia (Horcanska dolina), reprezentuju tmavozelené tufy, ¢asto s tma-
vymi chloritickymi §kvrnami (do 0,5 cm). Menej st pritomné mandlovcové ba-
zalty a hrubozrnné tufitické zlepence s ostrohrannymi tulomkami. Prevaha
bazickych tufov nad bazaltovymi pradmi naznacuje ¢astejsiu aktivitu objemovo
mensich erupcii bazickej magmy. Samotny fakt existencie bazickych vulkanic-
kych hornin dokumentuje nutnu pritomnost’ magmatickych rezervoarov v hlbsich
castiach kontinentalnej kory s tepelnym potencidlom k parcialnej anatexii hosti-
tel'ského korového materialu. Vysledkom tohto procesu st pritomné ryolity
a ignimbrity (Selec, §t. 62, Kalnica — Prostredna dolina, $t. 60).
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Obr. 22. Geologické profily vrtov v mladiom paleozoiku seleckej sukcesie (podl'a Stim-
mela et al., 1984, upravil Olsavsky).
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Celkova hribka tohto spodnopermského stvrstvia je asi 400 m. Ide o vulka-
nosedimentarnu sekvenciu so zastipenim bimodalneho vulkanizmu a prevahou
aluvialno-fluvidlneho typu sedimentacie. Na zaklade datovania primarnej, syn-
genetickej urdnovej mineralizacie v tomto suvrstvi bol vek suvrstvia stanoveny
na 280 £ 30 mil. r. (Archangel'skij a Daniel, 1981, in Stimmel et al., 1984).

Stvrstvie Klenkovho vrchu (j. od Selca), ktoré vy¢lenili Stimmel et al.
(1984), sme na zaklade obdobného litologického zloZenia (dokonca s pritomnos-
tou ryolitov a vulkanoklastického materidlu) zlucili pod vysvetlivku seleckého
suvrstvia. NajreprezentativnejSie je toto suvrstvie vyvinuté v miestach: Selec —
lokalita Mravcov viSok a k. Kozie (359), okolie k. Klenkov vrch (640), odkryvy
na hrebienku s. od k. Babia hora (519).

138 krivosudske suvrstvie: vulkanoklastické droby, drobnozrnné zlepen-
ce, v prevahe svetlozelenkavé jemnozrnné pieskovce, lokalne fialové
prachovce (vrchny perm), a) ryolity

Krivostudske suvrstvie mozno vel'mi dobre identifikovat’ podl'a pomerne svoj-
razneho litologického charakteru (vulkanoklasticka primes). Na zaklade pozicie
vo vztahu k spodnopermskym ¢lenom a postupného (litologického) prechodu do
nadloznych spodnotriasovych kremencov nemozno pochybovat’ o jeho vrchno-
permskom veku. V zloZeni sedimentov st zastiipené tieto typy: krystaloklastic-
ko-hyaloklastické tufity od popolovych po zlepencovité, v prevahe pieskové,
tufitické pieskovce az pieséité zlepence, menej arkozovité pieskovee az zlepence
a bridlice. Typickym znakom sedimentov je svetlozelenkavé zafarbenie a mies-
tami vel’ky obsah hnedocervenych ulomkov vulkanogénneho kremena, vulkanic-
kého skla a kremena. Vo vrchnych castiach suvrstvia ubuda vulkanoklastickych
zloziek a pribuda SoSovkovitych poloh (s plynulymi prechodmi) kremennych
pieskovcov a kremencov, ktoré litofacidlne naznacujii prechod k spodnotriaso-
vym kremencom. Vo vrchnej ¢asti stivrstvia v centralnom vyvine su lokalne vy-
vinuté fialové bridlice a pieskovce s vrstvickami a konkréciami karbonatov.
Celkova hrubka krivosudskeho suvrstvia je od 100 do 250 m. Nachadza sa
v dvoch pruhoch. Prvym je krivosudske stvrstvie v nadlozi seleckého suvrstvia
z oblasti juzne od Tren¢ianskych Stankoviec (lokalita Kamenec, Vel'ké Kozie),
kde sa cela tektonicka Supina ponara pod sekvenciu tzv. okrajového vyvoja kal-
nického suvrstvia v nadlozi s krivostidskym suvrstvim a v podlozi liznanského
suvrstvia [k. Bieleny vrch (535), k. Lazovy vrch (545), lokalita Smegova, k. Ko-
pana (470)] az do priestoru dolin Kinazia a Krajna dolina v priestore kot Farska
(378), Kav¢i vrch (412) a Knazia (438). Pokracuje do oblasti Kalnica — Tabov
kat s pokracovanim do Kocovskej doliny, kde ma v nadlozi tiez sedimenty
spodného triasu. Druhym je vyskyt v nadlozi seleckého suvrstvia zo z. svahov
Klenkovho vrchu a juznejsie v izkom pruhu ssv.-jjz. smeru z. od Poldmaného
vrchu po Sevaldovu kopanicu (Hoér¢anskd dolina — Hlboké dolina). Suvrstvie
plynule pokracuje az do najjuznejSicho vyskytu permskych hornin seleckej suk-
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cesie, do Hradockej doliny (okolie Horniakovej kopanice). Krivostdske stivrs-
tvie sa nachadza aj v tektonicky komplikovanej Struktire zjz.-vsv. smeru na l'a-
vej strane Horcanskej doliny (MaliniStia — Stanova dolina) v tesnom vztahu
s fialovoCervenymi pieskovcami/prachovcami, bazickymi tufmi spodného per-
mu, a dokonca strednotriasovymi vapencami. Suvrstvie vystupuje eSte v samo-
statnej tektonickej Supine v. od Beckova (k. Lasid, 470) a v samostatnej
tektonickej Struktire ssv. od Selca (lokalita Na haji, Komarovec, Stary héj), kde
su viiom dost’ neobvyklé vécsie polohy fialovych siltovcov az jemnozrnnych
pieskovcov Cervenej az fialovosivej farby (dolina Sedli¢nianskeho potoka). Pod
jeho vysvetlivku sme zaradili aj tektonické fragmenty sz. od Selca a v. od Tren-
¢ianskeho Jastrabia, zapracované vo fundamente (k. Skalica, 555, lokalita Stran,
Supina na V od k. Hradisko, 732). Asi najreprezentativnejsie lokality tohto strati-
grafického horizontu sa nachadzaju z. od Selca (po turistickej znacke na Lazovy
vrch) a v. od Kalnice v priestore k. Kopana (470).

138a  Dozvuky acidného vulkanizmu s pritomné v spodnej Casti krivosud-
skeho suvrtsvia v podobe biotitickych ryolitov, tufov a tufitov. Na povrchu sa
nachadzaji len na lokalite s. od Sevaldovej kopanice — Hlboka dolina pri Mach-
naci (ozn. z vojenskej mapy 1 : 10 000). Naslo sa tam najvacsie teleso ryolitov so
sprievodnymi tufitmi (Puti$, 1981).

Mezozoikum

137 luzianské shvrstvie: ruzZové, sivobiele a biele jemno- aZz hrubozrnné
kremence (kremenné pieskovce), ojedinele zlepencovité
(griesbach — ?namal)

Sedimenty luzilanského stvrstvia patriace k seleckej sukcesii vystupuju bez-
prostredne nad sedimentmi mladSieho paleozoika (krivosudske suvrstvie). Vy-
skytuji sa v pruhu monoklindlne ulozenom na zépad na lavej strane seleckej
doliny medzi kotami Lazovy vrch (545) a Bieleny vrch (535) a v oblasti koty
Lasid (470), kde patria do vyssej tektonickej Struktury obalovej sekvencie. Lito-
logicky su to prevazne kremenné pieskovce, hrubozrnné kremenné pieskovce az
zlepence. Farba sedimentov je prevazne svetlosiva, ale Casté su sivofialové, resp.
svetlofialové variety. Pieskovce su v prevaznej miere masivne az hrubolavicovi-
té¢. Casto je mozné pozorovat gradaéné zvrstvenie. Vynimoénd, na rozdiel od
inych oblasti, je aj zrnitost’ sedimentov, priCom temer uplne absentuje aleuriticka
frakcia a psefiticka frakcia sa pohybuje na rozhrani psefit/psamit. Charakteristic-
kym znakom je vysoky stupent zrelosti s rozhodujicim podielom kremeiia vo
forme klastickych zfn, regeneranych lemov a rekrystalizovaného tmelu. Obsah
kremena sa pohybuje od 60 do 70 %. Zrnitost’ sa zjemiiuje smerom do nadlozia.
Mineralne zloZenie klastov zo zlepencov bazalnej ¢asti spodného triasu ma spo-
lo¢né ¢rty s vrchnopermskymi sedimentmi krivostidskeho suvrstvia. Jednoznac-
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ne mdézeme tvrdit, ze jeho bazalna cast’ bola derivovana zo starSieho, vrchno-
permského horizontu. Systematicky su pritomné ¢ervené zrna predstavujiuce vul-
kanogénny kremen, pravdepodobne z ryolitov, v mensom mnoZstve degradované
zivce.

V zlepencoch sa spolu s vel'kymi obliakmi zilného mlie¢nobieleho kremena
hojne objavuju Cervené jaspisy a Cierne kremité lydity. Za povSimnutie stoji
hruboklastickd povaha kremitych zlepencov, ktoré davaji tusit’ proximitu v pa-
leogeografii spodného triasu. Zo sedimentarnych znakov moézeme pozorovat
nizkouhlové §ikmé zvrstvenie, planparalelnti laminaciu, Glomky intraklastov
v podobe Cervenych bridlic na baze vrstiev, polohy $tréikovych zlepencov do
15 cm a ostrohranné ulomky kremena uzatvorené v pies¢itom matrixe.

V priestore medzi Bielenym a Lazovym vrchom su to aj neobvyklé fialové
hrubozrnné netriedené klastika s ostrohrannym materialom, ktoré sa striedaju
s kremitymi arkézami. Hrubka lazhanského suvrstvia sa pohybuje od 20 m vo
vychodne;j Casti izemia (Lazovy vrch — Bieleny vrch) zhruba do 80 m v zapadne;j
casti (Lasid).

Vek sedimentov je odvodeny z pozicie nad sedimentmi mladsieho paleozoi-
ka, ale najma z pozicie pod vapencami stredného triasu.

136 tehlovocervené piescité bridlice (?namal — spat)

Vyskytuju sa len v dvoch plosne zna¢ne obmedzenych vyskytoch v oblasti
Smegovej (jz. od koty Lazovy vrch, 545) a v sedielku na vrchole koty Lasid
(470) . V oboch pripadoch su to tehlovocervené, menej tmavocervené piescité az
ilovito-piescité bridlice s typickym trieskovitym rozpadom. Hrubka je zanedba-
tel'na a nepresahuje par metrov.

135 gutensteinské vapence: tmavosivé a sivé celistvé vapence (anis)

Vapence, ktoré bez paleontologickych nalezov zarad'ujeme do stredného triasu,
sa vyskytuju v horninovom pruhu priblizne s.-j. smeru medzi kétami Driefiovy
vrch (544), Humnistia (511) az ku Krivosidu-Bodovke. Mensi vyskyt je jz. od
koty Lasid (470). Litologicky su to masivne, len miestami hrubolavicovité jem-
nozrnné tmavosivé vapence s typickou dymovo sivou patinou, na cerstvom lome
tmavosivé az ¢ierne, ¢asto s hojnymi bielymi zilkami kalcitu. Mikrofacialne st to
mikrity az biomikrity so zriedkavo zachovanymi organickymi zvySkami. V ob-
lasti zapadnych svahov kéty Humnistia (511) je vo vapencoch vyvinuty kras
v podobe Skrapov a Casto bizarnych utvarov. Vo vapencoch sa Casto vyskytuju
rozne hrubé vlozky rozpadavych svetlo- az tmavosivych dolomitov s vel'mi ty-
pickou svetlosivou, svetlozltkastou az bielou patinou a sietovanym povrchom.
Pomerne hojne sa vyskytuju v profile Driefiovy vrch (544) — Zbojnicky vrch
(533) — Humnistia (511). Tvoria opakujice sa polohy s hriibkou niekol’ko met-
rov, ktoré nie je mozné zobrazit’ v mierke mapy. Najvacsie teleso dolomitov sa vy-

107



skytuje na zédpadnych svahoch két Zbojnicky vrch a Humnistia. V praci Plasien-
ku (1976) boli dolomity vystupujice v spomenutej oblasti interpretované ako
zavrasneny relikt nadloznych ramsauskych dolomitov. Vzhl'adom na ich nepo-
chybnu poziciu v mase gutensteinskych vapencov ich skoér povazujeme za integ-
ralnu suacast’ suvrstvia gutensteinskych vapencov. Z opisanych hornin sa
nepodarilo ziskat’ relevantné fosilne zvysky, a preto ich zaradenie vo vrstvovom
slede je litostratigrafickou analogiou inych oblasti Zapadnych Karpat. Hrubka
gutensteinskych vapencov je asi 80 m.

134 ramsauské dolomity: sivé jemnozrnné dolomity (ladin)

Drobné relikty ramsauskych dolomitov v normalnom vrstvovom slede sa vy-
skytuji v nadlozi gutensteinskych vépencov juzne od Selca, zapadne od koty
Lasid (470) a v obratenom vrstvovom slede pri Statnej ceste Beckov — Krivosud-
Bodovka. Su to sivé masivne az hrubolavicovité jemnozrnné az celistvé dolomi-
ty. Z mikrofacialneho hl'adiska st to dolomikrity so zriedkavou primesou zrnie-
cok kremena v aleuritickej frakcii a neidentifikovatelnych fosilnych zvyskov
(riasy?). Ramsauské dolomity dosahuji maximalnu hrabku 25 m.

133 karpatsky keuper: svetlosivé kremenné drobnozrnné zlepence, kre-
menné pieskovce a pestré bridlice (norik)

Stvrstvie karpatského keuperu vystupuje predovsetkym v zareze §tatnej cesty
medzi Beckovom a Krivosudom-Bodovkou. Tvoria ho svetlosivé, sivozlté, me-
nej okrové, na Cerstvom lome biele, niekedy pestré (v zavislosti od zloZenia)
drobnozrnné kremenné zlepence a piescité zlepence az pieskovce. Spolu so zle-
pencami sa vyskytuju najmé Cervené a fialové bridlice, vo vrchnych castiach
suvrstvia piescité bridlice a okrové az hrdzavohnedé bridlice. Zlepence su hrubo-
lavicovité (hribka lavic asi 2 m), Casto s preplastkami, ale aj hrubymi polohami
bridlic. Profil v zareze cesty pod kétou 259 sv. od Beckova odspodu nahor tvo-
ria: ¢ervené ilovité bridlice (6 m), svetlosivé kremenné pieskovece (2 m), kremité
piescité bridlice (10 m), kremenné pieskovce (2 m), fialové ilovité bridlice (8 m),
kremenné pieskovce (2 m), drobnozrnné zlepence (10 m). Kremenné pieskovce
maju psamiticka Struktiru a vapnity krystalicky tmel. Pomer tmelu a ostrohran-
nych zfn kremena je 45 : 55 % (Kullmanova, 1958). Zriedkavo (v akcesorickom
mnozstve) sa vyskytuju intenzivne sericitizované zivce. Bridlice su ilovité (pra-
chovce), ale aj piescité, Casto s hojnymi lupeiimi klastickej sI'udy. Tmel je ilovi-
to-vapnity (Cast’ bridlic pri skuske s 3-percentnou HCI ,,Sumi®). Klastickt primes
tvoria temer bez vyhrady zrnd kremena. Z akcesorii su tu sericitizované Zzivce,
turmalin a zirkén. Kullmanova (l. c.) uvadza aj ulomok mikrokrystalického vé-
penca.

Zo spomenutych hornin sa dosial’ neziskali ziadne fosilne zvysky, ktoré by
umoznili presnejsie datovanie. Celkova hrubka svrstvia je zhruba 60 m.
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135 tmavosivé a ¢ierne bridlice, tmavosivé vapnité pieskovce a lumachelo-
vé vapence (?rét — hetanz)

Stbor tmavosivych az Ciernych bridlic a pieskovcov s vlozkami tmavosivych
vapencov vystupuje v zdreze Statnej cesty medzi Beckovom a Krivosudom-
-Bodovkou. Horniny sa vyskytuju v podlozi hornin karpatského keuperu v obra-
tenej stratigrafickej pozicii. Zakladna hmota bridlic je ilovito-vapnita. Sporadic-
ky sa vyskytuju Supinky sludy a limonitizované zrniecka pyritu. Pieskovce st
zloZzené zo zrniek kremena aleuritickej frakcie a neidentifikovanych opakovych
mineralov. Vapence s organodetritické (prevazuju schranky lamelibranchiat),
zakladna hmota je mikrokrystalicka, znecistena tmavym ilovitym? pigmentom.
Z vépencov prvykrat Stir (1860) opisal faunu Gervilia inflata (SHAFH.), podla
ktorej boli vapence stratigraficky zaradené do rétu. Neskor Ferenczi (1934) zara-
dil celé suvrstvie do spodného liasu. Vyskumy Kochanovej (1959) priniesli nové
vysledky. Ako prevladajuci druh opisuje Liostrea irregularis (MUNSTR.) a druhy
Modiolus minutus (GOLDF.) a Gervillea praecursor QUENST. Na zéklade opisa-
nych druhov zaradila suvrstvie do rétu. Neskor (Kochanova, 1965; c. f. tiez
Kochanova, 1967) sa k danej problematike vratila a stvrstvie tmavych bridlic
a lumachelovych vapencov zrovnakej lokality, ako opisuje v predchadzajuce;j
praci (Kochanova, 1959), zaradila do spodnej jury — hetanzu.

Stvrstvie vystupuje pod sedimentmi karpatského keuperu. t. j. v obratenom
vrstvovom slede. Obrateny vrstvovy sled je najlepSie dokumentovatelny v profi-
le pri d. b. €. H-30 (pozri geologicka mapu 1 : 25 000, list Beckov) a v opuste-
nom lome (diameter asi 25 m) asi 500 m sv. od kéty 259 m (asi 3 km sv. od
Beckova). V lome odspodu nahor vystupuji: zna¢ne presutinené Cierne az tma-
vosivé rozpadavé bridlice, tmavosivé vapnité pieskovce (asi 6 m), svetlosivé
kremenné pieskovce s medzivrstvickou (zhruba 5 — 10 cm) fialovej piescitej
bridlice (11 m ) a sivé rozpadavé masivne dolomity (3 m). Tento horninovy su-
bor stratigraficky interpretujeme ako ?rét — hetanz (tmavé bridlice), norik/kar-
patsky keuper (kremenné pieskovce) a stredny trias (dolomity). Celkova hribka
opisaného stvrstvia nepresahuje 20 m.

Humienecka sukcesia (1 M. Rakiis)

Do sedimentarneho obalu tektonickej jednotky tatrika podmienecne zarad’u-
jeme humienecku sukcesiu (obr. 23), ktora predstavuje kompozitny vrstvovy sled
olistolitov/blokov hornin vyskytujicich sa vo vrchnokriedovych sedimentoch
hornobelickej skupiny.

131 ?luzianské stvrstvie: kremenné pieskovce a kremence (griesbach —
7namal)

St pomerne Casté a tvoria bloky mensich rozmerov (dm — m), ojedinele aj
dekametrické. Vacsinou maju svetlé farby, su svetlosivé az biele, stredno- az hru-
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Obr. 23. Litostratigraficka tabulka humieneckej sukcesie (M. Rakus, 2005).
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bozrnné, niekedy s centimetrovymi obliakmi bieleho zilného kremena. N4jdu sa
aj bloky (2 — 3 m®) &ervenych jemnozrnnych kremencov (jz. od Svinice).

130 gutensteinské vapence (anis)

Podobne ako bloky spodnotriasovych kremencov, aj tieto bloky maji skor
mensie rozmery. Njdu sa vsak bloky, ktorych dlhsia os ma okolo 100 m. Lito-
logicky ide o sivé jemnozrnné vapence, ktoré st dobre porovnatel'né s typickymi
gutensteinskymi vapencami stredného triasu.

Pestré liasové horniny zastupuju bloky — bradla, velkostne znacne rozdielne.
Najvicsie dosahuju rozmery radovo desiatky metrov. Tieto bradla st umiestnené
v hrantskom, ale aj rdzovskom suvrstvi. Litofacidlne sme mohli odli$it’ nasledu-

juce typy:

129 tmavosivé azZ Cierne ilovce s vloZkami tmavych krinoidovych vapencov
s litoklastami svorov (hetanz — sinemur)

Tento litofacialny typ je charakterizovany suborom tmavosivych az ¢iernych
* piescitych ilovcov az bridlic s tenkymi vlozkami jemnozrnnych pieskovcov,
ako aj decimetrovymi vlozkami sivych az tmavosivych piescito-krinoidovych
vapencov s drobnymi litoklastami svorov. Mikrofacidlne su to krinoidové
biomikrity. Tento facidlny typ sa naSiel len na dvoch lokalitach — na s. svahoch
Hradiska, kde tvori olistolit v razovskych vrstvach s velkostou 200 x 50 m,
a v rokline vjv. od belickej horarne, kde sa nasiel blok (120 x 60 cm) Ciernych
krinoidovych véapencov, taktiez vo vapnitych ilovcoch razovskych vrstiev.

sivocervenkavé piescito-krinoidové vapence (lotaring — pliensbach)

Vyskytuju sa skor ako malé bloky nepresahujuce 1 m*. Na Humienci sa viak
vyskytuju aj vacsie telesa tvoriace podstatnu ¢ast’ olistolitov v hrantskom stivrs-
tvi vrchnej kriedy, no v mierke tejto mapy sa nedaju kartograficky vymedzit'.
Pripominaju hierlatzku faciu.

128 lazianske suvrstvie: tmavosivé a sivozelené kremité bridlice, radiola-
riové vapence (oxford)

Plasienka et al. (1994) povazovali tieto sedimenty (lazianske suvrstvie) za
najstarsi ¢len oceanskej — vahickej — domény, ktorym sa zacinal jej sedimentarny
cyklus. V prospech takéhoto zaradenia poukazoval litologicky charakter sedi-
mentov (sedimentacia pod CCD), ako aj stratigrafické ohodnotenie radiolariove;j
fauny (op. cit.: 321), ktora podl'a autorov nie je starSia ako vrchny oxford, a to
stym, ze klu€ovy druh Podocapsa amphitreptera FOREMANN stratigraficky
zasahuje az do spodného beriasu. Takto chapané stratigrafické rozpitie lazian-
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skeho stuvrstvia umoziiovalo €asovu koreldciu s juznym penninikom. Z toho
vyplyva, ze stratigraficka, ako aj geologicka pozicia lazianskeho suvrstvia je
rozhodujtica pre posudenie povahy hornobelickej skupiny z paleogeografického
hl'adiska. Preto sme mu venovali zvlastnu pozornost. Podrobné geologické ma-
povanie ukazalo, Ze lazianske suvrstvie v typovej oblasti (medzi dolinou Stan-
kovského potoka a lokalitou Lazy) vystupuje vo forme linearne pretiahnutého
telesa (?8upiny) v maximalnej dizke 660 m, pri¢om je dislokované na viacero
segmentov. Jeho pritomnost’ jz. od koty Blatiny (614 m) sme nemohli potvrdit.
Podobne na s. svahoch Hradiska a Razovej vystupuju pretiahnuté $osovky v diz-
ke 200 m. V oboch pripadoch ide o formy, ktoré mézeme povazovat’ bud za
tektonické Supiny, alebo za olistolity, resp. olistoplaky. Vzhl'adom na to, Ze tieto
telesd st bezprostredne obklopené (v podlozi aj nadlozi) ilovcami razovského
suvrstvia, priklafiame sa k nazoru, Zze v danom pripade ide o olistoplaky. V pro-
spech takéhoto chapania sved¢i aj skutoénost, ze medzi lazianskym stvrstvim
jurského veku a razovskym suvrstvim (konak) sme nepozorovali pozvolny lito-
stratigraficky prechod. Stratigraficky hiat medzi nimi je asi 70 mil. r., ¢o zne-
moznuje uvazovat’ o kontinuitnom slede hornobelickej skupiny. Ak akceptujeme
tento fakt, potom musime opustit’ predstavu o tom, Ze sedimentacia v belickej
skupine sa zacala vo vrchnej jure a pokracovala bez prerusenia az do vrchnej
kriedy.

?ruhpoldinské radiolarity: sivozelené a Cervené radiolarity a kremité
bridlice (kimeridz)

Podobne ako v predchadzajicom pripade ide o dekametrické, kartograficky
dobre vy¢€lenitel'né suvrstvie. Toto suvrstvie sa vyvija prostrednictvom sivozele-
nych a zelenych radiolaritov z lazianskeho suvrstvia. Su to tenkolavicovité, spo-
¢iatku zelenkavé, neskorsie ¢ervenkavé az cervené radiolarity, ktoré sa striedaju
s medzivrstvickami ¢ervenych ilovcov. Tenkodoskovité partie byvaju laminova-
né, pricom psamitickejsie aj siltové vrstvicky su pozitivne gradované a mézu
zodpovedat’ konturitom.

Spolocenstvo radiolarii z cervenych radiolaritov, ktoré opisala Peter¢akova
(in Plasienka et al., 1994), autorka ohodnotila ako vrchny oxford az spodny be-
rias. Asociaciu radiolarii publikovanu v praci Plasienku et al. (1994) prehodnoti-
la Dr. Spela Gori¢an (Cublana). Podl'a nej toto spoloc¢enstvo poukazuje len na
najvyssi oxford az kimeridz, pricom jeden taxon, Triactoma blackei (PESSAGNO),
mdze presahovat do spodného titonu. Vychadzajiic zo stcasnych poznatkov,
priklaname sa k nazoru, ze spolocenstvo poukazuje na kimeridz. V prospech
takéhoto stratigrafického rozsahu radiolaritov sved¢i aj to, Ze najvyssi stupen
jury — titdén — je vyvinuty vo facii litologicky blizkej typu biancone (v olistostro-
me na s. svahu Hradiska); j. od horarne Belice sa vyskytuju bloky ,kalpio-
nelovych vapencov* titonskeho veku (cf. Plasienka et al., 1994).
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Svetlé vapence typu ,,maiolica“ s litoklastami svorov (titon — spodny berias)
— tito zvlast’ zaujimavi a zriedkavo sa vyskytujicu faciu opisali zo Studovaného
izemia uz Plasienka et al. (1994). Malé bloky (do 1 m®) sa ojedinele vyskytujt
v razovskom suvrstvi na s. svahu Hradiska j. od horarne Belice. Ide o svetlosivé
mikritické vapence typu maiolica s kremennym detritom, ako aj litoklastami
svorov (cm®) a hojnym zastupenim kalpionelid, globochét, radiolarii a ulomkov
aptychov. Na zaklade kalpionelid Plasienka et al. (1. c.) zaradili tieto vapence do
spodného beriasu. Podl'a osobné¢ho oznamenia Dr. Boorovej ide skor o titonsky
vek. Litologicky su tieto vapence dobre porovnatené s inymi vyskytmi titon-
skych vapencov. Vynimoc¢na je vSak na nich pritomnost litoklastov svorov
a kremennych zfn. Tento druh vépencov sa vzdy povazoval za pelagicky typ
sedimentov bez prinosu klastického materidlu. Pritomnost’ svorovych litoklastov
vSak v tomto pripade poukazuje na blizkost’ zdroja.

Hornobelicka skupina (i M. Rakuis)
Problematika sedimentov vrchnej kriedy

V 80. rokoch minulého stori¢ia Kullmanova a Gasparikova (1982) opisali
z okolia belickej horarne (v. od Selca) zo sekvencie povazovanej za lias spolo-
censtvo vrchnokriedovych foraminifer. Z regionalnogeologického hladiska
Kullmanova a Gasparikova (1982) koreluju tieto sedimenty s klapskou jednot-
kou, v tom Case chapanou ako sucast’ bradlového pasma. Spomenuty tidaj, ako aj
zistenie vrchnokriedovych sedimentov vo vrte SBM-1 Soblahov (Kullmanova,
1978) mali za nasledok, ze doteraj$ia predstava o tatrickej prislusnosti Supin
mezozoika uprostred kryStalinika sa musela prehodnotit. Prvy pokus o novi
interpretaciu urobil Mahel’ (1984). V nepublikovanej sprave uvazuje o pokotiac-
kej deformacii flySovych sedimentov vrchnej kriedy v severnom, seleckom blo-
ku Inovca. Jednotku vsak stale povazuje za tatricki. Sedimenty hornobelickej
skupiny nie s priestorovo obmedzené len na selecky blok, ale si opisané aj
z okolia Hlohovca (Havrila in Pristas et al., 2000).

S prevratnym nazorom prisli Lesko et al. (1988). Supiny mezozoika ,,upros-
tred krystalinika“ (= humienecka jednotka sensu Lesko et al., 1988), ako aj ob-
klopujiice krystalinikum (= inovecka jednotka, op. cit.: 208), povazuju za
jednotky karpatského penninika. O Sest’ rokov neskorsie k podobnej interpretacii
dospeli aj Plasienka et al. (1994). Humienecku jednotku sensu Lesko et al.,
(1988) rozdelili na dve jednotky:

e radiolarity spolu so sprievodnymi horninami (lazianske stvrstvie) preme-
novali na belicka sukcesiu a spajaju ju s vahikom, v ich chapani analogiou juz-
ného penninika (op. cit: 315);

e druhu, vrchnokriedovi Cast’ nazvali hornobelické suvrstvie (op. cit. 321)
a zahrnuli don sedimenty vrchnej kriedy. Z kontextu je vSak zrejmé, Ze hornobe-
lické suvrstvie sensu Plasienka et al. (1994) je ,,pokracovanim® vahika.
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Plasienka et al. (1. c.) spodno- az strednojurské vapence na kote Humienec
povazuju za fragmenty povodného sedimentarneho pokryvu tatrického funda-
mentu a oznacuju ich ako humienecka sukcesia (Plasienka et al., 1994). Zarade-
nie belickej sekvencie do paleogeografickej zony penninika bolo prevratnym
nazorom. Akceptovanie, resp. odmietnutie tejto predstavy ma totiz d’alekosiahle
dosledky pri interpretacii paleotektonického vyvoja. Je nepochybné, Ze tento
novy pohlad vyvolaval a este stale vyvolava diskusiu. Preto sme uvitali moznost’
zaoberat’ sa touto problematikou v ramci pripravovanej geologickej mapy Povaz-
ského Inovca.

Vysledky nasho terénneho studia, bohuzial’, nie st v zhode s hypotézou vahi-
ka/penninika. Navyse, nepodarilo sa nam ziskat’ presvedcivé dokazy o tom, Ze
belicka sukcesia predstavuje relikt oceanskej domény. Lazianske suvrstvie ma
sice hlbokovodny pdvod, ale nim sa neza¢ina sedimentacia v hypotetickej ,,va-
hickej oceanskej doméne®. Tato skutocnost’ sa nam javi ako rozhodujuca pri
korelacii tejto horninovej sukcesie s doménou penninika.

Vychadzajlic z novych poznatkov, navrhujeme redefiniciu vrchnokriedovych
sedimentov v severnej Casti Povazského Inovca. Z nasho pohladu existuje len
vrchnokriedovy sedimentarny cyklus s olistostromami, ktorych litostratigrafické
zlozenie je velmi pestré. Z hladiska hierarchie litostratigrafickych jednotiek
sedimenty vrchnej kriedy s olistolitmi chapeme ako hornobelicki skupinu
(podl’a typovej vrchnokriedovej hornobelickej sekvencie), ktoru ¢lenime na dve
suvrstvia: razovské suvrstvie (koniak — spodny kampéan) a hrantské suvrstvie
(kampan — ?mastricht).

Stratigrafia a sedimentolégia hornobelickej skupiny

Plasienka et al. (1994) vyclenili samostatnii neformalnu Strukturno-tekto-
nicku jednotku, ktora nazvali belickd sukcesia. Hierarchicky bola postavena na
uroven sukcesie — suvrstvia. Hoci autori vyjadruju neistotou v pripade kontinual-
neho vrstvového sledu vyclenenych oblastnych litostratigrafickych jednotiek,
vrstvovy sled belickej sukcesie z ¢asového hladiska sa zacina uz vo vrchnej
jure/spodnej kriede s tym, ze jej stratigraficky rozsah siaha az do vrchnej kriedy
(kampan — ?mastricht). Vrchnokriedové sedimenty v okoli Humienca uz Lesko
et al. (1988) nazvali humienecka jednotka. Toto pomenovanie by z asového
hl'adiska malo mat prioritu pred terminom hornobelické stvrstvie. Autori ho
vSak nedoplnili nélezitostami, ktoré¢ novy nazov litostratigrafickej jednotky musi
spinat’, aby mal validitu. Akceptujeme pomenovanie, ktoré zaviedli Plasienka et
al. (1994). Nazov inovecka jednotka, ktory taktiez zaviedli Lesko et al. (1988),
Plasienka et al. (I. c.) ponechali pre horniny krystalinika, sedimenty mladSieho
paleozoika az strednej jury, ale na rozdiel od povodného autora ich povazuju za
tatrickeé.

Autori Casti o belickej sukcesii uvazuju o nej ako o relikte oceanskej — pen-
ninskej — domény, v ktorej sa sedimentacia zacala v jure, najskor vo vrchnej
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(lazianske suvrstvie). Tento predpoklad mohol viest k myslienke o vrchnojur-
skom zacati sedimentacie belickej sukcesie. Prehodnotenie uréeni radiolariovej
fauny (Dr. Spela Gori¢an z Cublany), ako aj novy podrobny terénny vyskum
ukazali, ze predstavu o kontinudlnom vrstvovom slede musime opustit. Ako
hlavny dévod mozno uviest’, Ze lazianske suvrstvie tvori izolované ploché geo-
logické telesa — olistoplaky (velké radovo stovky metrov), ale aj mensie bloky.
Spocivaju v sedimentoch vrchnej kriedy (razovské vrstvy), rovnako ako vSetky
ostatné starSie bloky hornin, a st sti¢astou velkej olistostromy. Ak akceptujeme
tuto situaciu, potom belickll sukcesiu musime zuzit’ len na stratigraficky stupen
vrchna krieda (svinické sliefiovee, razovské suvrstvie vratane zlepencov Cierne-
ho vrchu a hrantské stivrstvie).

Poznamka: Dnesny stav odkrytia vrchnokriedovych sedimentov hornobelickej skupiny
a lazianskeho suvrstvia neumoziiuje detailné Studium vrstvovych sledov (vrstva po vrstve).
Preto pri celkovom opise litofacii sme Ciastocne prebrali aj Gdaje uvedené v pracach Kull-
manova a GaSparikova (1982), Sotdk et al. (1993) a Plasienka et al. (1994). Navyse, zla
odkrytost’ v niektorych usekoch (napr. oblast’ Hornych Belic) nedovol'uje spol'ahlivé karto-
grafické odliSenie jednotlivych litofacii vrchnej kriedy. Preto sme ich v niektorych tsekoch
oddelili ¢iarkovane.

Ako to vyplynulo z geologického mapovania hornobelickej skupiny v mierke
1:10 000, je mozné tato skupinu ¢lenit’ na viaceré litologické celky na trovni
suvrstvi a vrstiev. V ramci hornobelickej skupiny sme kartograficky vy¢€lenili
¢leny (obr. 24).

127 razovské suvrstvie: tmavosivé bridlice a vapnité pieskovce; a) zle-
pence Cierneho vrchu (konak — kampan)

Toto suvrstvie bolo predtym opisané ako: sivé, slabo vapnité bridlice (Kull-
manova a Gasparikova, 1982), pestré vapnité bridlice (Lesko et al., 1988), drob-
norytmicka tmavosiva distdlna sekvencia a proximalna, na pieskovce bohata
sekvencia s telesami konglomeratov (Sotak et al., 1993), razovské vrstvy (Pla-
Sienka et al., 1994) a sivy fly§ (Marschalko in Plasienka et al, 1994).

Tento litologicky ¢len hornobelickej sekvencie ma najvécsie plo$né rozsire-
nie a zaroven tvori hlavni horninovi masu. Hrubka méze dosahovat’ niekol’ko
sto metrov (asi 500 m). Kontakt s podlozim, ale vo vécSine pripadov aj s nadlo-
zim, je temer na vsetkych lokalitach tektonicky (napr. severné svahy Humienca).
Ak vsak vychddzame zo situicie na Hrantoch (hrebeti, ktory ide od Cierneho
vrchu na Inovec), sekvencia sa zacina tmavosivymi a zelenosivymi chloritickymi
bridlicami s litoklastami svorov (centimetrové az decimetrové), ktoré spocivaju
priamo na diaftoretickych svoroch. Vychadzajuc z geologickej situacie, tento
styk mozeme povazovat za sedimentarny — transgresivny. Rovnaku situdciu
predpokladame v oblasti Rigel'ského potoka juzne od Starych salasov. Podobné
typy hornin sa vyskytuja aj na inych miestach (napr. j. ale aj s. od koty Cierny
vrch, 591,0, na hrebeni sz. od chaty na Inovci, v Sedli¢ianskom potoku) a teore-
ticky mozu predstavovat’ bazu vrchnokriedového sedimentarneho cyklu.
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Obr. 24. Korela¢na tabul’ka hornobelickej skupiny (M. Rakus, 2005).

116



Poznamka: Z razovského stvrstvia uvadza Van€kova (2005) spolocenstvo palyno-
morf a radiolarii, ktoré st zaradené do vrchného triasu. Na zéklade vyskytu planktonic-
kych foraminifer vrchnej kriedy v tychto vrstvach je evidentné, ze ide o redepozity.

a) zlepence Cierneho vrchu

Vyskytuju sa spolu s pieskovcami, v ktorych tvoria niekol’ko metrov hrubé
polohy (intraformaéné zlepence). St vyvinuté najma j. od Cierneho vrchu (pozri
Kullmanova a Gasparikova, 1982, a Marschalko in Plasienka et al., 1994). Men-
Sie vyskyty tychto zlepencov sa nachadzaju aj na s. svahoch Humienca (na les-
nom prieseku v nadmorskej vyske 480 m), na lokalite Svinica nad Turnickym
potokom (475 m) a 150 m z. od koty 625 v. od Belickej horarne. Zlepence netvo-
ria stvislé polohy, ale maji SoSovkovity tvar. To poukazuje na kanalové vyplne
(podrobny opis pozri Marschalko in Plasienka, 1994). Skladba polymiktnych
zlepencov je detailne opisana v publikaciach Kullmanova a Gasparikova (1982)
a PlaSienka et al. (1994). Zlepence su zlozené v prevaznej miere z karbonatic-
kych hornin, ale ojedinele sa vyskytuju aj magmatické horniny. Je zaujimavé, ze
svorovy material je zastipeny v malej miere. Obliaky st ulozené v pies-
kovcovom matrixe, ktory ma pozitivnu gradaciu (obr. 25).

Obr. 25. Pozitivna gradacia a imbrikacie obliakov v zlepencoch Cierneho vrchu. Foto:
J. Hok.

Obliaky organodetritickych vapencov liasu nesu stopy po vitacej ¢innosti mo-
lask — bioerdzia (typ Lytophaga). Poukazuje to na redepoziciu obliakov z plytke;j
pribreznej zony do hlbsich Casti bazénu. Ako to vyplyva zo §tadii Marschalka in
Plagienka et al. (1994), smer transportu obliakov v zlepencoch Cierneho vrchu
(razovské suvrstvie) je generalne od juhu na sever. Smery transportu v pela-
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gitoch hrantského stvrstvia (cf. op. cit.) su nielen opacné, ale maju aj ovela vacsi
rozptyl. Vyrazna divergencia transportnych smerov je tazko interpretovatelna.
V danom pripade pravdepodobne ide o ,,molasovy typ sedimentacie” situovanej
vo vysoko orogénnej zone.

126 hrantské sivrtstvie: mixtitové brekcie, ,,¢erveny fly$, sliefiovce
(kampan — spodny mastricht)

V minulosti sa toto suvrstvie oznacovalo ako pestré vapnité bridlice (Lesko et
al., 1988), svinicke slienovce (Plasienka et al., 1994), hrantské vrstvy (Plasienka
et al., 1994), pestré slieiovce typu ,,couches rouges (Sotak et al., 1993) alebo
cerveny flys (Marschalko in PlaSienka et al., 1994).

Stvrstvie tvori druhu, plo$ne najvyznamnejSiu Cast’” hornobelickej skupiny.
Hrubka kolise od 130 do 300 m. Litologicky ju tvoria dva zakladné typy hornin:
sedimentarne brekcie — mixtitové brekcie (cf. Plasienka et al., 1994) a tzv. Cerveny
flys, pricom brekcie su v prevahe. Vzhl'adom na litologickt povahu, ako aj geo-
logicku poziciu zarad’ujeme sem aj tzv. svinické slieflovce (Sotak et al., 1993).

Z terénnych pozorovani vyplyva, Ze hrantské suvrstvie ma dvojakt poziciu:
v Sedlovej Svinici a v Krasnej doline (lavobrezna strana na J od Humienca).
Z toho dedukujeme, ze suvrstvie moze lezat’ transgresivne na svorovom kom-
plexe. V oboch pripadoch ako najspodne;jsi ¢len vystupuju brekcie — mixtitové
brekcie s vys$Sim alebo niz§im podielom ilovitej Cervenej zakladnej hmoty. Na
lokalite Hranty (obr. 26) brekcie hrantského suvrstvia spocivaju na silne redu-
kovanom razovskom stvrstvi. Zretelnd prevaha brekcii nad ilovcami (tzv.
¢ervenym flySom) poukazuje na proximitu zdrojovej oblasti.

Mixtity — brekcie. V juznejsich castiach hornobelickej skupiny tvoria brek-
cie najvyznamnejsiu Cast hrantského suvrstvia. Vyskytujii sa v nadlozi bazal-
nych brekcii, od ktorych st oddelené razovskym suvrstvim. Ide o polymiktné
brekcie s variabilnym podielom ilovito-piescitého matrixu. Ten je vac¢Sinou Cer-
veny, ale vyskytuji sa aj zelenkavé variety. Velkost' ostrohrannych tlomkov
byva premenliva, v priemere je okolo 10 cm. Tam, kde je matrixu malo, resp.
chyba, brekcie maju ,,podopretu” kostru klastov. Litologickd skladba je dost
variabilnd, podobné skladbe olistostrémy. Ako material sa vyskytuju litoklasty
svorov, triasovych kremencov, cCerveno-fialové psamitické ilovce/bridlice
(?perm), zilny kremen, piescito-krinoidové alebo detritické vapence liasu, svetlé
krinoidové biosparitické (hierlatzké vapence), sivobézové kremité vapence
a zelené radiolarity. Ako uvadza Marschalko (in Plasienka et al., 1994), baza
telies brekcii je ostrd a erozivna. Podobne aj vrchny kontakt je ostry a nahle pre-
chadza do planarnej lamindcie. Triedenie brekcii je zI¢ a usporiadanie je chaotic-
ké, ¢o podl'a Marschalka poukazuje na ,,nezrelu sutinu®.

Obe opisané suvrstvia hornobelickej skupiny (belickej sukcesie podl'a Havri-
lu, in Havrila a Vaskovsky, 1983) vystupuji aj v juznom, hlohoveckom bloku
s. od Hlohovca. Mozno tam pozorovat, ze lezia na podloznych granodioritoch.
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sivozelené mixtitové brekcie
Cervené laminované ilovce s nasypmi svorov a svetlymi az
zelenkavymi laminovanymi pieskovcami (Cerveny flys)

ZVAZNICA

Cervené ilovité pieskovce
a lavicovité pies¢ité ilovce s nasypmi svorov

zelenosivé polymiktné mixtitové brekcie

oab >
04 a

o 4 p

cervené polymiktné mixtitové brekcie

cervenofialové nevapnité piescité ilovee s klastami svorov
a dm hrubymi vlozkami arkézovych pieskovcov

Cervenofialové nevapnité psamitické ilovce

sivozelené az zltozelené siltové ilovee s psamitickymi
akumulaciami a nasypmi svorovych brekcii

bézové laminované psamitické ilovce

sivozelené bazalne brekcie s klastami svorov

Obr. 26. Litologicky profil na lokalite Hranty (M. Raks, 2004).
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VEPORIKUM (FATRIKUM)

Uvod (M. Havrila)

Mezozoikum veporika (fatrika) vystupujuce v Povazskom Inovci ako samostatnu
sukcesiu (neskor tektonicku jednotku) najméd na zéklade prac Stura (1860) a Stacheho
(1864) pod nazvom subtatransky vyvoj odlisil Uhlig (1903). Okrem hornin triasu a jury
patriacich k subtatranskému vyvoju zahrnul k nemu aj litostratigrafické jednotky, ktoré
dnes patria k tatriku (kremence spodného triasu, ktoré pokladal za permské) a k hroniku
(dolomity stredného a vrchného triasu, ktoré sice spravne pokladal za ,.choéské dolo-
mity“, ale pri neznalosti ich veku ich pokladal za ,,strednokriedové dolomity* titonu az
strednej kriedy). Navyse, k ,,chofskym dolomitom* zaradil aj rozsiahle masy dolomitov
(medzi Piestanmi a Hlohovcom) subtatranského vyvoja. Rozdiel medzi dolomitmi
hronika a dolomitmi spodnejsich jednotiek® (v ramci nich neodlidil subtatransky a vyso-
kotatransky vyvoj) spoznal az Ferenczi (1915). ,,Choéské dolomity* vy¢lenil ako ,, prikrov
veterlingského vapenca a chocského dolomitu* (t. j. hronikum). Hynie (1927) vy¢lenil
., sériu spodného prikrovu subtatranského” (t. j. kriznansky prikrov), od ktorej uz
osamostatnil tak ,,sériu vrchného subtatranského prikrovu, ¢i chocského prikrovu™ (t. j.
hronikum), ako aj ,, najspodnejsiu sériu (t. j. obalovi sériu). Mahel’ (1951) pre spodny
subtatransky prikrov Povazského Inovca pouzil nazov kriznansky prikrov, zavedeny
v Zapadnych Karpatoch Andrusovom (1935). Zahrnul k nemu litostratigrafické jednotky
veku stredny trias az alb. Neskor pre hlbokovodny vyvoj vrstvového sledu kriznanského
prikrovu — kriziianska sériu (Mahel, 1959) — pouzil Mahel’ (1961, 1962; in Mahel et al.,
1967) nazov zliechovska séria. Zliechovska séria tak spociatku mala rovnaky strati-
graficky rozsah ako kriznianska séria. Az v praci venovanej Strazovskym vrchom Mahel’
(1985) konstatoval, ze triasové Cleny vrstvového sledu krizianského prikrovu sa v celom
jeho priestore neliSia a st spolocné pre beliansku aj zliechovsku sériu. Stratigraficky
rozsah zliechovskej série zuzil na Casovy interval spodny lias — alb — cenoman. Tym
odstranil rozpor, resp. nedoslednost’ zahrnuti v termine od jeho vzniku.

V rozsahu regionu Povazsky Inovec sa vyskytuje veporikum (fatrikum)
v dvoch odlisnych facialnych vyvojoch. Horninova sukcesia, pre ktort je charak-
teristicky vysocky facidlny vyvoj, je pritomna v oblasti Beckova (beckovska
sukcesia). Horninové sukcesie patriace k zliechovskému facidlnemu vyvoju bu-
dujti najmé stredné a juzné Casti Povazského Inovca a v minimalnom rozsahu aj
juzny okraj StraZzovskych vrchov priliehajici k Povazskému Inovcu.

Beckovska sukcesia (J. Hok)

Mahel’ (1950, 1959), Mahel’ in Buday et al. (1963), Mahel’ et al. (1967)
a Mahel’ a Buday (1968) pre vrstvovy sled triasovych, jurskych a spodnokriedo-
vych sedimentov vyskytujucich sa v SirSom okoli Beckova zaviedli termin bec-
kovska séria, resp. beckovskd podjednotka (the Beckov subunit; pozri Mahel

*t.j. ,zvrdsnenej sedimentdrnej zony priliehajiicej ku krystalinickému jadru pohoria* (zahrnovala
vysokotatransky a subtatransky vyvoj)

120



a Buday, 1968). Povazovali ich za sucast’ tatrika, resp. prechodnej jednotky me-
dzi tatrikom a fatrikom (Mahel' in Buday et al., 1963). Neskor Mahel’ (1986)
zaradil ,,beckovsku jednotku* do kriznanského prikrovu, pri¢om za charakteris-
ticky znak povazuje ,,plytkovodné cleny, najmd v liase a spodnej kriede, a Siroké
stratigrafické rozpdtie najmladsieho flysoidného suvrstvia®. Z uvedeného textu
(Mahel, 1. c.) je zrejmé, ze ide predovsSetkym o sedimentarne sekvencie jury
a spodnej kriedy v blizkosti Beckova, ale aj sedimenty karpatského keuperu
a spodnej jury juzne od Krivosudu-Bodovky. Posledné z nich povazujeme za
sucast’ obalovej, seleckej sukcesie.

Do beckovskej sukcesie ako ekvivalentu vysockého facialneho vyvoja fatrika
zarad’'ujeme vrstvovy sled pozostavajuci z litostratigrafickych ¢lenov v rozsahu
stredny trias (anis) az najspodnejSia vrchna krieda (spodny cenoman). Za sucast’
tektonickej jednotky fatrika povazujeme v zhode s Mahel'om (1986) aj plosne
znacne rozSirené sivé, svetlosivé, miestami tmavosivé masivne, zriedkavo vrst-
vovité metamorfované vapence. Vyskytuji sa jv. od Beckova (oblast’ Roznavka)
a jz. od Krivostidu-Bodovky (oblast’ Bukovinky). Vapence tektonicky prekryvaja
rozne Cleny vyssej Supiny obalovej sekvencie, t. j. horniny krystalinika, sedimen-
ty permu, spodného triasu, ako aj sedimenty karpatského keuperu. Svojou pozi-
ciou tvoria zdanlivo samostatny tektonicky element, ktory vSak moézeme
povazovat za bazalny ¢len vrstvového sledu fatrika. Tato uvaha je podopreta
udajom z vrtu BM-1 situovaného asi 700 m v. od beckovského hradu, v ktorom
boli zastihnuté strednotriasové dolomity. Vyskyt dolomitov opraviiuje povazovat
ich za pokracovanie vrstvového sledu stredného triasu. Vys§im clenom tohto
vrstvového sledu mézu byt sedimenty karpatského keuperu vyskytujiice sa vy-
chodne od hradu Beckov. Spolu s vyssimi litostratigrafickymi ¢lenmi ich zara-
d’'uyjeme do beckovskej jednotky. S vynimkou strednotriasovych karbonatov,
nikde na skimanom tzemi nie je mozné pozorovat tektonicku superpoziciu hor-
ninového komplexu, ktory zarad'ujeme do fatrika nad horninami obalovej sek-
vencie. Tektonicky zaradené st sCasti na zaklade Struktirnej pozicie medzi
horninovymi sekvenciami obalu krystalinika a horninami nepochybne patria-
cimi k hroniku, scasti na zdklade ich litofacialnej podobnosti s vysockym ty-
pom fatrika.

Ako sme uz spomenuli, tektonicka jednotka fatrika je odkryta len v dvoch
profiloch — vychodne od hradu Beckov (d. b. ¢. H-40 na geologickej mape
1 : 25000, list Beckov) a v malom bradielku medzi Rakol'ubmi a Beckovom
(d. b. ¢. H-41). Z tychto profilov je mozné zostavit' kompozitny vrstvovy sled
fatrika (obr. 27). Vzhladom nato, Ze niektoré litostratigrafické Cleny pre ich
mald hrabku nie je mozné kartograficky vyjadrit, uc¢elovo sme ich zdruzili pod
jednu z vysvetliviek. Snazili sme sa prihliadat’ nato, aby obsahovali typicka
litologicku napli a aby boli biostratigraficky datované. Prevaznt vac¢sinu litos-
tratigrafickych ¢lenov podrobne opisala a biostratigraficky definovala Kullma-
nova (1959, 1980), preto sa vich opise sustredime na najvyraznejsie,
charakteristické znaky.
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ERA |PERIGDA STUPEN PODSTUPEN]| Mil. r. LITOLOGICKE ZLOZENIE
MASTRICHT EH
KAMPAN 835
SANTON 85.8
KONAK 89,0
TURON 3.5
g CENOMAN 98.9
: 5 sivohnedé sliefiovce a tmavohn. vap. pies¢. bridlice
T ALB 12,2 5
— - sivohnedé vépence s rohovcami
' APT 121,0 ] P
X BAREM 127,0 5 sivé a tmavosivé doskov. hluznaté vap. s rohovcami
HOTERIV 132.0 [=
VALANGIN 137.0
BERIAS 144.2 sivé masivne vapence
E TITON 1507 sivé a sivohnedé doskovité bridli¢naté vapence
:) KIMERIDZ 154,1
OXFORD 159,4 svetlohnedé a svetloruzové masivne vapence
x KELOVEJ 164.4
— é BAT 169,2
O ) BAJOK 176,5 svetlohnedé, nevyrazne hfuznaté vapence
) ALEN 180,1
N TOARK 1896
. DOMER —— ” PR ——— -
lias PLIENSBACH sivohnedé krinoidové vapence s ojedinelymi hfuzami
O KARIX 195,3 rohovcov
SINEMUR ;%Tg\nﬁb’}f’s s 201,9 sivé, sivohnedé a ruzové krinoidové piesdité vapence;
N HETANZ 2057 tmavosiveé vap. bridlice, piesc. bridlice a vap. pieskovcel
| | I RET 2096
SEVAT
E NORIK ALAUN karpatsky keuper pestré bridlice, dolomity
LAC 220,7
TUVAL
KARN
()] JuL 2074
g LONGOBARD ) .
[nd LADIN ramsauské dolomity (vrt BM-1)
= FASAN 234.3
ILYR
ANIS PELSON
BITYN sivé masivne lavicovité vapence
fa -
EGEJ 2417 vysocké vapence?
SKYT 2482

Obr. 27. Litostratigraficka tabul'ka beckovskej sukcesie fatrika (J. Hok, 2005).

125 gutensteinské vapence (vysocké vapence) (anis)

Vyskytuju sa v nadlozi rdznych litologickych ¢lenov (krystalinikum, mladsie
paleozoikum, spodny a vrchny trias) horninového suboru, ktory tektonicky pri-
rad'ujeme do obalovej, seleckej sukcesie. Su to svetlosivé aj tmavosivé, vacsinou
masivne, ale aj lavicovité jemnozrnné az celistvé vapence, na cerstvom lome sivé
az svetlosiveé, Casto s lastirnatym lomom. Vel'mi ¢asto obsahuji hojnti primes
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vykrystalizovaného bieleho kalcitu. Najmé na baze, ale aj napr. v okoli koty 392
(Bukovinky) su zmenené na kaverndzne rauvaky. Tieto vapence povazujeme za
najspodnejsi ¢len vysockej facialnej sekvencie fatrika a len na zaklade litologic-
kej podobnosti ich podmieneéne korelujeme s vysockymi vapencami (sensu
Mabhel et al., 1967). Celkova hrubka nepresahuje 100 m.

124 ramsauské dolomity (ladin) (Ien v reze)

St zname iba z vrtu BM-1, kde boli opisané ako sivé dolomity strednotriaso-
vého veku (Mahel’ a Harcar, 1964).

123  karpatsky keuper: sivé piescité dolomity a fialové bridlice (norik)

Horniny, ktoré zarad'ujeme do karpatského keuperu, st odkryté v ploSne ob-
medzenom odkryve v zareze pol'nej cesty vychodne od hradu Beckov. Tvoria ich
sivé a sivozIté piesCité dolomity a fialové, menej svetlozelené ilovité a piescité
bridlice. Odkryté horniny dosahujii celkovi hribku asi 5 m. Ich zaradenie do
vrchného triasu je konvenéné, na zaklade litologickej podobnosti a pozicie vo
vrstvovom slede.

122 tmavosivé a tmavohnedé vapnité piescité bridlice, pieskovce (hetanz)

Vyskytuju sa v bezprostrednom nadlozi pestrych bridlic a dolomitov karpat-
ského keuperu. Intenzivne presutinené odkryvy (1 m’) sa vyskytuju na vychod-
nej strane zarezu pristupovej cesty k hradu Beckov. St to véapnité tmavosivé
a tmavohned¢ bridlice s nepravidelnym lomom, doskovité tmavohnedé pieskov-
ce atmavé az Cierne piescité bridlice. Pri zidovskom cintorine (zapadny zarez
cesty) sme v niekol’kych tlomkoch nasli tmavofialové strednozrnné krinoidové
vapence. Na zaklade litologického zloZenia ich mézeme zaradit’ do kopienecké-
ho stvrstvia. Bez biostratigrafickych dokazov zarad'ujeme opisané horniny do
spodnej jury — hetanzu.

121 masivne sivé, sivohnedé a ruzZové krinoidové vapence, sivé krinoidové
vapence s hl'uzami rohovcov (lias)

Vépence sa vyskytuju v profile juzne od hradu Beckov a v malom bradielku
vychodne od Statnej cesty Rakoluby — Beckov. Su to prevazne sivé masivne
jemnozrnné vapence s premenlivym obsahom klastického kremetia az do vel'ko-
sti 5 mm. Vo vysSich ¢astiach sa vyskytuji nepravidelne roztriisené tmavosivé
rohovce. Podl'a Kullmanovej (1958, 1980) patria ticto vapence bez blizSicho
stratigrafického zaclenenia do liasu. Maximalna hrubka opisaného suboru hornin
nepresahuje 15 m.
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120 masivne a nevyrazne hl'uznaté svetlohnedé a sivoruzZové vapence
(doger — malm)

Vyskyt je lokalizovany podobne ako v predchadzajucom pripade. V profile
juzne od hradu Beckov vystupuji v bezprostrednom nadlozi opisanych liasovych
vapencov. Litologicky si to jemnozrnné az celistvé biomikritické vapence.
V sivoruzovych masivnych vapencoch sa vyskytuju aleuritické kremenné zrnka.
Kullmanova (1958) uvadza Calpionella elliptica CADISH, Calpionella alpina
LORENZ, Globochaete alpina LOMBARD a Triloculina faraminifera. Suvrstvie
stratigraficky zarad’uje do dogeru az malmu (c. f. tiez Kullmanova, 1980).

119 doskovité az bridli¢naté tmavosivé a hnedosivé vapence (titon — berias)

Vyskytuju sa v profile juzne od hradu Beckov. Kullmanova (1958) ich opisu-
je aj v juznejSom mezozoickom bradielku medzi Rakol'ubmi a Beckovom. Nam
sa posledny spominany vyskyt nepodarilo overit. Su to doskovité az tenkodos-
kovité, miestami (v spodnych ¢astiach) az bridli¢naté slienité vapence. Vo vys-
Sich castiach vrstvového sledu st vapence doskovité, tmavosivé az hnedosivé,
s lastirnatym lomom a tmavymi $kvrnami. Mikrofacialne su to biomikrity. Kull-
manova (1980) uvadza Crassicollaria parvulla, Crassicollaria intermedia, Cras-
sicollaria massutiniana, Crassicollaria colomi, Saccocoma sp., Calpionella
alpina, Tintinopsella carpathica, Calpionellites darderi, Remaniella dadayi
a Hedbergella sp. Na zéklade uvedenych fosilii tieto horniny stratigraficky zara-
d'uje do titonu az beriasu.

118 sivé a tmavosivé doskovité hP’uznaté vapence s rohovcami, sivé masiv-
ne vapence (hoteriv — spodny alb)

Nachadzaju sa v severnejSom bradielku vychodne od cesty Rakoluby —
Beckov, ako aj v profile juZzne od hradu Beckov. Predstavuju litologicky po-
merne vyrazny ¢len suvrstvia. S to prevazne doskovité az tenkolavicovité,
prevazne hl'uznaté sivé, ale aj hnedastosivé jemnozrnné, miestami az slienité
vapence s lastirnatym lomom. V bradielku juzne od Beckova v najvrchnejsej
Casti prechadzaju do hnedosivych, nepravidelne vrstvovitych vapencov. Kull-
manova (1980) uvadza fosilne organizmy — krinoidy, machovky, Hedbergella
sp., Cadosina heliosphaera, Anomalina sp., Spiroplectammina sp., Textularia
sp., Tintinopsella carpathica, Tintinopsella longa, Calpionelites darderi, cal-
pionellopsis simplex a Lorenziella hungarica. Na zaklade toho je stvrstvie
vapencov stratigraficky datované na hoteriv az spodny alb. Stratigraficky aj
litologicky mézeme najmi sivé hluznaté véapence srohovcami korelovat
s hlbo¢skym suvrstvim sensu Michalik et al. (1990). Celkova hrubka suvrstvia
je asi 25 m.
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117 sivohnedé sliefiovce, tmavohnedé vapnité a piescité bridlice (alb —
spodny cenoman)

Vyskytuju sa iba v jednom umelom odkryve pred vstupom do hradu Beckov.
Kartografické rozsirenie je konstruované len na zéklade ulomkov v sutine. Je to
pomerne monotoénny subor hornin vac¢Sinou bridli¢natého vzhl'adu s tmavosivou
a sivou patinou, na Cerstvom lome su tmavosivé az sivohnedé, s pelitickou az
biomikritickou $truktirou. Zo suvrstvia boli opisané fosilie (Kullmanova, 1980):
Thalmaninella ticinensis, Thalmaninella appeninica, Thalmaninella ticinensis
subticinensis, Rotalipora ex gr. cushami montsalvensis a Praeglobotrunca ex gr.
delrioensis. Kullmanova a Vozar (1980) zo suvrstvia opisali hyaloklastitové lavy
alkalického olivinického bazaltu. Pri terénnych pracach sa na opisanom mieste
vyskytu podarilo identifikovat’ iba niekolko drobnych (cm®) tlomkov bazalto-
vych hornin. Hrubku stvrstvia odhadujeme na 15 m.

Zliechovska sukcesia (M. Havrila a I Filo)

Nazov zliechovska sukcesia (obr. 28) pouzZivame v mierne pozmenenom vy-
zname, a to na oznacenie sedimentarneho sledu veporika, vystupujiceho v zasa-
de juzne od hrédockej linie. Sklad4 sa zo suboru formalnych a neformalnych
litostratigrafickych jednotiek s ¢asovym rozsahom od vysSieho liasu po alb —
cenoman bez prerusenia sedimentacie (t. j. sled bez litostratigrafickych jednotiek
spodného liasu, ked’ze diferenciacia priestoru veporika na hlbokovodnejSie
a plytkovodnejSie priestory nastala aZ po spodnom liase). Jej charakteristickou
¢rtou je neprerusenost’ sedimentacie a hlbokovodnejsi vyvoj jury reprezentovany
allgduskymi vrstvami a zdiarskym suvrstvim. Vystupuje v nadlozi inoveckej
sukcesie tatrika (pripadne v Podhradi priamo v nadlozi kryStalinika tatrika)
a v podlozi tematinskej kryhy povazského prikrovu hronika.

Smerom na sever sa vrstvovy sled sukcesie mierne meni. V SirSej oblasti
Bezovca zretelne vacsi vyznam nadobuda facia kremitého fleckenmerglu a spo-
radicky sa zaCinaji objavovat’ aj adnetské vapence, ba podla Fila (in Madaras et
al., 2006) aj hierlatzké vapence. Tymito prvkami sa sukcesia priblizuje od
typickej zliechovskej sukcesie k sukcesii vystupujticej v okoli Krizne;.

V juznejSej Casti veporika vystupuje najmé stredno- az vrchnotriasova cast
sukcesie veporika (jej charakteristickymi ¢lenmi st podhradské vapence, pestré
bridlice spodného karnu, lunzské vrstvy a loferitické dolomity karnu, t. j.
litostratigrafické jednotky vystupujlice v telese ramsauskych a hlavnych dolo-
mitov). Vyssie ¢leny vystupuji len na obmedzenej ploche na zdpadnom okraji
pohoria (medzi Bankou a Sokolovcami) a v okoli RadoSiny (kryha Marhatu).
V severnejsej Casti vyskytu veporika je situacia obratena. Stredno- az vrchnotria-
sova cCast sukcesie vystupuje len sporadicky (medzi dolinou Striebornice
a Gonovymi lazmi, medzi Dominovou kopanicou a Novou Lehotou, a najmé na
severnych svahoch Bezovca). Smerom na sever az po Hradocku dolinu nado-
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Obr. 28. Litostratigraficka tabul’ka zliechovskej sukcesie veporika (M. Havrila, 2006).
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budaju Coraz vacsi rozsah mladsie Cleny vrstvového sledu (karpatsky keuper,
fatranské suvrstvie, kopienecké vrstvy, allgduské vrstvy, kremity fleckenmergel,
zdiarske suvrstvie, ilovité tenkovrstvovité vapence vrchnej jury aZ spodnej
kriedy a porubské suvrstvie).

116 verfénske vrstvy: pestré piescité sludnaté ilovce a kremenné pieskovce
(?namal — spat)

Zistili sa len na severnych upétiach Koncitého, t. j. asi 1 km sz. od Bezovca.
Tvoria pomerne rozsiahle, 700 m dlhé SoSovkovité teleso na baze prikrovu.
V studovanom uzemi st teda najspodnejSim ¢lenom sukcesie veporika.

Verfénske vrstvy tvoria ¢ervenofialové sl'udnaté kremenné pieskovce a Cer-
venofialové sludnaté piescCité ilovce. Na rozhrani telies porubského suvrstvia
inoveckej sukcesie a verfénskych vrstiev veporika sa nasli aj tektonicky postih-
nuté sivé piescCité slieiovce az vapence, ktoré podmienene povazujeme za
sucast’ verfénskych vrstiev.

115 gutensteinské vapence: Cierne celistvé vapence (anis)

Bazu stredného triasu zliechovskej sekvencie zastupuju gutensteinské vapen-
ce, ktoré sa vyskytujii na velmi malej ploche v nadlozi strednej kriedy tatrika
(Turniste). Nie celkom v jasnej pozicii vystupuju aj v okoli k. 467. Na zmapova-
nom uzemi dosahuju hrubku maximalne 20 m.

Vépence su hrubolavicovité a lavicovité, zriedkavo doskovité (0,1 — 2 m),
tmavosivé, sivoCierne az Cierne, zriedkavejsie sivé a svetlosivé, celistvé (az jem-
nokrystalické), s charakteristickymi bielymi kalcitovymi zilkami a vyraznou
bielou patinou, s oblym balvanovitym rozpadom. Lokalne st dolomitizované,
zriedkavo laminované, ojedinele ¢ervikovité a stylolitické.

Vapence z mikrofacialneho hl'adiska zodpovedaju prevazne mikritom, zried-
kavo biomikritom so sporadickymi tlomkami Talioviek, lastarnikov, ulitnikov
a lastarniciek. Ojedinele su pritomné dierkavce, filamenty, pelety, oolity a pseu-
domorfézy po sadrovci, resp. anhydrite.

114a ramsauské a hlavné dolomity: sivé vrstvovité dolomity a ilovité dolo-
mity (?vrchny pelsén — vrchny karn)

Vzhladom na temer uplné chybanie lunzskych vrstiev v severnejSej Casti
vyskytu dolomitov (severne od doliny Striebornice) nie je takmer vobec mozné
v tomto priestore odliSit’ hlavné dolomity od ramsauskych dolomitov. Preto
neboli kartograficky oddelené v celom pohori.

Dolomity st v juznej Casti pohoria plosne najrozsiahlej$im stvrstvim vepo-
rika. Tvoria podstatni ¢ast’ plochy pohoria medzi Bankou na severe a Hlohov-
com na juhu. Velku plochu zaberaju aj v kryhe Marhatu (v nej ich od mezozoika
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tatrika z vychodnej strany av podlozi oddeluje presunova plocha aod
krystalinika tatrika vystupujliceho zapadne ich oddeluje sustava zlomov).
SevernejSie dolomity vystupuji len zapadne od krystalického masivu Striebor-
nice, t. j. v hlavnom priestore vyskytu mezozoika v Povazskom Inovci, kde
tvoria tri izolované telesa. NajjuznejSie z nich vystupuje medzi dolinou Strie-
bornice a Gonovymi lazmi, severnejsie medzi Dominovou kopanicou a Novou
Lehotou (obe vystupuji na baze telesa veporika a dosahuju pomerne malé
rozmery). Podstatne rozsiahlejSie je tretie teleso vystupujuce severne od
hlavného hrebenia Povazského Inovca, prechadzajuceho v tomto useku z.-v.
smerom cez Bezovec. Tvori severné svahy masivu Bezovca medzi Konc¢itym na
vychode a lokalitou Pod Sokolmi na zapade. Toto teleso dolomitov je pomerne
silno prevrasnené, miestami su v lom vrstvy vztyCené. Vsetky telesd dolomitov
lezia v podlozi sedimentov fécie karpatského keuperu.

Stvrstvie dolomitov je v regidone najspodnej$im ¢lenom sukcesie veporika
(jedna vynimka je sv. od Bezovca, kde st pod nimi zachované aj verfénske
vrstvy). Masa ramsauskych dolomitov obsahuje stratiformné telesa podhrad-
skych vapencov a rauvakov, ¢iernosivych bitumin6znych dolomitov (len jedno
teleso v kryhe Marhatu) s detritom krinoidovych c¢lankov a polohy pestrych
ilovcov. Od nadloznych hlavnych dolomitov su ramsauské dolomity oddelené
lunzskymi vrstvami.

Dolomity (sparity) sivej, tmavosivej, zriedka az Cciernosivej, pripadne
hnedosivej farby (tmavé variety st silno bituminézne) st vrstvovité, s premen-
livou hrabkou vrstiev (2 — 100 cm, priemerne 10 az 30 cm), vacSinou s rovnymi
vrstvovymi plochami. St prevazne drobnozrnné az hrubozrnné (cukrovité).
Zriedkavejsie sa vyskytuju ilovité kryptokrystalické dolomity s typickou svetlou,
bielosivou, mierne Zltkastou patinou. Na tuto litofaciu sa viazu vrstvovité telesa
zItych, okrovych az sivohnedych ilovitych bridlic s premenlivou hrabkou (0,5 az
2 m). Pre dolomity je charakteristicky typicky dolomitovy (klencovy) rozpad,
pripadne ihlickovity rozpad (pri ilovitej facii), orientovany kolmo na vrstvové
plochy. Bezné su laminované textiry (paralelnd lamindcia). Vyskytuja sa v nich
pseudomorfozy po siranoch a intraformacné brekcie. Spolu s dolomitmi Casto
vystupuji rauvaky.

Hlavné dolomity mozno ako-tak spolahlivo vy¢lenit’ v juznej Casti pohoria
vychodne od JalSového a Koplotoviec. Pozicia hlavného dolomitu vo vrstvovom
slede v nadlozi lunzskych vrstiev a v podlozi stvrstvia karpatského keuperu je
zretelnd najmd na zdpadnej strane pohoria medzi Bankou a Koplotovcami
(v okoli koty Bukovina tvori ¢iapky na hrebenioch v nadlozi lunzskych vrstiev).

Hlavné dolomity st biele, svetlosivé aj tmavosivé, zrnité (miestami az
,cukrovité®), dobre vrstvovité (s hribkou vrstiev 1 — 85 cm, priemerne 20 cm). Ich
vrstvové plochy st rovné. Sporadicky je v nich zachovana laminovana textura.
Ojedinele sa v nich vyskytuju bird-seyes. Charakteristicka pre ne je najma litofacia
kryptokrystalickych ilovitych dolomitov pripominajicich keuperdolomit, ktora sa
vyznacuje ihlickovitym rozpadom kolmym na vrstvové plochy. Dolomity tejto
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litofacie su svetlosivé, s bielou az zltkastou patinou, vrstvovité, s hrubkou vrstiev
5 az 25 cm, s tenkymi polohami okrovozltych az cervenofialovych ilovcov.
Charakteristické je v nich vystupovanie loferitickych vrstvovitych (s hrabkou
vrstiev 1 — 50 cm) dolomitov (s intraklastami dolomitov az s polohami klastickych
dolomitov) na baze svrstvia, v bezprostrednom nadlozi lunzskych vrstiev.

Fosilie sa v nich nezistili. Vek je stanoveny na zéklade pozicie vo vrstvovom
slede.

114b krinoidové vrstvovité dolomity (fasan)

Jediné Sosovkovité teleso krinoidovych dolomitov uprostred ramsauskych
dolomitov sa zistilo v masive Krahul¢ich vrchov v kryhe Marhatu.

Dolomity su Cciernosivé, bitumindzne, s detritom krinoidovych c¢lankov
okruhleho prierezu a s intraklastami dolomitov svetlejSich farieb. Striedaji sa
v nich vrstvy s vyrazne odliSnym percentualnym zastipenim krinoidovych ¢lan-
kov. Na tejto lokalite vystupuju aj konvolutne zvrstvené dolomity a dolomity
s riasovymi hl'uzkami. V nerozpustnom zvysku krinoidovych dolomitov sa nasli
rybie zubky, hladké schranky ostrakodov a autigénny kremen. Fosilie umoziu-
juce zistit’ vek sa nezistili. Vek je stanoveny na zaklade pozicie vo vrstvovom
slede, najmé na zaklade pozicie vo vztahu k podhradskym vapencom.

113b podhradské vapence: tmavosivé vrstvovité vapence s organodetritom
(vrchny ilyr — fasan)

Vystupuju uprostred dolomitovych mas v izolovanej kryhe veporika severne
od RadoSiny (v kryhe Marhatu) v masive koty Gajda, resp. medzi Krahul¢imi
vrchmi a Gajdou. Ich mensie izolované vyskyty v tejto kryhe s pri jaskyni Cer-
tova pec a zapadne od nej, ako aj v tidoli potoka Rados$ina 1,5 km ssv. od jaskyne
Certova pec. Druha oblast’ ich vyskytu je rozsiahly priestor dolomitov vychodne
od Ratnoviec, Sokoloviec a Koplotoviec, v ktorom vytvaraji viac-menej suvisly
pruh tiahnuci sa od koty Havran cez Plesiny, Chrustové, Kozie vrchy a Hum-
niska po hlboku kanonovita dolinu vyustujiucu v Jalsovom. Na juh pokracuju cez
Ostru horu a Bukovinu k Ov¢ej skale. Na povrchu st Casto skrasovatené, tvoriac
Skrapové polia. Vyskytuju sa v nich krasové dutiny az jaskyne (napr. juzne od
priesmyku Havran, znama je najmi jaskyiia Certova pec).

Podhradské vapence ulozené v mase ramsauskych dolomitov tvoria dva
zékladné typy — mikrokrystalické vapence, z ktorych najmé tmavsie variety
pripominaju vapence gutensteinského typu, a organodetritické vapence (vapence
s krinoidmi az krinoidové véapence).

Mikrokrystalické vdapence rdznych odtietiov sivej farby (prevazne svetlo- az
tmavosivé, lokdlne hnedosivé az ruzovkasté) su zretelne vrstvovité. Hribka
vrstiev sa pohybuje v rozmedzi 2 — 65 cm, priemerne 15 — 20 cm. Vrstvové
plochy su prevazne rovné az mierne zvilnené, ojedinele st ,,potiahnuté® ilovitymi
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bridlicami. St mikrokrystalické az zrnité (mikrity, zriedka sparity). Lokalne su
dolomitické. Sporadicky sa v nich vyskytuje nezretelna paralelna laminécia.
Nezriedka st prestupené kalcitovymi zilkami. Miestami obsahuju polohy s drob-
nymi lomkami ¢lankov Talioviek. Niekde sa v nich vyskytuju hl'uzy silicitov
temer gulovitého tvaru. Hlavne tmavsie variety tejto facie silne pripominaju
gutensteinské vapence.

Organodetritické vdapence (vapence s krinoidmi az krinoidové vapence) su
sivej az tmavosivej farby. Ich zakladna hmota je mikrokryStalickd (mikrity).
Okrem intraklastov sivych, menej aj ruzovych az ¢ervenofialovych mikrokrysta-
lickych véapencov a zriedkavych riasovych hluziek ich najcharakteristickejSou
zlozkou je organodetrit. Tvoria ho najmi tlomky ¢lankov l'alioviek sivej az Cier-
nosivej farby, v menSej miere aj ulomky hrubostennych lamelibranchiat.
V ,.nerozpustnom® zvySku sa zistili konodonty, sklerity holotirii, ostne a inter-
ambulakralne dosticky jezoviek, ihlice hubiek, rybie zubky, ulomky ¢lankov
lalioviek a autigénny kremen.

Mikrofacialne podhradské vapence skimala Boorova (in Havrila et al., 1998).
Zaradila ich k mikrosparitom/biomikrosparitom (mudstone/wackestone) a k intra-
biopelmikrosparitom/intrabiopelmikrosparruditom (wackestone/packstone). Z or-
ganickych zvyskov v nich zistila Globochaete alpina (LOMBARD), filamenty,
ojedinelé ostrakody, prierezy gastropodov, fragmenty echinodermat, tlomky
hrubostennych bivalvii, zriedkavejsie aj zvysky punktatnych brachiopédov a ostne
jezoviek. Z dalsich alochémov zistila autigénny kremen, mikrosparitové intra-
klasty a peloidy, zriedkavo aj biele ocka (,,birds-eyes*). Zakladnd hmota je podla
nej Ciastocne rekrystalizovana a meni sa od mikritovej cez mikrosparitova (ktora
dominuje), lokalne az po intrapelsparitovl (grainstone). Silno rekrystalizovany
organodetrit z hl'adiska velkosti spada va¢sinou do ruditove;j frakcie.

Chemické analyzy z nich uvadzaju Michel (1956) a Masar (1980).

O polohach vapencov uprostred dolomitov sa prvykrat zmienil Hynie (1927). Mahel’
(1951, 1967) ich povazoval za gutensteinské vapence (anis), Beno (1960) scasti za
gutensteinské vapence (anis), sCasti vSak za mladSie, tvoriace SoSovku v dolomitoch
stredného az vrchného triasu. Urcite'né makrofosilie sa nezistili. Na zaklade mikrofosilii,
ktoré ziskal M. Havrila (zd. b. ¢. 510/81, 462/80 a 88/79) a urcil Pevny (in Havrila
a Vaskovsky, 1983), a na zaklade novych tidajov (Havrila a Pevny in Havrila et al., 1998),
ziskanych opakovanym rozpustanim vapencov najmid z okolia d. b. ¢. 462/80, vek
strednej Casti uvedenych vapencov je spodny az stredny fasan. Preto treba ratat’ so Sir§im
stratigrafickym rozpétim podhradskych vapencov (predpokladame rozpitie vrchny ilyr az
fasan).

Z)oznam mikrofosilii: facia mikrokrystalickych vapencov s h'uzami rohovcov — d. b.
¢. 510/81: Gondolella sp., ramiformné konodonty, Theelia immisorbicula MOSTLER, T.
planorbicula MOSTLER, Achistrum sp., Ulomky l'alioviek, zubky ryb a ihlice hubiek; facia
organodetritickych vépencov — d. b. ¢. 462/80: Gondolella cornuta (BUDUROV et
STEFANOV), G. constricta (MOSHER et CLARK), G. excelsa (MOSHER), ramiformné
konodonty, Achistrum sp., Theelia planorbicula MOSTLER, T. pseudoplanata KOZUR et
Mock, T. immisorbicula MOSTLER, T. patiformis MOSTELR, Priscopedatus triassicus
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MOSTLER, P. multiperforatus MOSTLER, P. sp., Ulomky lalioviek a ostne jeZoviek; d. b.
88/79: Thelia planorbicula MOSTLER a T. immisorbicula MOSTLER.

113a rauvaky

V prikrovovom telese veporika sa rauvaky zretene viazu na polohu pod-
hradskych vapencov v ramsauskych dolomitoch. Vystupuju na rozhrani oboch
facii. Su okrovozltej farby, nevrstvovité, brekciovité, s ulomkami dolomitov rdz-
nych Struktir a réznych odtietiov sivej farby.

Nie je zname, ¢i su sedimentarneho pdvodu, a teda strednotriasového veku,
alebo ¢i st krasového pdvodu, ateda podstatne mladSieho veku, pripadne ci
maju ini genézu.

112 pestré ilovce a kremenné pieskovce (spodny karn)

Zistili sa v severnej Casti kryhy Marhatu (1,5 km s. od Gajdy) v zavere doliny
Striebornice, vo vychodnom okoli Sokoloviec, Ratnoviec a Banky a na vychod-
nom okraji obce JalSové. Vystupuju vo vrchnej Casti ramsauskych dolomitov
v tesnom podlozi lunzskych vrstiev, od ktorych st oddelené len niekolkymi
metrami dolomitov. Tvoria malé ploché SoSovkovité telesa s hribkou len
nickol’ko metrov. Suvrstvie je najlepSie odkryté v zareze lesnej cesty juzne od
koty 413,3, t. j. asi 1,5 km s. od Gajdy.

Pestré ilovce (bridlice) su najmd Cervenofialovej, menej okrovej farby.
Makroskopicky sa nedaju odlisit’ od bridlic karpatského keuperu. V Jalsovom
sa tieto ilovce striedaju s pocetnymi vlozkami kremennych pieskovcov (az kre-
mencov) s hrubkou vrstiev 2 — 30 cm, pri¢om ilovce st v prevahe. Mahel’ (1950)
toto suvrstvie povazoval za vlozky keuperskych bridlic uprostred dolomitov.

Fauna sa v nich nezistila. Vek je stanoveny len na zaklade pozicie vo
vrstvovom slede v tesnom podlozi lunzskych vrstiev.

111 lunzské vrstvy: ilovce, piesCité ilovce a kremenné pieskovce (jul —
?spodny tuval)

Pocetné drobné SoSovkovité vyskyty sa nachadzaji v juznej Casti pohoria
(medzi Bankou a Koplotovcami). Ich SoSovky az stvislejSie pruhy miestami
(najmi v okoli kot Bukovina a Holy vrch) tesne sleduju pruh podhradskych
vapencov. NajlepsSie su v tomto priestore odkryté v kanonovitom tudoli obcas-
ného potoka pretekajuceho JalSovym. Severne od doliny Striebornice sa zistili
len veI'mi sporadicky, a to v doline Striebornice asi 1,5 km z. od hajovne Fabrika
ana zapadnych svahoch bezmenného pritoku Hradockého potoka. Pocetné
SoSovky sa zistili aj v kryhe Marhatu.

Sedimenty lunzskych vrstiev oddeluji ramsauské dolomity od hlavnych
dolomitov.
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Suvrstvie flySového charakteru tvoria pieskovce striedajuce sa s ilovcami.
flovce Giernosivej a zelenosivej farby s viac ¢ menej pies¢ité. Vacsinou su
sludnaté. Z texturnych znakov sa v nich vyskytuje paralelnd laminacia. SI'udnaté
pieskovce (arkozy, droby a drobové pieskovce) sivohnedej az sivozelenej farby
vetranim menia farbu do hrdzava. Sl'uda je v nich sustredend najmé na vrstvo-
vych plochach. St drobno- az strednozrnné, paralelne laminované, vrstvovité
(s hrabkou vrstiev 1 — 5 cm). Obsahujt zavalky ilovcov.

Fosilie sa v nich nezistili. Pozorovali sme len ichnofosilie.

Ferenczi (1915) zaradil stvrstvie do vrchného triasu. Na zdklade analdgie s lunzskymi
vrstvami hronika leZiacimi v nadlozi svarinskych vrstiev (zéna s Trachyceras aonoides)
konstatoval Bystricky (1977) ich julsky vek (najmd vysSia Cast’ podstupiia jul). Novsie
prace (napr. Sabikova-Hl68kova in Havrila et al., 1995) preukazuji zasahovanie lunzskych
vrstiev v priestore hronika az do podstupna tuval.

Karpatsky keuper

110b pestré ilovce a pestré piescité ilovce, kremenné pieskovce aZ kremen-
ce, ilovité dolomity (norik)

Stvrstvie vystupuje vo veporiku Povazského Inovca v troch izolovanych
priestoroch: v kryhe Uhradu, vkryhe Marhdtu avhlavnom telese veporika
leziacom na zapadnej strane pohoria medzi Hlohovcom a Hradockou dolinou.

V juznej Casti pohoria v nadlozi rozsiahlych mas dolomitov vystupuji len
izolované telesa hornin karpatského keuperu na zapadnej strane pohoria (pri
Koplotovciach, medzi Sokolovcami a Ratnovcami a v okoli Banky). Severne od
doliny Striebornice vystupuje mohutne vyvinuté suvrstvie bud’ na baze telesa
veporika, alebo vnadlozi uz spomenutych troch mensich telies dolomitov.
V suvislom §irokom pruhu sa tiahne od juhu od doliny Striebornice cez Hubinu,
pomedzi Grnicu a Gonove lazy k Novému dvoru a k Dominovej kopanici. Odtial’
prechadza na sever do priestoru vychodne od Novej Lehoty, kde je zakoncené
zlomom sz.-jv. smeru. Smerom na sever mozno sledovat’ izolované teleso tohto
suvrstvia severne od Novej Lehoty. Tiahne sa od Suranovej kopanice sedlom
medzi Bezovcom a Koncitym na severny svah Bezovca. Po preruseni nan
nadvdzuje mohutné teleso, ktoré mozno sledovat’ zo severnych svahov Bezovca
smerom na zapad cez udolia bezmennych pritokov Hradockého potoka az
k lokalite Pod Sokolmi, t. j. vychodne od Tematinskeho hradu. Suvrstvie
vystupuje aj v juznej Casti kryhy Marhatu (v udoli RadosSinky a s. od obce
Radosina). Jeho tizky, suvisly pruh sa vyskytuje aj v kryhe Uhradu (tiahne sa od
pramennej oblasti potoka Slivnicka, t. j. od salaSa nachadzajuceho sa v lokalite
Beilovskd smerom na SZ, t. j. k vychodnému, spodnému koncu obce Podhradie,
odtial’ po severnom okraji obce pokracuje k jazierku na zadpadnom okraji obce
atam sa potom smerom na zapad k chatovej osade vytraca). Teleso tejto facie
prakticky podstiela teleso veporika v celom rozsahu jeho vyskytu.
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Karpatsky keuper normélne vystupuje v nadlozi hlavného dolomitu a v pod-
lozi fatranského stvrstvia. Jeho pripadny styk s inymi ¢lenmi vrstvového sledu je
tektonicky. Extrémnym pripadom je, ak vystupuje na baze telesa veporika a lezi
na liznanskych kremencoch tatrika.

Suvrstvie ma pestry facialny vyvoj. Tvoria ho psefiticko-psamitické horniny
(kremenné pieskovce az kremence), pelitické a peliticko-psamitické horniny
(illovce a piescité ilovce) akarbonaty (dolomity a rauvaky). Podstatni masu
tvoria ilovce. Kremenné pieskovce az kremence st svetlosivé aj ruzové, vrstvo-
vité (s hribkou vrstiev 1 — 40 cm). Vystupuji najmé v bazalnej Casti stivrstvia,
kde sa striedaju s tenkymi vlozkami bridlic, vytvarajuc v nich stratiformné telesa
hrubé az 3 m. V kryhe Uhradu spodna ast’ stvrstvia nie je zachovana (chybajua
kremenné pieskovce). V strednej Casti suvrstvia, tvoriac vlozky v bridliciach, sa
smerom do nadlozia vytracaju. Véac¢Sinou su drobno- az strednozrnné, miestami
nadobudaju charakter zlepencov tvorenych subangularnymi obliakmi dolomitov,
ilovcov a zilného kremeia s velkostou do 2 cm. flovce st najmi Gervenofialové,
tehlovocervené, svetloruzové, ale aj okrové, ZIté a sivozelené. Celkovo prevla-
daju ¢ervené odtiene. Ostatné odtiene st sprievodnym znakom najmé dolomitov,
ale aj kremencov. Typicky je ich ihlickovity rozpad zapriCineny klivazou.
Dominantné postavenie maju v ramci celého suvrstvia, ale najméa v jeho stredne;j
Casti. Nezriedkavé su v nich konkrécie keuperdolomitu. Z ilovych mineralov je
podla Ivanova (1976) zastipeny najmi illit, menej kaolinit, CiastoCne aj
montmorillonit. flovity dolomit modrosivej az zelenosivej farby (ojedinele aj
ruzovej a ruzovofialovej) s typickou bielozltou patinou je vrstvovity (s hrubkou
vrstiev 5 — 35 cm). Polohy dolomitov sa objavuju v strednej Casti stvrstvia.
Typické st pre vrchna Cast’ (vytvaraji polohy hrubé az 4 m) a v najvyssej Casti
prevladaji nad bridlicami. Vlozky dolomitov v ¢ervenych bridliciach poznal uz
Stache (1864). Rauvaky vystupuju v najvyssej Casti stvrstvia.

Fosilie sa v suvrstvi nevyskytuju. Vek facie je stanoveny na zaklade jej
pozicie vo vrstvovom slede. Gazdzicki et al. (1979) z inych priestorov central-
nych Zapadnych Karpat uviedli stratigrafické rozpétie facie od vrchného karnu
po spodny rét.

Stur (1860) tato faciu povazoval za Cervenu jalovinu (perm). Do vrchného
triasu suvrstvie zaradili: Stache (1864) pod ndzvom ,.bridlice a sliene od Banky*,
Stache (1868) pod nazvom , karpatsky keupersky slien”, Hauer (1864, 1878) pod
nazvom ,banské vrstvy*, Stur (1868) pod ndzvom ,pestry karpatsky slien‘
a Uhlig (1902) pod nazvom ,karpatsky keuper*. Sucasne pouzivany nazov lito-
stratigrafickej jednotky teda zaviedol Uhlig (1902). Treba vSak povedat, Ze prio-
ritu ma nazov ,,bridlice a sliene od Banky®, ktory zaviedol Stache (1864).

110a rauvaky (norik)

Rauvaky okrovej farby vytvaraju stratiformné telesa vystupujiice na kontakte
suvrstvia s podloznymi dolomitmi a s nadloznymi vapencami fatranského stvrs-
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tvia. Vyskytuju sa v priestore medzi Ratnovcami a Sokolovcami. Z juznejsieho
priestoru (medzi Sokolovcami a Jalsovym) ich poznal Mahel’ (1951). Opisal ich
ako ,,... porozne Zltkasté vapence... pripominajiice porozne travertiny... vapence
prechadzaju obcas do vapenitych brekcii s ulomkami strednotriasovych vipen-
cov a dolomitov, i pestrych, prevazne cervenych ilovitych bridlic asi keuper-
skych, alebo azda verfénskych. Najdu sa v nich i ulomky hornin krystalického
Jjadra.”

Fatranské savrstvie

109b vrstvovité vapence s organodetritom a s brachiopédmi, dolomity,
tmavosivé azZ fierne celistvé ilovité a organodetritické vapence (rét)

Vépence rétu tvoria severne od Novej Lehoty len horizont izolovanych
SoSovkovitych telies vystupujucich v normalnom postaveni, t. j. v nadlozi hornin
facie karpatského keuperu a v podlozi kopieneckych vrstiev. Takl poziciu maji
aj na zapadnom okraji pohoria (s. od Sokoloviec, vo vinohradoch medzi Ratnov-
cami a Bankou, v Banke a v. od Banky), aj v kryhe Marhatu (nad lomom pri
lichovare v obci Radosina), aj v kryhe Uhradu (v Podhradi). V useku od doliny
Striebornice po Dominovu kopanicu vSak tvoria mnozstvo erozivne alebo tekto-
nicky izolovanych telies, zdanlivo ulozenych v horninach karpatského keuperu.
Scasti si v nich skuto¢ne zavrasnené. Tento jav je pravdepodobne spdsobeny
¢iastoénym odlepenim Casti vrstvového sledu vystupujuceho v nadlozi hornin
karpatského keuperu a jeho kizanim, s¢asti nezavislym, na podloZi pri prestivani
prikrovov. Tym zrejme mozno vysvetlit aj vystupovanie réznych litostrati-
grafickych jednotiek v nadlozi hornin facie karpatského keuperu.

Fatranské stvrstvie normalne lezi v nadlozi stvrstvia karpatského keuperu,
v najvyssej Casti Casto reprezentované¢ho rauvakmi, a v podlozi kopieneckych
vrstiev.

Suvrstvie tvoria sliene, slienité vapence, dolomity, a najmé vapence. Dolo-
mity (dolomikrity) hnedosivej farby s ostrohrannym rozpadom tvoria vlozky
(hrubé maximalne 70 cm) vo vapencoch, rovnako aj sliene zelenosivej az Zlto-
sivej farby. Véapence su v prevahe nad inymi typmi hornin. Vyskytuju sa siveé,
¢iernosivé, hnedosivé, modrosivé, fialovosivé a slienité variety, aj zltosivé
a zelenosivé. Su to vrstvovité (hribka vrstiev 2 — 100 cm) mikrokryStalické
vapence, koralové vapence a krinoidovo-oolitické véapence (biomikrity, bio-
sparity, biosparrudity a oosparity). Obsahuji trsy koralov, ale aj iné pocetné
fosilie alebo ich detrit (zastipené su l'aliovky, brachiopody, gastropddy, ostra-
kédy, foraminifery, koraly, lamelibranchiaty a vapnité hubky).

Suvrstvie je bohaté na fosilie. Z lokality od Banky uvadza Stur (1860) Terebratula
gregaria SUESS a Plicatula intustriata EMMR. Stache (1864) od Banky uvadza Tere-
bratula gregaria SUESS, Avicula contorta PORTL., Plicatula intustriata EMMR., Lima
gigantea, Neoschizodus posterus QUENST. a Turbo sp. Z opusteného lomu, t. j.
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pravdepodobne z rovnakej lokality ako Stur (1860) a Stache (1864), uvadza Kochanova
(1. ¢.) Rhaetavicula contorta (PORTLOCK), Chlamys sp., Propeamussium (Parvamussium)
schafhdutli (WINKLER), Plicatula cf. archiaci (STOP.) a Rhaetina gregaria (SUESS).
Michalik (1975) z rovnakej lokality eSte uvadza Atreta intustriata WINKLER. Z lokality
v RadoSine nad liehovarom uvadza Kochanova (1965) Rhaetavicula contorta
(PORTLOCK), Propeamussium (Parvamussium) schafhdutli (WINKLER), Chlamys trigeri
(OpPEL), Ch. valoniensis (DEFR.), Ch. cf. bavarica (WINKLER) a Ch. cf. falgeri (MER.).
Michalik (1975) zlokality 100 m od turistickej chaty na Bezovci urCil Thecosmilia
clathrata EMMRICH, Rhaetavicula contorta (PORTLOCK), Chlamys sp., Lopha haidin-
geriana (EMMRICH), Placunopsis alpina (WINKLER) a Pleuromya sp. Michalik (1. c.)
uvadza aj Rhaetina gregaria (SUESS), Chlamys cf. mayeri (WINKLER), Chlamys cf. favrii
(Stop.), Atreta intustriata (EMMRICH), Zeileria austriaca (ZUGMI), Spiriferina cf.
uncinata a Rhynchonella sp., ktoré Kochanovd (1965) uvadza zchocskej jednotky.
Michalik (1. c.) zlokality Hubina uvadza eSte Rhaetavicula contorta (PORTLOCK),
Chlamys winkleri, Rhaetina gregaria (SUESS) a z lokality Gonove lazy Chlamys cf.
valoniensis, Chlamys cf. dispar, Chlamys sp. a Rhaetavicula contorta (PORTLOCK).

Vek na zéklade uvedenej fauny je rét. Na zaklade prace Gazdzického et al.
(1979) vek bazy suvrstvia rétu (v priestore hronika) je vyssi spodny rét. Vek
stanovil uz Stur (1860), ktory o horninach fatranského stvrstvia (pod ndzvom
kossenské vrstvy) vystupujucich pri Podhradi pri Slivnici uviedol, Ze su ulozené
s juznym sklonom a st ,,... lahko poznatelné podla pocetnych, zvetralych priere-
zov skamenelin... "

109a dolomity (rét)

V eroznych ryhach a v opustenom lome v tdoli ustiacom do Moravian asi
1 km v. od Moravian vystupuju tmavosivé az ciernosivé mikrokrystalické
stromatolitové dolomity. Vzhladom na ich poziciu v nadlozi sedimentov facie
karpatského keuperu a podlozi kopieneckych vrstiev, ako aj vzhladom na ich
litologicky charakter (odlisny od keuperskych dolomitov, podobny skor s ram-
sauskymi, resp. s hlavnymi dolomitmi) je mozné povazovat ich za sucast
fatranského suvrstvia.

108 kopienecké suvrstvie: vapence s organodetritom, ilovce a kremenné
pieskovce (hetanz — spodny sinemur)

Rozlozenie sedimentov kopieneckého suvrstvia je obdobné ako rozlozenie
sedimentov facie karpatského keuperu. Severne od Novej Lehoty tvoria horizont
izolovanych SoSovkovitych telies vystupujicich v normalnom postaveni, t. j.
v nadlozi hornin fatranského suvrstia a v podlozi allgéuskych vrstiev. Podobnu
poziciu ma kopienecké suvrstvie aj na zapadnom okraji pohoria (v. od Banky
a Moravian a s. od Sokoloviec, kde tvori pomerne rozsiahle plochy; mensie
plochy zabera medzi Bankou a Ratnovcami a v erozivnej ryhe j. od Ratnoviec),
v kryhe Marhatu (v Radosine napr. pri lichovare) a v kryhe Uhradu (v Podhradi).
V tseku od doliny Striebornice po Dominovu kopanicu vsak sprevadza mnoz-
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stvo erozivne alebo tektonicky izolovanych telies fatranského suvrstvia, zdanlivo
alebo skuto¢ne zavrasnenych v horninach karpatského keuperu.

Kopienecké suvrstvie lezi v nadlozi fatranského suvrstvia. Hranica medzi
nimi je stanovena nastupom kremennych vapnitych pieskovcov. Nadloznym
suvrstvim su skvrnité vapence allgiduskych vrstiev (fleckenmerglu), okrem male;j
vynimky pod Bezovcom (kde nadlozim st horniny trlenského suvrstvia).

Suvrstvie pozostava z kremennych vapnitych, dobre vytriedenych pies-
kovcov, ilovitych a ilovito-piescitych bridlic a vapencov s organickym detritom.
Véapence s organickym detritom (krinoidy, bivalvia a brachiopody) az organo-
detritické vapence (najma krinoidové a krinoidovo-oolitické), miestami lumache-
lové, su sivej, modrosivej az Ciernosivej farby. Zvetravanim nadobudaju
hnedosiva az okrovu farbu. St vrstvovité, s nerovnymi vrstvovymi plochami,
s hrabkou vrstiev 2 — 30 cm. Casta je laminovana textira. Obsahuju primes
kremena piescitej frakcie. Vapnité ilovce a pieséité ilovce su sivozelenej, modro-
sivej, Ciernosivej, hrdzavej az okrovej farby. Charakteristicka je sludnatost.
Véapnité vrstvovité, dobre vytriedené pieskovce (s hrabkou vrstiev 1 — 15 cm)
s laminovanou texturou, za Cerstva modrosive]j farby, zvetravaju do hnedohr-
dzava.

Podla horninového obsahu a pritomnosti litordlnej fauny (Chlamys sp.) je
kopienecké suvrstvie zhodné s grestenskymi vrstvami. OdliSuje sa od neho
menSou hribkou, chybanim uholnych slojov so zastupcami Cycadopsida
a men§im stratigrafickym rozsahom.

Fauna: Kochanova (1965) z lomu pri lichovare v Rado$ine uvadza: Plagiostoma
valoniensis (DEFR.), Plicatula (Plicatula) hettangiensis (TERG.), Liostrea irregularis
(MUNST.) a Modiolus sp. Michalik (1965) z lokality Gonove lazy uvadza Cardinia
momomya, C. copides, Modiolus sp. a Anomia sp. Vek preukdzany faunou je hetanz.
Spodnoliasovy vek suvrstvia stanovil uz Stache (1864), ktory stvrstvie opisal juzne od
Ratnoviec. Vapence jury pri Podhradi pri Slivnici poznal uz Stur (1860).

107 suvrstvie Nového sveta: tmavosivé, sivé, svetlohnedé a zelenkavé jem-
no- aZ hrubozrnné krinoidovo-pies¢ité vapence s rohovcami, pracho-
vité vapence (hetanz — sinemur)

Nizsiu cast’ liasu zliechovskej sekvencie tvori litologicky pomerne pestra
formécia blizka stuvrstviu Nového sveta, pripadne trlenskému suvrstviu. Vysky-
tuje sa na relativne velkej ploche v okoli Hradist'a a z. od BalSanovej kopanice.
Dosahuje hrabku do 100 m. K tomuto suvrstviu boli podmiene¢ne zaradené aj
piescito-krinoidové vépence s hl'uzami rohovcov, ktoré sa zistili len v okoli
turistickej chaty Bezovec. Vystupuju v nadlozi kopieneckého stvrstvia a v pod-
lozi allgéduskych vrstiev.

Formaciu tvoria lavicovité (prevazne do 0,8 m), resp. skrytovrstvovité Cierne,
tmavosivé, sivé a hnedé, jemno-, stredno- aj hrubozrnné krinoidové az krinoido-
vo-piescité vapence s hl'uzami tmavych (hnedych) rohovcov. Véapence st prestu-
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pené kalcitovymi zilkami, ¢asto byvaji brekciovité. Rohovce dosahuju hrubku
0,1 m a dizku 1 m, maju typicky ostrohranny rozpad. Smerom do nadloZia sa
zmenSuje zastupenie rohovcov, ktoré tvoria zvdésa len drobné nepravidelné
hlizky. Okrem tmavych krinoidovych vapencov sa zriedkavejSie vyskytuji aj
ilovité az velmi jemnozrnné (prachovité) tmavohnedosivé vapence (s afinitou
k typom charakteristickym pre kopienecké suvrstvie) a svetlé (svetlosivohnedé,
zelenkavosivé a bézové) celistvé aj jemnodetritické vapence (+ rohovce), mies-
tami s ndznakmi hl'uznatosti (sv. svah Hradist'a). Ojedinele sa na malom priesto-
re a v tazko identifikovatel'nej pozicii nachadzaju aj tmavofialové, tmavocervené
a Cervenohned¢ ilovité a prachovité hl'uznaté vapence, jemnodetritické az det-
ritické, a krinoidové véapence ,adnetského“ a ,hierlatzkého™ typu, vzacne aj
klastické vapence (mikroparabrekcie) vykazujuce istd pribuznost’ k typom vy-
skytujicim sa v pristodolskom savrstvi.

Tmavosivé krinoidové vapence z mikrofacialneho hladiska zodpovedaja kri-
noidovym biosparitom (krinoidovym grainstonom). Z organickych zvyskov sa
okrem ¢lankov lalioviek vyskytuju ostne jeZoviek a ilomky hrubostennych lastir-
nikov. Axialne kanaliky krinoidov st niekedy vyplnené autigénnym kremetom.

Tmavocerveny prachovity krinoidovy vapenec (makroskopicky pripominaji-
ci ,,adnetsky* typ) Struktarne predstavuje krinoidovy biomikrit (krinoidovy pac-
kestone/wackestone) s pasazami filamentovej mikrofacie. Zistila sa pritomnost’
lagenidovych dierkavcov (Lenticulina sp., nodosariové formy), nasli sa ulomky
hrubostennych lastirnikov, osteii jezovky a stopy po vitavych organizmoch.
Klasticku primes tvori undul6zny kremen piescitej frakcie a vzacne sl'udy.

Mikrofacidlne zaujimavy typ predstavuju vzorky z Cervenohnedého jemno-
zrnného vapenca a z karbonatovej mikroparabrekcie, ktoré zodpovedaji intra-
biopelmikrosparitu (intraklastovo-biogénno-peloidnému wackestonu). Klasticka
zlozku tvoria ulomky piescitych, piesc¢ito-krinoidovych, krinoidovych, biopel-
mikritovych a biosparitovych vapencov a kremen piescitej frakcie. Organickt
zlozku reprezentujii fragmenty ostnatokoZzcov, dierkavce [Dorothia oxycona
(REUSS), Nodosaria sp., Lenticulina sp.], lastirnic¢ky, ostne jezoviek, tlomky
aptychov a Globochaete alpina LOMBARD. Pritomné st mikrostylolity, zvyraz-
nené oxidmi Fe. Vo vzorke NM-32/2 (pozri geologicki mapu 1 : 25 000, list
Nové Mesto n. Vahom) sa zistila pritomnost’ tlomku bivalviovo-foramini-
ferového biosparitového vapenca s foraminiferami zony Angulodiscus pokornyi
— Angulodiscus friedli (vrchny norik — rét). Tento typ vapencov vykazuje isti
afinitu k pristodolskému suvrstviu.

Cierne ilovité vapence (,,kopieneckého* typu) z mikrofacialneho hladiska
zodpovedaju pelbiomikritom, pelbiomikrosparitom az pelbiosparitom (peloidno-
-biogénnym wackestonom az peloidno-biogénnym grainstonom) s peloidmi,
karbonatovym detritom a zriedkavym biodetritom (fragmenty ostnatokozcov,
dierkavcov, hrubostennych lastirnikov, misky lasturniciek, filamenty a ostne
jezoviek). Sporadicky je pritomny klasticky kremen prachovej a piescitej frakcie,
zriedkavo autigénny kremen, klence karbonatov, hydrosl'udy a pyrit.
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136 allgduské vrstvy — ,,fleckenmergel: hnedé, sivé a tmavosivé ilovité az
prachovité Skvrnité vapence a sliefiovce (lotaring — toark)

Na zapadnom okraji pohoria allgéuské vrstvy vystupuja len 1,5 km vychodne
od Moravian na juznych svahoch doliny Striebornice. Stache (1864) zo
Sokoloviec uvéadza ndlez Ammonites nodotianus d’ORB., t. j. Paltechioceras
nodotianum (d’ORB.), ktory by na zaklade stratigrafického rozpitia (lotaring)
mal sice pochadzat’ z allgduskych vrstiev, ale ich vyskyt pri Sokolovciach sa
novsie nepodarilo potvrdit. V useku Hubina — Nova Lehota v doésledku tekto-
nického rozvlecenie st vrstvy zachované len nestuvislo v podobe malo hrubych
a malo rozsiahlych SoSovkovitych telies napriklad pri Hubine, v. od Grnice, v. od
Teplého vrchu asz. od Starej Lehoty. Podstatne véacsiu hrubku a suvislost
nadobtida tato ficia v pomerne Sirokom okoli Bezovca. Horniny allgduskych
vrstiev vystupuju aj v kryhe Uhradu (na likach rozprestierajicich sa juzne od
koty 367, t. j. juzne od vychodného okraja obce Podhradie a na zalesnenych sva-
hoch juzne od lokality Betiovska juzne od salasa).

Allgéuské vrstvy vystupuji v nadlozi kopieneckych vrstiev (vynimku tvori
len mensie teleso ?trlenského suvrstvia pri turistickej chate Bezovec). V ich
nadloZi v tektonizovanom (tektonicky rozkizanom) tseku medzi Hubinou
a Novou Lehotou pri (?primarnej) nepritomnosti facie kremitého fleckenmerglu
vystupuje zdiarske suvrstvie, pripadne ilovité vapence vrchnej jury aZ spodnej
kriedy. V okoli Bezovca vsSak nadloznym suvrstvim allgduskych vrstiev je
suvrstvie kremitého fleckenmerglu.

Suvrstvie tvoria sivé vrstvovité (hrubka vrstiev 10 — 40 cm) Skvrnité ilovité
vapence (biomikrity) striedajuce sa s ilovitymi bridlicami. Organické zvysky
zastupuju kalcifikované ihlice hubiek, ulomky clankov Talioviek, foraminifery,
ostrakddy, ostne jezoviek a rostrd belemnitov, v okoli Bezovca aj amonity.

Vek: Skvrnité sliene pri Podhradi ned’aleko Slivnice poznal uz Stur (1860).
Zistil v nich zle zachované, ale este urCitelné amonity lotaringu (Admmonites
raricostatus ZIETH. a Ammonites Nodotianum d'ORB). Rakus (in Havrila
a Vaskovsky, 1983) z materialu M. Havrilu z okolia Bezovca ur€il Echioceras
raricostatum ZIETEN. Na zaklade pozicie vo vrstvovom slede predpokladame
celkové stratigrafické rozpétie suvrstvia lotaring — toark.

105 kremity ,,fleckenmergel: kremité ilovité Skvrnité vapence (alen)

Horniny kremitého fleckenmerglu vystupuju v telese veporika Povazského
Inovca len severne od Novej Lehoty. Tvoria rozsiahle, viac-menej suvislé teleso
v $irSom okoli Bezovca. V tiseku Hubina — Nova Lehota tato faciu Havrila (in
Havrila a Vaskovsky, 1983) kartograficky nevyclenil. Bez detailného terénneho
vyskumu nebolo mozné rozhodnut, ¢i bola zahrnuta do facie allgduskych vrstiev,
alebo ¢i sa v tomto iseku nevyskytuje. Druhd alternativa naznacuje vyraznejSie
prehlbovanie bazénu veporika v oblasti severne od Novej Lehoty, na rozdiel od
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juznejSej Casti bazénu. Podobny stav v Povazskom Inovci sme pozorovali aj
v inoveckej sukcesii.

Teleso hornin kremitého fleckenmerglu, okrem malych vynimiek spdso-
benych tektonicky, lezi v podlozi Zdiarskeho suvrstvia, resp. v podlozi drobnych
Sosoviek adnetskych vapencov a v nadlozi allgduskych vrstiev. Tektonicky lezi
(pravdepodobne v dosledku rozkizania vrstvového sledu) aj v nadlozi starSich
¢lenov vrstvového sledu, extrémne aj v nadlozi porubského stvrstvia inoveckej
sukcesie.

flovité mikrokrystalické vapence facie kremitého fleckenmerglu s velmi
silno prekremenené. V dosledku toho sa tektonicky postihnutd hornina rozpada
na ostrohrannd, polygondlne obmedzenu drvinu. Velmi zretelnu vrstvovitost
horniny mozno vac§inou pozorovat’ len na umelych a pomerne cerstvych odkry-
voch. Vépence su na Cerstvom lome bézovosivé, sivé az tmavosivé. Vetranim
nadobudaju hnedosiva az hrdzavohnedu farbu. Pri vetrani sa na povrchu klastov
v dosledku vyluhovania vapnitej zlozky vytvara korozivny pordzny lem. Charak-
teristickym znakom horniny je striedanie svetlejSich a tmavsich lamin paralel-
nych s vrstvovitostou, casto oddelenych filmom ilovych mineralov. Laminy sa
casto vyklinuju alebo maju v reze SoSovkovity tvar. Je to teda, na rozdiel od facie
allgduskych vrstiev, iny typ Skvrnitosti — pravdepodobne tu nejde o bioturbaciu.
Mikrofacialne ide o mikrit, biomikrit a mikrosparit (Ciasto¢na rekrystalizacia)
obsahujtici usmerneny organodetrit. Z neho mozno identifikovat’ ihlice hubiek
a zriedkavé foraminifery (Lenticulina sp.), najma vSak silne stlacené a rekrysta-
lizované schranky radiolarii, ktoré nadobudli vretenovity tvar. Zelezity pigment
sa koncentruje najmé na foliacné plochy.

Fauna: Rakus (in Havrila a Vaskovsky, 1983) z materialu M. Havrilu pocha-
dzajuceho zo SirSicho okolia Bezovca uréil jeden exemplar amonitu ako Pleuro-
ceras sp. (vrchny domér) alebo ako Tmetoceras sp. (alen). Z hladiska
geologickej pozicie hornin, z ktorych sa amonit ziskal, ako spravne sa javi
urcenie alenského veku horniny. Potvrdzuje predchadzajuce nazory na vek facie
(Andrusov, 1933; Misik a Rakus, 1964).

104 adnetské vrstvy: €ervenofialové a hnedoruzové mikritické vapence
(?alen — ?bajok)

Horniny adnetskych vrstiev sa zistili len v severnej casti telesa veporika
Povazského Inovca medzi Bezovcom a Hradockou dolinou (napr. 600 m sz. az z.
od Bezovca, 300 — 350 m v. od hrebena Javornicek a j. od Balsanovej kopanice).
Zachované su vo forme malych SoSovkovitych telies vystupujucich v nadlozi
kremitého fleckenmerglu av podlozi zdiarskeho suvrstvia. Mnozstvo blokov
tychto vapencov sa vyskytuje v sutinach severne od lokality Pod Sokolmi.

Adnetské vrstvy su tvorené Cervenofialovymi, menej hnedoruzovymi az sivo-
zelenymi mikrokrystalickymi vrstvovitymi az hl'uznatymi, vzajomne sa strieda-
jucimi vapencami. Vapence svetlejSich odtieniov st bez ilovitej primesi, ¢erve-

139



nofialové polohy su zretel'ne ilovité. Obe facie obsahuju primes drobnozrnného
organodetritu, najmi detritu ¢lankov Tlalioviek. BeZne sa v nich vyskytuja
aj rostra belemnitov. Aj makroskopicky je zretel'na bioturbacia. Vapence adnet-
skych vrstiev su bioturbované biomikrity. Obsahuji tlomky ¢lankov lalioviek,
ostne jezoviek, schranky foraminifer, ihlice hubiek, schranky juvenilnych amo-
nitov a ulomky schranok lamelibranchiat. Pozoruhodna je primes zin siliciklas-
tického kremena.

Vek: Andrusov (in Andrusov a Samuel, 1983) uvadza stratigrafické rozpitie
adnetskych vrstiev spodného subtatranského (kriznanského) prikrovu v rozpéti
lotaring — toark. Pozicia adnetskych vrstiev vo veporiku Povazského Inovca
poukazuje na stratigrafické rozpétie na rozhrani dlenu a bajoku.

103 Zdiarske suvrstvie: radiolariové vapence, radiolarity a kremité vapence
(kelovej — oxford)

Nesuvisly a tizky pruh hornin zdiarskeho suvrstvia sa tiahne terénom v useku
medzi dolinou Kalistia a Novou Lehotou. Podstatne vacsiu hrubku a suvislost
nadobuda tato facia v pomerne Sirokom okoli Bezovca. Stuvrstvie vystupuje aj
v kryhe Uhradu (jeho nestvisly pruh mozno sledovat’ od pramennej oblasti poto-
ka Slivnicka smerom na severozapad az zapad cez celi obec Podhradie az po jej
zapadné zakoncenie).

Suvrstvie vystupuje v nadlozi allgduskych vrstiev (juzne od Novej Lehoty),
resp. v nadlozi hornin kremitého fleckenmerglu a v nadlozi sporadickych SoSo-
viek adnetskych vapencov (v SirSom okoli Bezovca) a v podlozi ilovitych vapen-
cov vrchnej jury — spodnej kriedy, resp. v SirSom okoli Bezovca aj v podlozi
sporadicky sa vyskytujucich SoSoviek jaseninského stuvrstvia.

Mikrokrystalické radiolariové vapence (mikrity a biomikrity) bézovej, sivej,
sivozelenej a ruzovej farby st zretelne vrstvovité (s hrubkou vrstiev 2 — 20 cm).
Vyznacuji sa rovnymi vrstvovymi plochami. Obsahujt polohy a hl'uzy radiola-
ritov rovnakych farieb. Vrstvy vapencov sa Casto striedaju s tenkymi vrstvami
sivozelenych a ¢ervenofialovych bridlic. Vapence obsahuju ihlice hubiek (Casto
kalcifikované), deformované schranky radiolarii, aptychy a detrit ¢lankov l'alioviek.

Vek: Na zéklade spolocenstva radiolérii Polak a Ondrejickova (1993) stano-
vili stratigrafické rozpétie suvrstvia v intervale vrchny kelovej — oxford. Z pozi-
cie suvrstvia vo vrstvovom slede vSak vychadza SirSi Casovy interval (?bajok
— oxford) sedimentécie suvrstvia.

102 jaseninské suvrstvie: ruZové vrstvovité vapence a tmavocervené hl'uz-
naté vapence (kimeridz — spodny titon)

Vystup hornin jaseninského suvrstvia sa zistil len v severnej Casti telesa

veporika 600 — 700 m jz. od Bezovca a v priestore Hradockej doliny (vychodne
od Polakovej kopanice a juzne od BalSanovej kopanice). Suvrstvie je zachované
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v sporadicky sa vyskytujucich drobnych SoSovkovitych telesach vystupujticich
nad zdiarskym suvrstvim a pod rozsiahlou masou ilovitych vapencov vrchnej
jury az spodnej kriedy.

Tvoria ho tenkovrstvovité (s hrubkou vrstiev 2 — 10 cm) ilovité laminované
vapence sivozelenej, ruzovej a Cervenofialovej farby. V minulosti sa oznacovali
ako sakokoémovo-aptychové vapence. Su to biomikrity, charakterizované najma
sakokémovou mikrofaciou. St v nich zachované aj schranky radiolarii, tenko-
stenné lamelibranchiaty a aptychy.

Vek stivrstvia je stanoveny na zaklade stratigrafického rozpétia vyskytu Sac-
cocoma sp.

101 ilovité tenkovrstvovité vapence (vrchny titon — vrchny barém), mraznické
suvrstvie: svetlosivé a sivé ilovité vapence, sliefiovce (valangin — barém)

Vépence vrchnojursko-spodnokriedového veku tvoria v juznom tseku svojho
vyskytu (v spodnej Casti vinohradov anizSie pod nimi na zapadnom uUpati
pohoria asi 1 km severne od Ratnoviec a medzi Hubinou a lokalitou Kalistia)
horizont nesuvislych drobnych aZz pomerne rozsiahlych telies vystupujicich
v nadlozi viacerych Clenov vrstvového sledu (extrémne v nadlozi hornin facie
karpatského keuperu). V tomto tuseku vich nadlozi nevystupuje porubské
suvrstvie, ale horniny triasového veku patriace k tektonickej jednotke hronika.
Severne od lokality Kalistia vapence vrchnojursko-spodnokriedového veku
tvoria suvislé a pomerne hrubé teleso. V jeho podlozi vystupuje vrstvovy sled,
ktory je smerom nasever zachovany Coraz kompletnejSie. V jeho nadlozi
v useku od lokality KaliStia az po hreben spéjajuci Bezovec s Javornickom sa
zachovalo aj rozsiahle teleso porubského suvrstvia, ktoré severne od spome-
nutého hrebeia, t. j. na juznych svahoch Hradockej doliny, opat’ chyba. Horniny
tohto suvrstvia vystupuji aj v kryhe Uhradu (tvoria pomerne $iroky stavisly pruh,
sledovatelny od pramennej oblasti potoka Slivni¢ka pozdiz celej obce Podhradie
temer aZ po chatovii osadu zapadne od obce).

Viac ¢i menej ilovité vapence svetlosivej farby su kalové az mikrokrystalické
(biomikrity), tenkovrstvovité (s hrubkou vrstiev 2 — 15 cm, miestami 30 — 45 cm)
az bridli¢naté, s rovnymi vrstvovymi plochami, s hladkym lastirnatym lomom
a s typickou bielou patinou. Lokalne obsahuji tmavsie skvrny a podobaju sa na
horniny allgéuskych vrstiev (fleckenmerglu). Prevrstvuji sa s vapnitymi ilov-
cami sivej farby. Pomer oboch zloziek sa meni, spravidla su v prevahe vapence.
Nezriedka obsahuju rostrd belemnitov a detrit ¢lankov lalioviek. Z mikroorga-
nizmov su zastupené najmi schranky tintinid, zriedkavejSie radiolarii a ostra-
kédov. Na rozdiel od podobnych vapencov vystupujucich v tatriku, neobsahuji
hl'uzy rohovcov, no vyskytuju sa v nich telesa mixtitov. Zakladna masa mixtitov
je viac-menej zhodna s opisanymi ilovitymi vapencami (biomikritmi). St v nej
vsak ,,utopené* volne rozptylené sivé (tmavsie ako zakladna masa) intraklasty-
-intraplasty arenitovej az ruditovej zrnitosti, pricom zakladna masa silne prevlada.
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V minulosti sa oznacovali ako kalpionelové vapence, resp. slienité vapence
titonu az neokému. V sti¢asnosti sa horniny tejto ¢asti sledu zarad’uju k osnic-
kému a mraznickému suvrstviu. Horniny, ktoré sme Studovali, sa vSak s nimi
litologicky celkom nestotoziuju.

Fosilie a vek: Kullmanova in Havrila a Vaskovsky (1983) z materialu M. Havrilu (d.
b. ¢. 872/80) z mixtitov uréila Calpionella alpina LORENZ, C. elliptica CADISH, Crassi-
collaria parvula REMANE, C. massutiniana (COLOM), C. intermedia (DURAND et DELGA),
Tintinopsella carpathica (MURGEANU et FILIPESCU), Lorenziella hungarica KNAUER et
NAGY, Cadosina lapidosa VOGLER, Tintinopsella remanei BORZA, Calpionellites darderi
(CoLom), Calpionellopsis oblonga (CADISH), C. simplex (CoLoM), Colomisphaera
carpathica BORzA, Gemeridella BORZA et MISIK, Globochaete LOMBARD, G. tatrica
RADVANSKI, Didemnum carpathicum MISIK et BORZA, Lenticulina sp. a detrit ¢lankov
lalioviek. Vek uvedeného spoloCenstva je berias. Boorova (in Havrila et al., 1998) zo
zarezu cesty nad salaSom zapadne od Dastinského kopanice (d. b. ¢. 1096/C) urcila
Calpionella alpina LORENZ, C. elliptica CADISCH, Remaniella cadischiana (COLOM),
Tintinnopsella carpathica (MURGEANU et FILIPESCU), T. cf. longa (CoLoM), cf. T.
subacuta (COLOM), Calpionellopsis oblonga (CADISCH) a Globochaete alpina LOMBARD.
Je to spolocenstvo spodnej ¢asti vrchného beriasu (v zmysle Popa, 1994). Spodna hranica
suvrstvia na zaklade vystupovania sivrstvia v nadlozi jaseninského suvrstvia je vyssi
titon. Vrchna hranica nie je faunisticky preukazana. Pravdepodobny vek je vrchny barém.
Ferenczi (1918) zaradil suvrstvie do spodného liasu pod nazvom ,spodnoliasové
grestenské vapence®. Mahel’ (1967) suvrstviu priradil titonsko-neokomsky vek.

100 vlkolinska brekcia: organodetritické vapence a karbonatické mixtity
(?apt)

Drobné SoSovky tychto hornin vystupuju medzi ilovitymi vapencami vrchnej
jury az spodnej kriedy a porubskym suvrstvim 1 km jv. od Starej Lehoty, asi 300
m jv. od koty 459,0.

Stvrstvie tvoria telesa karbonatickych parazlepencov (d. b. ¢. 316/80),
zloZenych najmé z masivnej nevrstvovitej horniny pozostavajiucej zo zakladnej
biointramikritickej, prevazne vSak biointrasparitickej hmoty s krinoidovo-fora-
miniferovou mikrofaciou a z intraklastov ,,utopenych” (vzajomne sa nedotyka-
jucich) v zékladnej hmote. Zakladnu hmotu tvoria sivé az Ciernosivé vapence
obsahujtice rozlicné alochémy. Zastipené st najmi tlomky krinoidovych ¢lan-
kov (tvoria absolutnu vécsinu bioklastov a vapence tak mozno hodnotit’ ako
vapence s drobnymi klastami krinoidov az drobnokrinoidové vapence), jezoviek,
lastarnikov, foraminifer a intraklasty. Zakladna hmota silno prevladda nad intra-
klastami, ktoré miestami uplne chybaju. Tym hornina straca charakter parazle-
pencov. Intraklasty dosahuju velkost’ od niekol’ko mm do 5 cm. Su viac-mene;j
zaoblené. Maju svetlejSiu farbu ako zakladna hmota. S to prevazne sparity.
Podobné horniny pod nazvom vlkolinska brekcia zo Zapadnych Karpat opisal
Jablonsky (1978) a charakterizoval ich ako sklzy. O ojedinelom vyskyte hrubo-
lavicovitych tmavosivych jemnozrnnych vapencov aptu, prestipenych ojedine-
lymi hl'uzami rohovcov, informoval Mahel’ (in Mahel et al., 1967).
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Fosilie: Salaj (in Havrila a Vaskovsky, 1983) z vybrusového materialu M. Havrilu z d.
b. ¢. 316a/80 urcil foraminifery Dorothia (Marsonella) oxycona (REUSS), Anomalina sp.,
Discorbis sp., Quinqueloculina sp., Gaudriyna sp., Spiroplectammina sp. a ?Pleuro-
stomella sp. azd. b. ¢. 427/80 Gaudriyna sp., Anomalina sp., Hedbergella sp. (cf.)
infracretacea a drobné rotaloidné prierezy.

Vek: Podla Salaja (in Havrila a Vaskovsky, 1983) na zaklade mikrofacie
a typu prierezov textulariovych foraminifer je vzorka 316a/80 zhodna so vzorkou
U-6 z profilu urgonu Butkovského bradla — podla pozicie vo vrstvovom slede je
najpravdepodobnejsi jej vrchnoaptsky vek.

99  porubské suvrstvie: pieskovce, ilovce a piescité vapence (alb — spodny
cenoman)

Pomerne rozsiahle teleso tvorené horninami porubského suvrstvia vystupuje
na povrch len medzi hrebeiom Grnica — Gonove lazy a hrebeiom Javornicek —
Bezovec. Sustava ciastkovych prikrovov (duplexov) hronika preto v tseku
Hubina — Grnica a v useku severne od hrebena Javornicek — Bezovec lezi na
iflovitych vapencoch vrchnej jury — spodnej kriedy, miestami vSak aj v nadlozi
hornin fécie karpatského keuperu (juzne od Grnice). Mensie teleso porubského
suvrstvia sa zachovalo aj vkryhe Uhradu (vi¢sia Gast obce Podhradie
a pol'nohospodarsky obrabanych pozemkov patriacich k intravilanu obce sa roz-
prestiera na ploSine tvorenej sedimentmi porubského suvrstvia, ktord sa rozpre-
stiera juzne od morfologického stupna tvoreného vapencami kriedy a severne od
nizkeho hrebienka Topol¢ianskeho hradu tvoreného sedimentmi hronika).

Porubské suvrstvie je najvyssi ¢len vrstvového sledu veporika. Vystupuje
v nadlozi ilovitych vapencov vrchnej jury — spodnej kriedy, niekedy aj v nadlozi
sporadicky sa vyskytujucich SoSoviek organodetritickych vapencov a karbona-
tickych mixtitov ?aptu. Vystupovanie v nadlozi inych ¢lenov vrstvového sledu
ma tektonické priciny.

Porubské suvrstvie zastupuje flySova facia senkovskych vrstiev. Tvori ho
najmd peliticka litofacia (ilovce a bridlice) a peliticko-psamiticka litofacia
(vépnité pieskovce). Zriedkava je peliticko-karbonatova litofacia (bridli¢naté
Skvrnité vapnité ilovce az ilovité vapence). Lupenovito sa rozpadajiuce sivé,
sivohnedé a ¢iernosivé ilovce su vapnité. Drobové pieskovce maji na Cerstvej
lomovej ploche sivii az modrosiva farbu. Vetranim nadobudajii hrdzavohnedu
farbu. Su vapnité, vrstvovité (s hriibkou vrstiev 2 — 15 c¢m), jemno- az hrubo-
zrnné. Tvori ich najmé slabo opracovany klasticky kremen, menej tlomky
karbonatov, sl'udy a zivce. Z akcesorii je bezny pyrit. Z textir sa v pieskovcoch
vyskytuje gradacné zvrstvenie a paralelnd aj Sikma lamindcia. Ojedinele je
pritomna rastlinna secka.

Fosilie a vek: Ferenczi (1918) suvrstvie pod nazvom ,,spodnoliasové grestenské pies-
kovce* zaradil do spodného liasu. Jablonsky (in Samuel et al., 1988) uvadza stratigraficky
rozsah porubského stvrstvia Zapadnych Karpat alb — spodny cenoman. Salaj a Samuel
(1966) z najspodnejsich Casti suvrstvia ziskali Haplophragmoides nonionoides (REUSS),
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Rhizamina cf. indivisa BRADY, Ammodiscus tenuissimus (GUMBEL), Glomospirella
gaultina (BERTHELIN), Glomospira cf. charoides (JONES et PARKER), Trochamminoides
sp., Haplophragmoides cushmani LOEBLICH-TAPPAN, Haplophragmoides sp. a Spiro-
plectammina cf. complanata (REUSS). Z vyS$Sej Casti suvrstvia uvadzaju planktonické
exemplare Hedbergella roberti (GANDOLFI) a H. trocoides (GANDOLFI). Z vys§ich vrstiev
uvadzaju Thalmanninella cf. ticinensis (GANDOLFI).

Pozoruhodny je vyskyt hornin verfénskych vrstiev spodného triasu na baze telesa
veporika sv. od Bezovca. Mahel' (in Mahel’ et al., 1967, s. 123) za najspodnejsi ¢len
zliechovskej série krizhanskej jednotky povazoval v Povazskom Inovci gutensteinské
vapence. Vyskyt verfénskych vrstiev sa da ocakavat’ skor vo viac tylovej Casti prikrovu
pod masami dolomitov na juhu pohoria. Treba preto pripomentt’ vystupovanie hornin
spodného triasu (luznanskych kremencov a verfénskych vrstiev sprevadzanych aj guten-
steinskymi véapencami) v juznej Casti pohoria medzi Studenou dolinou a Teplickou.
Vseobecne sa dlhodobejsie zarad’uju k tatriku, ale ich vystupovanie v podlozi dolomitov
veporika ponuka aj moznost’ povazovat’ ich za jeden sled.

Faktom hodnym povSimnutia v ramci veporika Povazského Inovca je rozlozenie
karbonatovych hornin stredného az vrchného triasu (najméd ramsauskych a hlavnych
dolomitov) na baze prikrovového telesa veporika. Na rozdiel od juznej ¢asti pohoria, kde
tieto horniny (v priestore od Hlohovca az po spojnicu Banka — Rado$ina a v priestore
kryhy Marhatu) tvoria stivislé mohutné a plosne rozsiahle teleso (telesa), st na izemi listu
Horna Streda zachované len sporadicky a tvoria len relativne malé nesuvisiace telesa.
Zistili sa tri telesa: juzné z nich sa tiahne od doliny Striebornice smerom ku Gonovym
lazom, stredné vystupuje medzi Dominovou kopanicou a Novou Lehotou a severné,
najrozsiahlejsie z nich, sa rozprestiera medzi Bezovcom a Hradockou dolinou. V tisekoch
medzi uvedenymi telesami na baze telesa veporika vystupujii horniny karpatského
keuperu, vynimocne aj horniny vyssej Casti vrstvového sledu. RozloZenie telies dolomitov
mozno pravdepodobne vysvetlit' Sikmym stnutim vrstvového sledu pri individualizacii
tektonickych telies. Vyskyt lunzskych vrstiev v spomenutych telesach je zanedbatelny.

Pozoruhodnym javom, ktory M. Mahel' povazoval za typicky znak kriziianského
prikrovu, mala byt stavba prikrovu charakterizovana prevrasnenim s mnohymi digita-
ciami, a to v spodnej Casti telesa budovanej horninami triasu az keuperu, rétu a stredno-
triasovymi dolomitmi (Mahel’, 1951, s. 159). Ttto predstavu prezentoval uz Hynie (1927).
Digitacie tvorené strednotriasovymi horninami znazornil Mahel’ (1951b, obr. 1) juznejsie
od uzemia zobrazeného na liste Horna Streda (na liste Piest'any). Na uzemi listu Piestany
je pritomna prave tato spodnd Cast’ prikrovu. Dokazom digitacii mal byt pruh
gutensteinskych vapencov uprostred dolomitov, interpretovany ako jadro digitacie.
Havrila (in Havrila a Vaskovsky, 1983) predlozil inu predstavu stavby kriznanského
prikrovu (mierne klenbovitd stavba) a vapence, dovtedy pokladané za gutensteinské,
zaradil k podhradskym vapencom. Na uzemi listu Hornd Streda je zachovana najmi
vysSia (vrchnotriasova az kriedova) Cast’ prikrovu. V tejto Casti sledu a na tomto uzemi sa
digitacie podl'a Mahel'a (1951a, tab. LIV, s. 158 — 160) sustred’'uji v priestore vyskytu
hornin facie karpatského keuperu (medzi Hubinou a Novou Lehotou). Stavba prikrovu
vSak podla Mahela (1951a, s. 158) nie je vSade rovnaka: ... pri severnom okraji
lehotskej muldy, kde sa vynara kriznansky prikrov spod chocéského prikrovu, je jeho
stavba jednoduchd, bez digitacii. V samotnej mulde na vrchu Bezovec javi prikrov lokalne
zdigitovanie len mladsich utvarov: doger — neokom. “ K tomu treba povedat’, Ze horniny
karpatského keuperu s na tizemi listu Horna Streda (plati to pre celé pohorie Povazsky
Inovec) v telese veporika rozmiestnené velmi nerovnomerne. Plosne vel'ky rozsah maju
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v priestore medzi Hubinou a Dominovou kopanicou. Smerom k Novej Lehote maju este
stale vyznamné zastipenie, ale v oblasti Bezovca ich rozsah je zjavne mensi. Na zaklade
vystupovania réznych litostratigrafickych jednotiek v priamom nadlozi hornin facie
karpatského keuperu sa mozno domnievat’, Ze pri prestivani prikrovov sa odlepil vrstvovy
sled v nadlozi facie karpatského keuperu a Ze toto vrchné teleso sa pohybovalo (kizalo)
sCasti nezavisle od spodného telesa. Pri tomto procese sa plastické horniny facie
karpatského keuperu hromadili v niektorych priestoroch. To umoznilo ich prevrasnenie
s mlad$imi horninami, zretel'né v priestore medzi Moravanmi a dolinou Kalistia. Prevras-
nenie pravdepodobne sposobil tlak a pohyb vrchného odlepeného telesa a umoznila ho
plasticita hornin facie karpatského keuperu. Tento proces by umoznil pochopit’ aj tvrdenie
Mahel’a, ze v oblasti Bezovca su zdigitované len mladsie utvary.

Na zaklade predkladanej mapy mozno konStatovat’ prevrasnenie niektorych Casti, nie
vSak ich zdigitovanie. Horniny v oblasti Bezovca maju normalne ulozenie. Dolomity
vystupujuce severne od Bezovca su silne vnutorne prevrasnené. Mozno to tvrdit na
zaklade pozorovania smerov a sklonov vrstiev.

HRONIKUM

Uvod (M. Havrila)

Historia vyskumu hronika sa zacala odvijat’ v pat'desiatych rokoch 19. storocia. V tom
Case bolo v Zapadnych Karpatoch vyc¢lenené mnozstvo litostratigrafickych jednotiek,
o ktorych sa neskér zistilo, Ze patria k hroniku®. Onedlho sa zagali hromadit’ biostratigra-
fické idaje preukazujiice vek tychto litostratigrafickych jednotiek’.

4 Napr.: Foetterle (1853, s. 850) v Malych Karpatoch konstatoval vystupovanie Werfenerschiefer,
Guttensteinerkalke a Dachsteinkalke. Pettko (1856, s. 53) v Malych Karpatoch cerveny pieskovec
paralelizoval s Werfener Schichten a sti¢asne vy¢lenil vapenec Rachsturnu (Velkej Vapenice). Stur
(1860) v Bielom pohori Malych Karpat vy€lenil horniny pdsma cerveného pieskovca s melafyrmi
a hnedé vapence Havranice, svetlosivé vapence pasma Wetterling-Rachsturn a biely piescity dolomit
pasma Havranice. Zaradil ich k Neokomkalku und Dolomitu, ktory vyclenil predtym (Neocom-
-Dolomit; Stir, 1859, s. 47; Neokomkalk und Dolomit; Stur, 1860, s. 45) v Choéskych vrchoch.
Nasledne (Star, 1860, s. 108) v ramci tejto litostratigrafickej jednotky odlisil Neocom-Dolomit
a Wisniover, tesp. Wisniower Kalk, a siasne vyélenil (s. 132, 133) Sipkover Schiefer, ktoré neskor
(Stur, 1868, s. 406 — 410 a 423) premenoval na Sipkover Mergel. Paul (1864) v ramci Neokomkalku
und Dolomitu v Bielom pohori Malych Karpat vyclenil der friiher erwdihnte lichte hornsteinfiihrende
Kalk, der dunkle Liaskalk von Rachsthurn iiber Cernd skdla, lichte Korallenkalk des Wetterling,
dunkler Kalk im Burian-Gebirge und auf der Havrana skala, der theils sandige, theils zuckerkérnige
Dolomit des weissen Gebirges). Mojsisovics (1867, s. 259) zaviedol nazov Chocsdolomit, Stache
(1867, s. 378) Kreide-dolomit, Star (1868, s. 384, 405) Karpathen-dolomit.

> Nélezom dasykladalnych rias na Vajarskej sa preukazal spodnoladinsky vek Wetterlingkalku havra-
nického ,,prikrovu‘ Bieleho pohoria Malych Karpat (Giimbel, 1872; Vetters in Beck a Vetters, 1904;
Pia, 1912). Na zaklade vyskytu dasykladalnych rias sa preukazal triasovy vek toho istého vapenca aj
v tematinskom ,,prikrove” Povazského Inovca (Gliimbel, 1874; Pia, 1917, 1918) a v nedzovskom
,prikrove Cachtickych Karpat (Loczy, 1915). Do $irsicho povedomia sa vsak dostali az nalezy
fauny triasu (Dornyay, 1913, 1917, 1918; Vogl, 1917) v Chocsdolomite (neskdr sa ukazalo, ze
v raminskom vapenci) v okoli Ruzomberka. Tym sa koneéne preukazalo a akceptovalo, ze cely
komplex hornin budujtcich prikrovovy systém hronika ma triasovy vek.

145



Tektonické dosledky tychto biostratigrafickych zisteni nechali na seba trochu cakat'.
Hauer (1869) subor hornin obsiahnutych v neskor vyclenenom Chocsdolomite, ktory bol
neskor stotozneny s hronikom, chapal v predprikrovovej etape vyskumu ako sucast’ pds-
ma jadrovych pohori (zone der Kerngebirge) vnutornej zony Karpat. Uhlig (1897 — 1898,
1903) v tomto pasme vyclenil dva hlavné vyvoje: vysokotatransky a subtatransky (sGcas-
tou druhého z nich sa stalo aj buduce hronikum®). Lugeon (1903) preukazal prikrovovi
povahu subtatranského vyvoja vo Vysokych Tatrach (Cast’ subtatranského vyvoja, ktora
skumal, t. j. oba prikrovy, ktoré vyc¢lenil, dnes zarad'ujeme ku krizinanskému prikrovu).
Uhlig (1907) akceptoval nazory Lugeona (1903). Uznal prikrovovy charakter subtatran-
ského vyvoja avyc€lenil v Zapadnych Karpatoch subtatransky prikrov (horniny
v sucasnosti patriace k hroniku boli jeho stGcastou). Medzitym vSak Vetters (in Beck
a Vetters, 1904) povazoval v Malych Karpatoch Neokomkalk und Dolomit v zmysle Stura
(1860) za alpindhliche Facies. Tym v Zapadnych Karpatoch popri vysokotatranskej
a subtatranskej facii vyclenil tretiu faciu (vyvoj), faciu triasu. Zahrnul do nej celu postup-
nost’ litostratigrafickych jednotiek Neokomkalku und Dolomitu, resp. Chocsdolomitu,
vystupujucich v nadlozi kriedy subtatranskej facie vratane pruhu cerveného pieskovca
a melafyru, t. j. vSetky litostratigrafické jednotky, ktoré vyc€lenili Stur (1860) a Paul
(1864). Litostratigrafické jednotky vystupujlice v nadlozi pruhu ¢erveného pieskoveca uz
nepovazoval za kriedové, ale za triasové. Alpindhliche Facies charakterizoval ako duseres
subtatriches Gebiet (vonkajsiu subtatranskii oblast) a povazoval ju za osobitnu tektonicka
jednotku’. Vetters (1908) v Zapadnych Karpatoch konstatoval existenciu vyssich subtat-
ranskych prikrovov (rozumej vys$sich ako subtatransky prikrov). Za otca tektonickej jed-
notky, ktort neskér Andrusov et al. (1973) nazvali hronikum, treba preto povazovat
Vettersa (1904, 1908).

Existencia prikrovovej jednotky vyssej ako subtatransky prikrov (od ktorého bola od-
¢lenend) sa potom v praxi v regionalnom rozsahu rychlo potvrdila®. V réznych pohoriach
Zapadnych Karpat dostala cely rad nazvov’.

6 Vyélenenie vyvojov v praxi viak edte zostivalo problematické. Napriklad kryhu Uhradu, tvorend
najma tektonickymi telesami hronika (s¢asti aj telesom veporika, rezidualne aj sledom tatrika), Uhlig
(1903) neclenil a celtl ju povazoval za vysokotatransky vyvoj.

7 Vetters (1904, s. 139, 140) hovori o ,, Supinovitej Struktire charakteristickej pre jadrové poho-
ria...“. Termin Supina v jeho podani zodpoveda terminu prikrov. Sved¢ia o tom jeho nasledujiice

vyjadrenia o tektonike Malych Karpat: ,, ... je subtatranska séria vrstiev presunutd ako Supina usmer-
nend k JV smerom do vnutra pohoria...*; , Hranica subtatranskej zony je... presunovou liniou... voci
wetterlinskému vapencu...; ,, Biele pohorie tvori k JV usmerneni Supinu, ale znacne vicsej mocnosti

‘

ako vnutorna subtatranska.

8 Napriek rychlemu akceptovaniu vysSieho subtatranského prikrovu sa objavili aj nazory vysvetl'uju-
ce vyskyt triasovych mas v nadlozi hornin kriedy spodného subtatranského prikrovu inym spésobom,
resp. tento prikrov ¢i existenciu prikrovov vobec aj popierali. Dornyay (1917) prikrovové trosky
triasu dne$ného hronika leziace v okoli Ruzomberka nad vépencami kriedy krizfianského prikrovu
povazoval za triasovii masu, bradlovite vycnievajiicu spod plasta neokémskeho slienia. Prikrovova
stavba sa nereSpektovala ani pri vy&leneni skupiny dolomitovej (Matéjka, 1924) v juznom Ziari.
Mabhel’ (1961) celkom popieral existenciu prikrovov. Kriznansky prikrov v Strazovskych vrchoch
tvoria Ciastkové tektonické telesa, ktoré st na povrchu tvorené len litostratigrafickymi jednotkami
kriedového veku. Vzhl'adom na to, Ze sa stykaji so stvrstviami kriedy prevrateného sledu prikrovu
Homolky (Rohatej skaly) patriaceho k hroniku, vznikd na niektorych miestach (pri izolovanom
pohl'ade na ne) dojem nepreruseného vrstvového sledu medzi oboma jednotkami. Tento jav vyuzil
Mahel’ (1961, s. 28; 1961, s. 8) pri usili preukazat’ nejestvovania prikrovovej stavby v Zapadnych
Karpatoch. Argumentoval, Ze tu nejde o presunové plochy, ale iba o preSmyky v ramci jednej jednot-
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Prikrov (zahrnujuci horniny v sicasnosti patriace k hroniku) v Povazskom Inovci kar-
tograficky vyc¢lenil Ferenczi (1916). Pri jeho mapovani postupne pouzil nazvy: prikrov
bieleho chocského dolomitu (Ferenczi, 1916), prikrov veterlinského vapenca a chocského
dolomitu (Ferenczi, 1917), vapencovy a dolomitovy prikrov (Ferenczi, 1917), triasovy
prikrov (Ferenczi, 1917) a chocsky prikrov (Ferenczi, 1916, 1917). Hynie (1927) pre to
isté prikrovové teleso pouzil nazov séria vichného subtatranského ¢i chocského prikrovu,
ktory v Zapadnych Karpatoch zaviedol Matéjka (1927).

V Zapadnych Karpatoch sa v tridsiatych rokoch 20. storocia vy¢lenili a pomenovali
d’alsie prikrovové telesa, ktorych tektonicka prisluSnost’ nebola vzdy jasna. Aj preto sa
komplikovala terminologia stvisiaca s chofskym prikrovom. Andrusov (1935, s. 54;
1936, s. 5) neodporudil pre subtatranské prikrovy pouzivat’ nad’alej staré nazvy (zdovodnil
nevhodnost’ ich pouZivania) a navrhol nové nazvoslovie. Nazvy stredny a vrchny subtat-
ransky prikrov, resp. chocsky prikrov navrhol nahradit nazvom poludnicky prikrov.
Andrusov (1936, s. 21) pouziva tento novy nazov aj pre teleso, ktoré oznacil ako ,, vyssia
subtatranska kryha Tematina“ v Povazskom Inovci.

Andrusov (1930) vyclenenim jablonického a nedzovského prikrovu definoval nova
skupinu tektonickych jednotiek, skupinu vyssich (vysSich ako cho¢sky) subtatranskych
prikrovov'’. Vzajomna hierarchia vyssich subtatranskych prikrovov a ich vztah k chog-
skému prikrovu nebola vSak celkom jasna a preukdzana. Tato nejasnost sa prejavila
v nejednotnosti chapania obsahu choéského (stredného subtatranského) prikrovu. Vicsina

ky. Tento argument vSak uz nemohol Gspesne pouzit’ pri likvidécii presunovej plochy v pripade, ked’
hronikum ako tektonicka troska budovana triasovymi horninami lezalo na kriede krizianského pri-
krovu a presunova plocha tak bola zrejma. To aj sam priznal (Mahel’, 1961, s. 26). Salaj (1982)
uplatnenim diapirovej tektoniky nielen ozivil predstavy Dornyaya (1917), ale ,,vyriesil“ aj tento, pre
Mahela (1. c.) neprekonatelny problém. K tejto skupine ndzorov mozno zaradit' aj nazor Hanacka
(1976), ktory v Strazovskych vrchoch prikrov Ostrej Malenice a strazovsky prikrov povazuje za
jedno tektonické teleso — strazovsky prikrov. Rozpor existencie dvoch telies v jednom vyriesil uplat-
nenim synklindlno-antiklinalnej stavby. Spomenuté dva prikrovy su pre Hanacka (1. c.) dve synklina-
ly jedného, strazovského prikrovu. Tieto synklinaly oddelil antiklinalou, nahradzajucou presunovi
plochu medzi spomenutymi prikrovmi. Novum tejto koncepcie je teda v tom, ze synklindlne zavras-
nené tektonické Ciapky strazovského prikrovu (koncepcia Mahel'a, 1985, obr. 86) su interpretované
ako antiklinalne $truktary vynarajiuce sa zospodu (Hanacek 1975, rezy na pril. Schematicka geolo-
gickd mapa... in Hanacek, 1976).

? Napr.: triasovy prikrov, resp. prikrov triasového vapenca a dolomitu (sensu Kulcsar, 1915, 1917);
prikrov triasového vapenca a dolomitu (sensu Vigh, 1915); prikrov ,,cho¢ského* dolomitu — takaré
,,chocs * dolomit (sensu Vigh, 1916); velky prikrov z ,,cho¢ského dolomitu* Vysokych Tatier (sensu
Goetel, 1916); prikrov bieleho choc¢ského dolomitu (sensu Ferenczi, 1916); prikrov veterlinského
vapenca a cho¢ského dolomitu (Ferenczi, 1917); vapencovy a dolomitovy prikrov (sensu Ferenczi,
1917); triasovy prikrov (sensu Ferenczi, 1917); cho¢sky prikrov (sensu Ferenczi, 1916, 1917); choc¢-
sky prikrov (sensu Loczy, 1917); choésky prikrov (sensu Vogl, 1917); skupina dolomitova (sensu
Matgjka, 1924), tento termin sice nebol pouzity ako nazov prikrovovej jednotky, neskor sa vsak
zretelne ukazalo, ze ma aj tento vyznam; vrchny subtatransky ¢i chocsky prikrov (sensu Matéjka,
1925, 1927); stredny subtatransky prikrov (sensu Matéjka, 1927); vrchny subtatransky ¢i choésky
prikrov (sensu Matéjka, 1927); stredné a vrchné subtatrikum (sensu Mat&jka a Andrusov, 1931);
vrchny subtatransky prikrov (sensu Spengler, 1932); vrchny subtatransky prikrov (sensu Matéjka,
1935); pol'udnicky prikrov (sensu Andrusov, 1935, 1936); choésky prikrov (sensu Andrusov, 1938);
ultraveporidy (sensu Biely et al., 1968); stredné subtatrikum (sensu Andrusov, 1968); cho¢sky pri-
krov (sensu Mahel’, 1959a, b, 1961a, b, 1962, 1964, 1967, 1970).

10 Rovnakym nazvom uz predtym Vetters (1908) oznadil prikrovy vyssie ako subtatransky (kriziian-
sky) prikrov.
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autorov zachovavala tradi¢nt predstavu o obsahu choéského prikrovu. Iny pristup zvolil
Mahel (1959a, s 63; 1959b, s. 5; 1961a, s. 7; 1961b, s. 25; 1962, s. 138; 1967, s. 65),
ktory nazov choCsky prikrov chapal ako nazov tektonickej jednotky 1. radu, ktora tvori
stibor ¢iastkovych jednotiek zastipenych sériami (jednou z nich bola aj strazovska séria).
Nebol to vSeobecne akceptovany nazor. Navyse, vznikla potreba zaviest' zjednocujucu
terminolégiu pre celi zdpadokarpatsku prikrovovu sustavu. Preto pri redefinovani vel-
kych tektonickych jednotiek vnitornych Zapadnych Karpat Andrusov et al. (1973) pre
prislusnu jednotku 1. radu zaviedli termin hronikum. Tento termin nahradil celu sériu
star§ich terminov (teda aj termin cho¢sky prikrov v tradiénom ponati), ktoré sa pouzivali
na oznaCenie prikrovu, resp. prikrovov leziacich nad subtatranskym prikrovom sensu
Uhlig (1907). Termin choésky prikrov pouZili zaroven pre tektonickd jednotku nizSieho
radu (Ciastkovll jednotku) tvorenu bielovazskou sériou. Tektonicku jednotku tvorenu
strazovskou sériou, na rozdiel od Mahel'a (1967), nepovazovali za sic¢ast’ hronika, ale za
tektonicku jednotku 1. rddu vysSiu ako hronikum. Nejasnost’ zaradenia tektonickych jed-
notiek (prikrovov) bola napadna napr. pri zaradeni veternickeho prikrovu, ktory vyclenil
Andrusov (1936). Povazoval ho za ekvivalentny so strazovskym prikrovom, t. j. vys$§im
subtatranskym prikrovom. K vys$§im subtatranskym prikrovom ho zaradili aj Andrusov et
al. (1973). Mahel’ (1961a, tab. 4; 1961b, s. 52; 1967) si v§imol nadvéznost’ jeho vrstvové-
ho sledu na melafyrova sériu vyskytujucu sa len v choéskom prikrove (t. j. v hroniku)
a zaradil ho k choéskému prikrovu.

Tato ndzorova nejednotnost’ sa premietla aj do Povazského Inovca. Termin chocsky
prikrov (v tradi¢nom ponati) pouzili v Povazskom Inovci eSte Mahel' (1951), Zorkovsky
(1958) a v stvislosti s lokalitou Beckov aj Misik (1976, s. 137 — 138). Mock (1971, s. 258
—259) a Kozur a Mock (1974, s. 128) lokalitu Beckov s otaznikom zaradili k cho¢skému
prikrovu. Mahel’ (in Buday et al., 1962) konstatoval, ze cho¢sky prikrov (uZ v novom
ponati) v Povazskom Inovci zastupuje ¢iernovazska séria (bez melafyrovej série). Neskor
dospel (Mahel’, 1967, s. 119) k nazoru, ze chocskad jednotka ma prechodny vyvoj od sérit
s prevahou vapencov wettersteinského typu (rozsirenych v Malych Karpatoch) k sériam
Ciernovazskej a bielovdzskej (rozSirenych v ostatnych pohoriach), resp. v severnej Casti
pohoria hovori o nedzovskej sérii chocskej jednotky (Mahel, 1967, s. 113), resp.
v Tematinskej horskej skupine o prechodnom vyvoji medzi cCiernovazskou a veternickou
sériou (Mahel, 1967, s. 124, 128). Bystricky (1973, s. 14) priestor Tematinskych vrchov
a priestor Uhradu nepovazoval za sugast’ cho&ského prikrovu, resp. hronika. Predpokladal,
Ze tento priestor je tvoreny Ciastkovym prikrovom strazovského prikrovu — tematinskym
prikrovom (prikrovom Tematina). Povazoval ho za jeden z vysSich subtatranskych prikro-
vov, t. j. za gemerikum, po upozorneni Mella (1979) za silicikum.

Dal§im problémom hronika bolo zaradenie svetlych vapencov wettersteinského ty-
pu, ktoré vystupovali v nadlozi sledu s reiflinskymi vapencami (napr. v tektonickych
telesach pri Beckove a Podhradi). Mahel’ (1979, s. 38) v stvislosti s tymto problémom
konstatoval, ze desiatky rokov stojime pred problémom, ¢i tu ide o jednotny sled, alebo
o dve tektonické jednotky s presunovou liniou v nadlozi reiflinskych vapencov. Svetlé
vapence sa mohli povazovat bud’ za vrchnu cast’ sledu, ktorého spodnu cast’ tvorili
horniny typické pre bielovazsku sériu (o by bola obdoba veternickej série''), alebo

g vyc¢lenenim veternickej série (Mahel’, 1961a, b, 1962a, b) sa objavil novy prvok. Podl'a Mahela
(L. c.) mala znaky bielovazskej (rastunske rohovcové vapence v spodnej Casti sledu) aj strazovsko-
-nedzovskej (veternicke vapence vo vrchnej Casti sledu) série, vSeobecne teda znaky plytkovodnej
aj hlbokovodne;j série.
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mohli predstavovat’ tektonicky vyssie teleso, t. j. strazovsky prikrov, pripadne bebrav-
ska jednotku vyélenentt Mahelom (in Mahel et al., 1973, s. 25; 1979). Mahel (1979)
a Mahel’ a Havrila (1980) sa priklonili k bebravskej sérii. Mahel’ (in Mahel’ a Kone¢ny,
1980) k bebravskej sérii zaradil podstatnii masu cho¢ského prikrovu Povazského Inov-
ca (priestor Tematinskych vrchov, priestor Uhradu povazoval za Giernovazsky typ), t. j.
temer tu istu masu, ktort Bystricky (1973) zaradil k tematinskemu prikrovu gemerika
(priestor Tematinskych vrchov aj priestor Uhradu). V pripade Beckova sa Mahel
(1980; 1986, obr. 113, s. 319) rozhodol pre suvisly sled a pre bebravski jednotku choc-
ského prikrovu. Havrila (in Havrila a Vaskovsky, 1983) v pripade Beckova konstatoval,
ze niet dost’ idajov na to, aby sa rozhodlo, ¢i ide o suvisly sled, alebo dve jednotky.
V pripade Podhradia a Teplého vrchu vapence wettersteinského typu oddelil presuno-
vou liniou — pri¢inou toho bola jeho neznalost’ prechodnej sukcesie veterlinskeho typu,
ako aj chybanie biostratigrafickych udajov. V sulade s dobovymi nazormi Havrila (in
Havrila a Vaskovsky, 1983) konstatoval, Ze najpravdepodobnejsie v Povazskom Inovci
je v zmysle Andrusova et al. (1973) zastapeny Sturecky prikrov obsahujici melafyrova
sériu (v doline Kalistia), cho¢sky prikrov obsahujtci reiflinské vapence a vyssia jed-
notka, t. j. jednotka tvorena v zmysle prac M. Mahel'a bebravskou sériou, resp.
v zmysle Andrusova et al. (1973) gemerikom. Podl'a Mahel'a (1984, s. 31) na beckov-
skej skale ide o analogicky vrstvovy sled ako vo veternickej jednotke, v malej kryhe pri
Starej Lehote a v podhradskej synklinale'>. Podl'a Mahela (1984, s. 32) na vietkych
troch lokalitach ide o jednotku prechodného zmie$ané¢ho typu — ludrovianskeho. Pod-
statnl masu podhradskej synformy buduje bebravska jednotka s nabehom na veternicky
typ. Masaryk (1993, s. 73, 76) sled na lokalite Beckov zaradil bez zd6vodnenia
k veterlinskemu prikrovu. Havrila (in Ivanicka et al., 2005; in Maglay et al., 2006) na
zéklade svojich prac (in Havrila a Bucek, 1992; 1993; in Polak et al., 1996; in Plasienka
et al., 1997; in Kovac¢ a Havrila, 1998; in Havrila a Boorova, 2002; in Havrila et al.,
2004) sled na Beckove povazuje za rovnocenny so sledom zachovanym v Malych Kar-
patoch vo veterlinskom prikrove (teda za sled pochadzajuci zo sedimentaéného priesto-
ru nachadzajiiceho sa medzi sedimentaénym priestorom bazénu Dobrej Vody a sedi-
mentaénym priestorom mojtinsko-harmaneckej karbonatovej platformy). Sled
vystupujuci v nadlozi veterlinskej sukcesie povazuje (in Kova¢ a Havrila, 1998) za
stdast’ havranicko-jablonicko-nedzovsko-strdzovského prikrovu®, ktory neskér preme-
noval na povazsky prikrov (Havrila in Havrila a Boorova, 2002). V kryhe Uhradu vy-
Clenil Havrila (in Kohut et al., 2004) v ramci hronika tri tektonické telesa: spodné
teleso tvorené veterlinskou sukcesiou a stredné a vrchné teleso tvorené bebravskou
sukcesiou. Vrchné dve telesa povazuje za sucast’ povazského prikrovu, spodné teleso
povazuje za ekvivalent veterlinskeho prikrovu, prikrovu Ostrej Malenice a trosky za-
chovanej na hradnej skale v Beckove.

12 Mahel (in Mahel’ a Havrila, 1980, s. 19, 20, 21, 23, 27, 28) pre tento priestor pouzil ndzvy ,.syn-
klinala podhradska®, ,,podhradska depresia“, ,,podhradska synklinala“, resp. ,,podhradska synforma‘.
Terminy ,,podhradska synklinala®, ,synforma podhradska“ a,synklinala podhradska“ pouzil aj
neskor (Mahel’ 1984, s. 31, 32, 33), zaroven vsak pouzil aj termin ,,zavadska synklinala“ (s. 27) a ter-
min ,.kryha podhradskej synklinaly“ (s. 29). Posledny termin pouzil aj neskor (Mahel’, 1986, s. 318,
325). Tieto terminy nie st vhodné, ked’ze tu nejde o synklindlnu Strukturu. Havrila (in Kohut et al.,
2004, s. 32) ich navrhol nahradit’ terminom kryha Uhradu.

" Havrila (1993; in Poldk et al., 1996; in Plasienka et al., 1997; in Kovaé a Havrila, 1998); vyssie
subtatranské prikrovy vélenil spat’ do hronika.
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Hronikum v tomto regione vystupuje v Strazovskych vrchoch, ale najma
v Povazskom Inovci. V Strazovskych vrchoch vystupuje juzne od Trendina, vy-
chodne od Mnichovej Lehoty a zapadne od Trencianskych Mitic. Zdanlivo teda
vystupuje v troch izolovanych priestoroch. Pri blizZSom pohl'ade je vSak zrejmé,
ze su vzajomne prepojené a si sucastou suvislého rozsiahleho telesa (sustavy
telies) hronika. V Povazskom Inovci hronikum vystupuje v troch izolovanych
priestoroch. Najrozsiahlejsi priestor (od zapadného okraja pohoria az po Start
Lehotu) zaberd v Tematinskych vrchoch, rozsiahlu plochu zabera aj na kryhe
Uhradu. Okrem toho tvori mali tektonickd trosku hradnej skaly v Beckove
a tektonicku trosku Teplého vrchu pri Starej Lehote.

V spomenutych priestoroch mozno odlisit’ tri vzdjomne sa odliSujuce sukce-
sie, ktoré su sucastou viacerych tektonickych telies. Na zdklade stcasnych
poznatkov (Havrila in Havrila a Bucek, 1992; Havrila, 1993; Havrila in Polék et
al., 1996; Havrila in Plasienka et al., 1997; Havrila in Kova¢ a Havrila, 1998;
Havrila a Boorova in Vozar et al., 2002; Havrila in Havrila et al., 2004; Havrila,
2004; Havrila in Ivanic¢ka et al., 2005; Havrila in Mello et al., v tla¢i) moZno
konstatovat, Ze st zastupené bebravska sukcesia, veterlinska sukcesia a sukcesia
Dobrej Vody (obr. 29).

Vrstvovy sled vystupujuci juzne od Trencina a vychodne od Mnichovej Le-
hoty, ktorého sucastou st sedimenty skupiny Dobrej Vody, je porovnatelny
s vrstvovym sledom prikrovu Homélky. Vrstvovy sled vystupujuci na Teplom
vrchu pri Starej Lehote, vrstvovy sled hradnej skaly v Beckove a vrstvovy sled
spodného z troch prikrovovych telies hronika zachovanych na kryhe Uhradu je
porovnatelny s veterlinskou sukcesiou, t. j. s vrstvovym sledom veterlinskeho
prikrovu a prikrovu Ostrej Malenice. Zvy$né telesa, t. j. teleso Tematinskych
vrchov, teleso vystupujliice zapadne od Trencianskych Mitic a vrchné dve telesa
z troch prikrovovych telies zachovanych na kryhe Uhradu tvori sukcesia, ktorej
sucastou su sedimenty bebravskej skupiny. Tento vrstvovy sled je porovnatelny
s vrstvovym sledom povazského prikrovu.

PRIKROV HOMOLKY
Sukcesia Dobrej Vody (M. Poldk)

98  gutensteinské dolomity (anis)

Gutensteinské dolomity st tmavohnedosivé, mikrokrystalické, vrstvovité
(1 — 50 cm). Sucast’ou suvrstvia su aj vrstvovité dolomitové brekcie. Ich zéklad-
na dolomitova hmota je ¢iernosiva, bitumindzna, jemnokrystalicka. Niekedy je
zretel'né, Ze ju tvori dolomitovy piesok. Ostrohranné, ale aj zaoblené klasty, kto-
ré nie su velkostne vytriedené (dosahuju velkost’ od 1 mm do niekol’ko cm), st
tvorené dolomitmi polymiktného zlozenia — najcastejSie si tmavosivé, mikro-
krystalické.
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Obr. 29. Litostratigraficka tabulka hronika Povazského Inovca (M. Havrila, 2006).

Z hladiska veku podl'a Bystrického (1983) zodpovedaju spodnému anisu —
egeju.

97  gutensteinské vapence: tmavosivé a Cierne vapence (anis)

Tato litostratigraficka jednotka je vyvinutd v oblasti severne od Kubrej. Vy-
stupuju v priamom nadlozi slienitych vapencov a bridlic spodnej kriedy kriznan-
ského prikrovu.

Predstavuji ich tmavosivé az Cierne vrstvovité, ¢asto stylolitové vapence
s kalcitovymi zilkami. Hrubka vrstiev variruje od centimetrovych lamin do 1,2 m.
St bituminézne, miestami krinoidové, zriedkavejSie st organodetritické typy.
V spodnej Casti suvrstvia sa Casto nachadzaju cCervikovité typy vapencov. Vo
vapencoch sa vyskytuju ¢asté polohy a vrstvy svetlo- a tmavosivych dolomitov.
Miestami obsahuju vlozky a polohy organodetritickych vapencov so zvyskami
rias a krinoidovych ¢lankov.

Podstatna cast’ vapencov mikrofacialne zodpoved4 biomikritom, mikritom
a mikrosparitom s nizkou frekvenciou vyskytu organickych zvyskov. Z organiz-
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mov st pritomné ¢lanky echinodermat, ostrakédy, foraminifery, zriedkavo detri-
ticky kremei aleuritovej kategorie. Castym textGrnym znakom su mikrostylolity.
Podl'a Bystrického (1983) gutensteinské vapence hronika zastupuju strednu cast
anisu.

Sedimenta¢né prostredie: plytkovodny, slabo ¢leneny karbonatovy Self ram-
pového typu. Prevladali tu intertidalne a plytké subtidalne facie s nizkym obsa-
hom organického detritu a fosilii.

96  ramsauské dolomity: lavicovité tmavosivé (Casto brekciovité) dolomity
(vrchny anis — ladin)

K ramsauskym dolomitom mézeme s urcitost'ou zaradit’ len niekol’ko vysky-
tov v oblasti juzne od Trencina. Z litologického hladiska st to prevazne tmavo-
sivé, véacSinou lavicovité dolomity. St to zvédcSa drobnokrystalické, celistvé,
Casto porovité typy. Mikrofacialne ide prevazne o sparity s ojedinelymi zvyska-
mi rias. Vek tychto dolomitov na zaklade pritomnosti rias Diplopora annulata
(SCHAF) bol stanoveny na ladin.

95  reiflinské vdpence: sivé a tmavosivé slienité hl’uznaté vapence s rohov-
cami (vrchny anis — kordevol); maximalne 50 m

Reiflinské vapence vystupuji predovSetkym na hrebeni veducom severne od
Kubrej na Kocinu horu v jednotlivych izolovanych vyskytoch. Litologicky su to
sivé a tmavosivé slienité hl'uznaté vapence s polohami a hl'uzami ¢iernych ro-
hovcov. St zvécsa lavicovité, s nerovnym povrchom vrstiev. Hrubka lavic kolise
od 5 do 30 cm. Pruhy ¢iernych nedokoncenych rohovcov su ostro oddelené od
okrajovej karbonatovej hmoty, ojedinele vo forme laminovanych rohovcov.
Okrem suvislych pasov su rohovce rozptylené vo vapenci vo forme drobnych
hl'tz a bradaviciek. Vo vyssich Castiach suvrstvia vo forme vloziek a medzivrs-
tviciek st pomerne Casté sivé slienité bridlice.

Mikrofacialne st vapence tvorené prevazne biomikritmi s pomerne vysokou
frekvenciou vyskytu organickych zvyskov. Charakteristickym zvysSkom st fila-
menty, vyskytuju sa aj radiolarie, ihlice hubiek, ostrakédy, tlomky c¢lankov
echinodermat, foraminifery a globochéty. Pomerne frekventovanym prvkom su
pelety. Vel'mi zriedkava je klastickd primes vo forme tlomkov kremeia aleuri-
tovej velkostnej kategérie. Rohovce tvori jemne krystalicky chalcedon. Obsa-
huju vel'mi malo zachovanych organickych zvySkov vo forme fantémov.
Najcastejsie su to radiolarie, ojedinelé su ihlice hubiek. Vel'mi Casty prvok v sili-
citoch st idiomorfné klence kalcitu.

Z reiflinskych vapencov uvadza Mahel’ (1985) Gondolella excelsa (MOSHER), G. con-
stricta MOSHER et CLARK, Enantiognathus ziegleri (DIEBEL), E. petrae viridis
(HUCKRIEDE), Prioniodina (Cypridodella) miilleri (TATGE), P. (C.) venusta (HUCKRIEDE),
Diplododella magnidentata (TATGE) a D. lautissima (HUCKRIEDE). Andrusovova (1976)
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uvadza z oblasti Markovice amonitovi makrofaunu: Norites cf. dieneri ARTHABER, Beyri-
chites (Beyrichites) cf. cadorisis a Paraceratites cf. trinodosus (MOJSIS.).

Na zaklade tejto fauny bolo stanovené stratigrafické rozpétie reiflinskych va-
pencov na fasan — kordevol.

94  korytnické vapence: tmavosivé celistvé vapence, bridlice a organodet-
ritické vapence (?kordevol — spodny jul); maximalne 30 m

Korytnické vapence maju malé plo$né rozsirenie. Vystupuju v malych od-
kryvoch v zavere Kubrickej doliny. Toto suvrstvie definovali ako formalnu lito-
stratigraficka jednotku Bujnovsky, Kochanova a Pevny (1975).

Litologicky su to tmavosivé az Cierne lavicovité (10 — 30 cm) vapence s vloz-
kami a vrstvickami Ciernych slienitych bridlic. Su celistvé, jemnokrystalické,
obsahuju drobné hluzy rohovcov, niekedy rohovce v nich tvoria tenké laminy.
Mikrofacialne su to prevazne biomikrity s vysokou frekvenciou vyskytu orga-
nickych zvyskov. Prevlada v nich detrit bivalvii, brachiopddov, rifovych orga-
nizmov (sfinctozoa, koraly, hydrozoa), ihlice hubiek, foraminifery, konodonty,
holoturie a mnozstvo iného biodetritu. Na zaklade porovnania identickych stvrs-
tvi hronika v Zapadnych Karpatoch a obsahu ich fauny stanovujeme vek suvrs-
tvia na spodny jul.

93  lunzské vrstvy: jemnozrnné pieskovce, ilovité a ilovito-piescité bridlice
(jul — ?tuval)

Vystupuju v priestore medzi Kubrou a pokracuju po svahoch hrebeiia sme-
rom na Koc¢inu horu, severne od Trencianskych Mitic a zapadne od Sopkovho
kamena.

Litologicky ide o stvrstvie zlozené zo sivych a Ciernych ilovitych bridlic,
v ktorych st vlozky sivych a zelenkavych jemnozrnnych pieskovcov v rdzne
hrubych laviciach. flovité bridlice prevladaju nad pieskovcami, najmé v spodnej
Casti suvrstvia. Suvrstvie dosahuje hrabku 10 — 25 m. Fosilie sa nasli na viace-
rych miestach v okoli Sipkova. Mahel’ (1985) uvadza lamelibranchiaty a bra-
chiopody, ktoré indikuja spodnokarnsky vek.

92  hlavné dolomity (karn — norik)

V Studovanom Uzemi vystupuju na zépadnom svahu Kocinej hory severne od
Trencianskych Mitic. Litologicky st to sivé a svetlosivé, zriedkavejSie tmavosi-
vé, zvacsa lavicovité a hrubolavicovité dolomity. Dolomity obsahuju intraklasty
a niekedy prechadzaji az do intraformaénych brekcii. Vrstvovité dolomity pred-
stavujil najma lagunarnu faciu.
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PRIKROV TEPLEHO VRCHU, PODHRADIA A BECKOVA

Veterlinska sukcesia (sukcesia Dobrej Vody/bebravska sukcesia)
(M. Havrila)

Dlho nebolo jasné, ¢i spodna (panvova) a vrchna (plytkovodna) cast’ sledu su stcas-
tou sledu toho isté¢ho tektonického telesa, alebo ¢i spodna patri k cho¢skému (v zmysle
M. Mahel’a) a vrchna k vy$$iemu (rozumej strazovskému'®) prikrovu. Este na rozhrani 70.
a 80. rokov minulého storocia (Mahel’, 1979; Mahel’ a Havrila, 1980; Mahel et al., 1980;
Havrila in Havrila a Vaskovsky, 1983; Mahel’, 1984) sa tato otazka rieSila viac-menej
v rovine tvah. V tom ¢ase sa uvahy zacali priklanat’ k nazoru jedného sledu (bielovazske;j,
resp. veternickej série cho¢ského prikrovu). Ani dnes nie je zndmy vek stvrstvi vrchnej
plytkovodnej Casti sledu. Napriek tomu na zaklade postupnosti facii (zhodnej s postup-
nost'ou facii v inych priestoroch hronika, napr. vo veterlinskom prikrove, kde je zname
stratigrafické rozpitie aj tejto vrchnej Casti sledu) mozno tato Cast’ sledu povazovat za
plynulé pokracovanie spodnej Casti sledu, a teda obe Casti sledu za jeden sled. V zmysle
prac M. Mahela ide o prechodnti sukcesiu (obsahujucu sedimenty vzniknuté v hlbo-
kovodnejSom aj v plytkovodnom prostredi) — veternicku sukcesiu. V zmysle prac M.
Havrilu, vychéadzajtcich aj z kritérii Hedbergovho kodu a syntetizujucich aj viaceré prace,
resp. nazory M. Mabhela, tito prechodna sukcesia pozostdva z dvoch sukcesii patriacich
k jednej tektonickej jednotke: z pelagickej sukcesie, t. j. zo sukcesie (Dobrej Vody) bazé-
nu Dobrej Vody a zo sukcesie (bebravskej) progradujucej mojtinsko-harmaneckej karbo-
natovej platformy. Jej vrstvovy sled mozno povazovat’ za rovnocenny (zhodny) so sledom
zachovanym v Malych Karpatoch vo veterlinskom prikrove, so sledom zachovanym
v Strazovskych vrchoch v prikrove Ostrej Malenice. Je to sled pochadzajuci zo sedi-
mentacného priestoru nachadzajiceho sa medzi sedimentaénym priestorom bazénu
Dobrej Vody a sedimentacnym priestorom mojtinsko-harmaneckej karbonatovej plat-
formy. Na zéklade typu vrstvového sledu a regionalnej pozicie tektonickych telies, ktoré
tvori, mozno predpokladat’, Ze prikrovova troska zachovana v Beckove a prikrovova tro-
ska Teplého vrchu pri Starej Lehote spolu s nepomenovanym ¢iastkovym prikrovom
zachovanym na baze hronika pri Podhradi, veterlinskym prikrovom a prikrovom Ostrej
Malenice boli pred jeho dezintegraciou sticastou toho istého prikrovového telesa. Toto
teleso v prikrovovej stavbe hronika lezi pod povazskym prikrovom a v buddcnosti kvoli
jednoznaénej komunikacii ho bude potrebné pomenovat'.

V zmysle prac Havrilu (in Kova¢ a Havrila, 1997, 1998; in Havrila a Boo-
rova, 2002; in Havrila et al., 2004; in Mello et al., 2011) vrstvovy sled pozostava
z niekol’kych skupin sedimentov, z ktorych kazda zahiiia sedimenty so spoloc-
nymi vlastnost’ami. Spodna skupina je skupina sedimentov jednotnej karbona-
tovej ploSiny (gutensteinskej). Obsahuje plytkovodné morské sedimenty karbo-
natovej ploSiny (gutensteinské vapence, steinalmské vapence a ramsauské/choc-
ské dolomity), t. j. sedimenty vzniknuté pred eventom vrchnopelsonskeho
riftingu, v dosledku ktorého sa skoncil vyvoj tejto ploSiny v celom priestore
hronika. Po riftingu sa hronikum rozpadlo na sustavu bazénov a plosin. Lokality

14 Strazovsky prikrov v tom ¢ase M. Mahel’ ponimal ako ¢iastkovy prikrov hronika, no v ponimani
Andrusova et al. (1973) bol sucast'ou gemerika, neskor silicika.
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veterlinskej sukcesie Povazského Inovca lezali na rozhrani bazénu Dobrej Vody
a mojtinsko-harmaneckej karbonatovej ploSiny, progradujucej do priestoru
bazénu. Vrstvovy sled preto pokracuje sedimentmi skupiny Dobrej Vody bazénu
Dobrej Vody (zamostské suvrstvie, reiflinské vapence a partnasské suvrstvie),
t. j. bazénovymi pelagickymi faciami. Tie st smerom do nadlozia nahradené
sedimentmi bebravskej skupiny mojtinsko-harmaneckej karbonatovej plosiny
(raminské vapence, tmavé vapence, wettersteinské vapence, wettersteinské dolo-
mity a tenké lunzské vrstvy), t. j. sedimentmi progradujucej karbonatovej plo-
Siny. Sled je zaviSeny sedimentmi skupiny hlavného dolomitu (hlavné dolomity).

Skupina jednotnej karbondtovej plosiny (gutensteinskej)

91 gutensteinské vapence: hrubovrstvovité tmavosivé bituminézne
vapence (?vrchny egej — spodny pelson)

Najstarsia facia tejto sukcesie vystupuje v priestore kryhy Uhradu (na upéti
juzného svahu, resp. malého hrebienka 200 — 300 m jv. od cintorina v obci Pod-
hradie a na upéti severnych svahoch lokalit Pod hradom a ViniSte) a na baze
tektonickej trosky Teplého vrchu pri Starej Lehote (juzna Cast’ trosky 1 km j. od
kéty 574,0). Vapence st dobre odkryté a vytvaraji pomerne rozsiahle bralné
odkryvy.

Gutensteinské vapence (mikrity az sparity) st tmavosivé az tmavohnedosivé,
bituminodzne, hrubovrstvovité, mikrokrystalické. Charakteristicka je siet’ kalcito-
vych Zziliek. V ramci vrstvy sa v nich sporadicky striedaji svetlejSie a tmavsie
sedimenty liSiace sa aj zrnitost'ou. Su oddelené stylolitmi paralelnymi s vrstvovi-
tostou. Sporadicky sa striedaju s vrstvami dolomitov. Urcite'nd fauna sa nevy-
skytuje a neziskala sa ani rozpustanim. Zistili sa len volne rozptylené ulomky
lalioviek s vel’kostou 1 — 3 mm.

Gutensteinské vapence kartograficky znazornil Kamen (1976). Ich cast’ vy-
stupujucu na severnych svahoch vrchu Viniste v§ak zahrnul k vapencom vrchné-
ho triasu (noriku) a na inych miestach s nimi stotoznil iné facie (raminské
vapence a pelagické facie, t. j. reiflinské vapence a partnasské suvrstvie). Neskor
ich znazornil Havrila (in Havrila a Vaskovsky, 1983). Na tejto mape je aredl ich
vyskytu spresneny. Prvé kartografické zndzornenie gutensteinskych vapencov,
ktoré na zaklade rukopisnej mapy Mahel’a urobil Biely (in Kuthan et al., 1963
a 1964), bolo vel'mi nepresné. Pod tento nazov zhrnulo vsetky vapencové facie
hronika vystupujice v okoli.

90  steinalmské vapence: svetlosivé vipence s dasykladdlnymi riasami
(vrchny pelson — spodny ilyr)

Podmienecne bez paleontologickych dokazov sem boli zaradené svetlosivé az
bielosivé vapence hrubé len niekol’ko metrov vystupujiuce v nadlozi gutenstein-
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skych vapencov a v podlozi pelagickych facii v priestore kryhy Uhradu na jedi-
nej lokalite — Pod hradom, t. j. juzne od Topol’¢ianskeho hradu.

Zistili sa aj na baze telesa hronika na hradnej skale v Beckove. Su to sivé
jemnozrnné vapence s karbonatovym (?organo)detritom jemne pieséitej frakcie,
ktory selektivne vyvetrava a na navetranych plochach je pozorovatel'ny binoku-
larnym mikroskopom. V detrite prevladaju izometrické zrna. ZriedkavejSie sa
v nom vyskytuju aj ty¢inkovité utvary. Vzhl'adom na pomerne silnu rekrystaliza-
ciu nemozno zistit', ¢i su to zvysky lalioviek, dasykladalnych rias (physoporell),
pripadne inych fosilii. Pre silné tektonické porusenie (brekciaciu, vznik siete
kalcitovych ziliek) nemozno zistit, ¢i st vapence vrstvovité alebo masivne,
a preto nie je mozné vyjadrit’ sa k ich uloznym pomerom. Rovnako nie je mozné
konstatovat,, ze su svetlé — biele, ako ich charakterizoval Bystricky (1985). Za
steinalmské vapence ich mozno pokladat’ len na zéklade ich pozicie vo vrstvo-
vom slede a na zaklade nélezu fosilii (Bystricky, 1985, s. 137).

V minulosti sa tieto vapence vac§inou neodliSovali. Pravdepodobne boli zahrnuté
k muschelkalku (Stache, 1864) alebo k virglorskému vapencu (Uhlig, 1903), neskor
k tmavému vapencu (Mahel', 1964), k tmavosivému aniskému vapencu (Mahel’, 1967),
k hrubovrstvovitému az skoro masivnemu tmavosivému vapencu (Mock, 1971) a ku gu-
tensteinskému véapencu (Kozur a Mock, 1974; Misik, 1976; Mahel’, 1979, 1984, 1986).
K svetlym, bielym masivnym vapencom (steinalmskym) ich zaradil az Bystricky (1981 in
Bystricky, 1985, s. 138), ktory ich vSak zaroven oznacoval ako svetlé masivne vapence
typu wettersteinského vapenca (1. c., s. 136), resp. to aj spochybinoval a oznacoval ich ako
»vapence wettersteinského typu® (I. c., s. 137). K steinalmskym vapencom ich zaradil aj
Masaryk (1993, obr. 2).

Bystricky (1985, s. 137) v tejto litostratigrafickej jednotke zistil skromné vyskyty ani-
skych druhov dasykladalnych rias, najmi druhu Physoporella dissita (GUMB.) PIA. (vo
vybrusoch 4 061, 5 138, 5 139, 5 141). Boorova (2005) z vybrusu ¢. 5 138 (z kolekcie J.
Bystrického) zistila zriedkavy az vzacny vyskyt foraminifer, resp. Casti ich schranok,
z ktorych identifikovala Meandrospira cf. dinarica KOCHANSKY-DEVIDE et PANTIC. Za
najpravdepodobnejsi vek oznacila stredny az vrchny anis.

Mikrofacialne boli steinalmské vapence charakterizované na zaklade kolekcie
vybrusov J. Bystrického (5 138 — 5 141, 6 459 — 6 460). Vybrusy ¢. 5 138 a 5 139 boli
charakterizované ako mikrosparit. Rekrystalizacia zotrela povodni mikrofaciu, ktora je
zachovana len vo forme fantomov. Z organickych zvyskov st zachované prierezy misiek
bivalvii alebo brachiopddov, ojedinele foraminifery, prierezy stielok rekrystalizovanych
dasykladalnych rias a detrit krinoidei. Hornina je prestipena klencami dolomitov a kal-
citovymi zilkami. Vybrusy ¢. 5 140 a 5 141 predstavuju pelmikosparit. Napriek rekry-
Stalizacii je pomerne dobre zachovana pdvodnd mikrofacia. Z organickych zvyskov je
zreteny len detrit krinoidei. Vybrusy ¢. 6 459 a 6 460 (o tychto vybrusoch Bystricky
tvrdi, Ze st z bezprostredného nadlozia reiflinského vapenca, z kontextu vsak vyplyva, ze
si zo steinalmského vapenca) su urcené ako mikrit-mikrosparit. Z organickych zvyskov
st zachované ¢lanky echinodermat. Klence dolomitu st hojné, ba vyskytuji sa az
masovo. Vybrus zo vz. ¢. | predstavuje mikrosparit az pelmikrosparit. Z organickych
zvySkov s ojedinele zachované schranky juvenilnych brachiopddov, tenkostennych
bivalvii a detrit ¢lankov l'alioviek. Masovo sa vyskytuji klence dolomitov.
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89  ramsauské (cho¢ské) dolomity: sivé vrstvovité dolomity (vrchny pelson
— spodny ilyr)

Vystupujii v kryhe Uhradu na hrebienku 100 — 200 m juzne od cintorina
v obci Podhradie a v prikrovovej troske Teplého vrchu pri Starej Lehote. Ulozné
pomery s pomerne dobre zreteIné na mnozstve drobnych odkryvov. Na oboch
lokalitach vystupuji v nadlozi gutensteinskych vapencov av podlozi pelagic-
kych facii (vapencov zamostského stvrstvia alebo reiflinskych vapencov).

Dolomity (dolomikrity) su svetlo- aj tmavosivé, vrstvovité, mikrokrystalické,
sporadicky so Struktirami stromatolitového typu. Pri Podhradi sa v ich vyssej
Casti vyskytuju polohy vrstvovitych tmavosivych vapencov (mikosparitov
s ulomkami l'alioviek s ostrakdédovou mikrofaciou).

Ramsauské dolomity vystupujuice pri Podhradi (oznacené ako sivé dolomity
a brekcie choéskej jednotky) kartograficky znazornil Kémen (1976). Podl'a su-
¢asnych znalosti pod tento ndzov zahrnul rozlicné typy dolomitov (napr. hlavny
dolomit). Neskor, uz od¢lenené od inych typov dolomitov (s vynimkou wetter-
steinskych dolomitov vystupujtcich zépadne od hradu), ich znédzornil Havrila (in
Havrila a Vaskovsky, 1983).

Skupina Dobrej Vody

Nasleduje subor facii, ktory v minulosti bol skryty pod oznacenim ako reif-
linsky vapenec. Reiflinské vapence prvykrat kartograficky znazornil (na zékla-
de rukopisnej mapy Mahela) Biely in Kuthan et al. (1960). Kamen (1976)
spresnil aredl ich rozSirenia, hoci na niektorych miestach ich povazoval za
gutensteinské vapence a na severnych svahoch Vini§ta za vapence vrchného
triasu (norika). Z hladiska dne$nych poznatkov k nim zahrnul aj zdmostské
a partnasské suvrstvie. Kartograficky tieto facie neboli od¢lenené ani na mape
Havrilu (in Havrila a Vaskovsky, 1983). V texte vSak uz boli odliSené, no este
nie pod terajSimi nazvami. Zamostské suvrstvie, reiflinské vapence a partnas-
ské stuvrstvie boli kartograficky oddelené prvykrat na mape Havrilu (in Kohut
et al., 2005). Na celej ploche vyskytu pelagickych facii sa ich e$te od¢lenit
nepodarilo. Kamen (1976) zo stboru pelagickych facii ziskal vel'mi cenné
stratigrafické udaje, no aj napriek tomu nepochopil ich poziciu vo vrstvovom
slede. Jeho stratigraficka kolonka choc¢ského prikrovu je v rozpore s jeho ma-
pou. Tieto rozpory z velkej Casti vznikli preto, lebo sa mu nepodarilo odhalit’
prikrovovu (duplexovi) stavbu hronika a v kolonke do jedného sledu musel
vtesnat’ tri sledy leziace nad sebou. Ten isty dovod mu branil v spravnej identi-
fikécii litostratigrafickych jednotiek. Napriklad gutensteinské vapence vyssich
jednotiek pokladal za vapence vrchného triasu.
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88  zamostské suvrstvie: vrstvovité a h'uznaté vapence s organodetritom
(ilyr)

V kryhe Uhradu sme toto suvrstvie identifikovali a kartograficky vyélenili
v zéareze cesty veducej od cintorina v obci Podhradie asi 50 — 100 m juzne od
cintorina. Ulozné pomery stvrstvia st na tejto lokalite dobre zretelné. Stvrstvie
vystupuje aj v tektonickej troske hradnej skaly v Beckove.

Kryha Uhradu

Prechod z dolomitov do vapencov zamostského stvrstvia je na tejto lokalite
postupny. Tvori ho striedanie dolomitov a vapencov. Tuto ¢ast’ sledu Havrila (in
Havrila a Vaskovsky, 1983, s. 88) oznacil ako ¢len a v komplexe reiflinskych
vapencov.

Vépence zamostského suvrstvia dosahuji pri Podhradi hrabku asi 5 m. Su
vrstvovité, s hrubkou vrstiev 2 — 30 cm. Vrstvové plochy su nerovné. Vapence su
v spodnej Casti tmavosivé az Ciernosivé, mikrokryStalické. Maju velky podiel
organodetritu, najma detritu lalioviek. Mozno ich charakterizovat’ ako vapence
s krinoidmi, resp. az krinoidové vapence (biomikrity a biosparity s krinoidovo-
-vldknovou mikrofaciou). Opisany typ tvori vo vysSej Casti suvrstvia v ramci
vrstiev hl'uzy obklopené svetlejSou, sivou az ruzovkastou ilovitejSou, menej
stmelenou hmotou preplnenou detritom l'alioviek. V tejto Casti suvrstvia sa vy-
skytuju aj tenkovrstvovité (hrabka vrstiev 7 — 9 cm) sivé mikrokrystalické, slabo
ilovité vapence, na baze vrstvy s organodetritom, v hornej Casti vrstvy s paralel-
nou laminaciou, s postupnym prechodom do sliena (prinos materidlu pradmi).
Zamostské suvrstvie Havrila (in Havrila a Vaskovsky, 1983, s. 88) oznacil ako
¢len b v komplexe reiflinskych (rozumej pelagickych) vapencov.

Priblizne zo strednej Casti suvrstvia pochadzaji amonity (spodného ilyru) Paracerati-
tes cf. trinodosus (M0OJS.), Ptychites sp., ,, Atractites“ sp. alebo Parabactrid a ?Paracera-
tites sp. alebo Semiornites sp. (ziskal Havrila, ur¢il Rakus), ktoré uvadzaji Mahel
a Havrila (1980) a Havrila (in Havrila a Vaskovsky, 1983). Pravdepodobne z tohto suvrs-
tvia pochadza vzorka ¢. 1, ktori odobral Kamen (1976) ,, z bazy stvrstvia reiflinskych
vapencov®. Mock (in Kamen, 1976) z nej uréil nasledujuce spolocenstvo konodontov
a holoturii rozpatia ilyr — fasan: Gondolella mombergensis TATGE, G. navicula
HUCKRIEDE, Gladigondolella tethydis (HUCKRIEDE) — urfena na zaklade dvoch neistych
ulomkov, Enantiognathus ziegleri (DIEBEL), Ozarkodina tortilis (TATGE), Theelia immi-
sorbicula MOSTLER, T. planata MOSTLER, Priscopedatus sp., Tetravirga perforata
MOSTLER a T. imperforata FRIZZELL — EXLINE. Zo vzorky 264A/80, ktort odobral M. Ha-
vrila, J. Pevny urcil nasledujice spolocenstvo mikrofosilii vrchného ilyru (R. Mock usu-
dil, ze vek spoloCenstva nie je vyssi ako ilyr): Gondolella cornuta (BUDUROV et
STEFANOV), G. constricta MOSHER et CLARK, G. acuta KOZUR, G. excelsa (MOSHER), G.
navicula HUCKRIEDE, Hindeodella (Metaprioniodus) suevica (TATGE), Hindeodella
(Metaprioniodus) spengleri (HUCKRIEDE), Enantiognathus petraeviridis (HUCKRIEDE),
E. ziegleri (DIEBEL), Prioniodina (Cypridodella) muelleri (TATGE) a Kuehnites spiniper-
foratus (ZAWIDZKA).
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Hradna skala v Beckove

Zamostské suvrstvie na lokalite Beckov zastupuju tmavohnedosivé jemno-
zrnné bitumindzne vapence s pomerne jemnozrnnou organodetritickou primesou.
Na navetranych plochéach je mozné binokularnym mikroskopom rozlisit, ze pri-
mes je tvorend detritom clankov lalioviek, ulomkami schrdnok bivalvii alebo
brachiopodov, zriedkavo juvenilnymi brachiopédmi. Ulozné pomery v spodnej
Casti stivrstvia st nezretel'né, vo vysSej ¢asti uzZ mozno rozoznat’ vrstvovitost’ (SS
155/70°).

V minulosti sa tieto vapence neodliSovali a pravdepodobne boli zahrnuté k muschel-
kalku (Stache, 1864), k virglorskému vapencu (Uhlig, 1903), k tmavému vapencu (Mahel,
1964), ktmavosivému aniskému vapencu s polohami lavicovitych dolomitickych
brekciovitych a krinoidovyvh vapencov (Mahel, 1967), k spodnej organodetritickej Casti
reiflinskych vapencov (Mock, 1971), k reiflinskému vapencu (Kozur a Mock, 1974; Bys-
tricky, 1981 in Bystricky, 1985), ku gutensteinskému vapencu (Mahel’, 1979, 1984, 1986)
¢i k annaberskym vapencom (Mahel’, 1986). Za zamostské suvrstvie ich pokladal Masa-
ryk (1993, obr. 2).

Z nich pochadzaju brachiopody anisu — Spiriferina fragilis SCHLOTHEIM, Retzia trigo-
nela SCHLOTHEIM a Spiriferina Mentzelii DUNKER, ktoré nasiel a urcil Stache (1864), aj
brachiop6dy anisu, ktoré st ulozené v biostratigrafickych zbierkach SGUDS v Bratislave
pod ev. ¢. 697, ktoré na hradnej skale v Beckove v roku 1964 nasiel M. Mahel a ur¢il J.
Pevny (osobna informacia; in Havrila a Pevny, 2000) — Mentzelia mentzeli (DUNKER),
Tetractinella trigonella (SCHLOTHEIM) a Koeveskallina koeveskalyensis (STUR).
Pochédzaju z nich aj brachiopody anisu, ktoré st uloZzené v biostratigrafickych zbierkach
SGUDS v Bratislave pod ev. & 698. Nagiel ich v lome pri Beckove v roku 1964 M.
Mabhel a urcil J. Pevny (osobna informécia; in Havrila a Pevny, 2000): Mentzelia mentzeli
(DUNKER), Tetractinella trigonella (SCHLOTHEIM), Coenothyris vulgaris (SCHLOTHEIM)
a Koeveskallina koeveskalyensis (STUR). Pravdepodobne znich pochadza aj Cast
mikrofauny z viacerych, blizsie nespecifikovanych horizontov, ktorti publikoval Mock
(1971). Pochadza z nich aj mikrofauna, ktort zistili Kozur a Mock (1974) vo vzorke 93/5
(8,5 m od zeleznej brany) a zaradili ju do ilyru — Theelia sp. a Fissobractites n. sp.,
a mikrofauna (1. c.) vo vzorke 93/5 (2,5 m od zeleznej brany), ktorti rovnako zaradili do
ilyru: Acanthotheelia anisica MOSTLER, A. spinoza FRIZZELL — EXLINE, Achistrum issleri
(CRONEIS), Eocaudina subhexagona GUTSCHICK; CANIS — BRILL, Kuehnites spiniper-
foratus (ZAWIDZKA), Priscopetatus acanthicus MOSTLER, P. bartensteini (DEFLANDRE —
RIGAUD), P. heisseli MOSTLER, P. mostleri STEFANOV, P. multiperforatus MOSTLER, P.
pauciperforatus MOSTLER, P. slovakensis KOZUR — MOCK, P. staurocumitoides MOSTLER,
P. triangularis KOZUR — MOCK, P. cf. triassicus MOSTLER, P. tyrolensis MOSTLER,
Tetravirga cf. imperforata FRIZZELL — EXLINE, T. perforata MOSTLER, T. immisorbicula
MOSTLER, 7. patinaformis MOSTLER, T. planorbicula MOSTLER, T. pseudoplanata KOZUR
—MocK, T. zapfei KOZUR — MOSTLER, 7. undata MOSTLER, a pocetné gondolely bez Gla-
digondolelly tethydis (HUCKRIEDE). Dalsiu mikrofaunu z nich ziskal Pevny (zo zberov
vykonanych v roku 1976, osobna informécia; in Havrila a Vaskovsky, 1983): Gondolella
mombergensis TATGE, G. excelsa (MOSHER), Theelia immisorbicula MOSTLER, Priscope-
datus tyrolensis MOSTLER, P. multiperforatus MOSTLER, P. triassicus MOSTLER a P. bar-
tensteini (DEFLANDRE — RIGAUD). Boorova (2005) z tychto vapencov z kolekcie vybrusov
J. Bystrického ur¢ila: z vybrusu ¢. 6 489 Arenovidalina chialingchiangensis Ho, Frondi-
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cularia woodwardi HOWCHIN a Dentalina sp. — spolo¢enstvo ma podl'a nej Siroké strati-
grafické rozpitie; z vybrusu €. 6 490 Ammodiscus multivolutus REITLINGER, Planiinvoluta
sp. a Dentalina sp. — spoloCenstvo ma podl'a nej Siroké stratigrafické rozpétie; z vybrusu
¢. 6 646 pomerne bohaté spolocenstvo rekrystalizovanych bentickych foraminifer Ammo-
discus multivolutus REITLINGER, Arenovidalina chialingchiangensis HO, Meandrospira
dinarica KOCHANSKY-DEVIDE et PANTIC, Tolypammina gregaria WENDT, Diplotremina
subangulata KRISTAN-TOLLMANN a Lenticulina sp. — pre spolocensto udava rozpétie
stredny az vrchny anis; z vybrusu ¢. 6 487 Frondicularia woodwardi HOWCHIN a Ammo-
discus multivolutus REITLINGER; z vybrusu ¢. 6 488 Arenovidalina chialingchiangensis
Ho, Tolypammina gregaria WENDT, Frondicularia woodwardi HOWCHIN, Meandrospira
sp., Nodosaria sp. a Dentalina sp. — spoloCenstvo ma $irSie stratigrafické rozpétie; z vy-
brusu €. 6 485 vel'mi vzacne nodosariové foraminifery.

Mikrofacialne boli vapence zamostského suvrstvia charakterizované z kolekcie
vybrusov J. Bystrického (vz. 6/81 — vybrusy 6 489 — 6 490; vz. 5/81 — vybrusy 6 646
a 6487 — 6 488; vz. 4/81 — vybrusy 6 485 — 6 486; vz. 3/81 — vybrusy 6 483 — 6 484).
Vybrusy €. 6 489 a 6 490 — biomikrit s natlacenou vlaknovou mikrofaciou. Z organickych
zvyskov st zastapené Glomky ¢lankov Talioviek, ?machovky a foraminifery. Vybrus €. 6
646 — intrabiosparit s riasovymi hl'uzkami, ktoré sporadicky obrastajii mikritové klasty. Aj
v zakladnej sparitovej hmote sa vyskytuju opracované klasty mikritu, ¢lanky Tlalioviek,
ostne jezoviek, foraminifery a gastropody s komorkami vyplnenymi mikritom. Vybrusy
¢. 6 487 a 6 488 — pelbiomikrit-pelbiomikrosparit. Z organickych zvyskov st zastipené
ihlice hubiek, vlakna a radiolarie, ojedinele aj clanky Talioviek, foraminifery a gastropo-
dy. Vybrusy ¢. 6 485 a 6 486 — biomikrit s natlaenou vlaknovou mikrofaciou. Pozoruje-
me postihnutie rekryStalizaciou. Vybrusy ¢. 6 483 a 6 484 — cela hmota je postihnuta
silicifikaciou — rohovec. Vybrus zo vz. ¢. 1JP — natlaeny pelbiomikrit-pelbiomikrosparit.
Z organickych zvyskov sa zistili gastropdody, ?ostrakody, tenkostenné schranky bivalvii —
vlakna, hrubostenné schranky bivalvii, ¢lanky lalioviek a ihlice hubiek.

87  reiflinské vapence: sivé vrstvovité a hl’'uznaté vapence s hPuzami
rohovcov (fasan)

Reiflinské vapence boli kartograficky od¢lenené od podloznych vapencov
zédmostského suvrstvia a od nadloznych hornin partnaSského suvrstvia v priestore
kryhy Uhradu (v zéreze cesty vedicej od cintorina v obci Podhradie asi 50 az
100 m juzne od cintorina, v okoli samoty Zl'avy, kde od zapadu na vychod pre-
chadzaju cez kotu Skalka a ich zky pruh mozno sledovat’ po hrebienku az do
udolia k samote Zl'avy) a v tektonickej troske hradnej skaly v Beckove. Reiflin-
ské vapence vystupuji aj na inych lokalitich v kryhe Uhradu a v tektonickej
troske Teplého vrchu, no pre rozne pri¢iny tam neboli od¢lenené od ostatnych
pelagickych fécii veterlinskej sukcesie'”. Ulozné pomery suvrstvia su zretené na
vSetkych lokalitach.

15 Casti tejto mapy (napr. troska Teplého vrchu) boli prevzaté zprace Havrilu (in Havrila

a Vaskovsky, 1983), v ktorej jednotlivé pelagické facie este neboli od¢lenené.
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Kryha Uhradu

Vépence vystupujice v nadlozi sedimentov zamostského stuvrstvia su sivé az
tmavohnedosivé, mikrokrystalické, vrstvovité (s hrubkou vrstiev 2 — 15 cm), ale
aj hl'uznaté. Charakteristickym znakom je pritomnost’ hl'aiz rohovcov hnedosivej
farby, miestami az priebeznych (stratiformnych) rohovcov zaberajucich temer
celi hriibku vrstvy. Vapence (natla¢ené mikrosparity s vlaknovou mikrofaciu)
obsahuji vol'ne rozptyleny detrit 'alioviek. Vrstvy su niekedy oddelené zeleno-
sivymi bridlicami s malou hribkou. Hribka reiflinskych vapencov nepresahuje
5 m. Reiflinské vapence pri Podhradi Havrila (in Havrila a Vaskovsky, 1983)
oznacil ako ¢len ¢ v komplexe reiflinskych (rozumej pelagickych) vapencov.
Ciastoéne odligny vzhlad maji reiflinské vapence v okoli samoty Zlavy. Su
prevazne hrubovrstvovité, mikrokrystalické, Ciernosivé. Vzhladom pripominaju
skor gutensteinské vapence. Len zriedkavejSie sa v nich vyskytuju aj svetlejsie
sivohnedé mikrokrystalické, tenSie vrstvovité az hl'uznaté (alebo aspon so zvlne-
nymi vrstvovymi plochami) vapence obsahujice hl'uzy rohovcov.

Pravdepodobne z reiflinskych vapencov pochadza vzorka €. 2, ktorti odobral Kamen
(1976) z ,reiflinskych vapencov* pri Podhradi. Mock (in Kdmen, 1976) z nej urcil nasle-
dujiice  spolocenstvo konodontov a holoturii fasanu:  Gladigondolella  tethydis
(HUCKRIEDE) juv., Gondolella excelsa MOSHER a vic¢$i pocet taxénov ozibkovanych
konodontov. Zo vzorky 264B/80, ktorii odobral M. Havrila, ur¢il J. Pevny toto spolocen-
stvo mikrofosilii vrchného ilyru — spodného fasanu: Gondolella excelsa (MOSHER), G.
acuta KOZUR, Prioniodina (Cypridodella) muelleri (TATGE) a Ozarkodina tortilis
(TATGE). R. Mock okrem toho ztejto vzorky urcil Gondolella constricta MOSHER et
CLARK a o veku sa vyjadril, Ze vzorka obsahuje formy ilyru az spodného ladinu.

Hradna skala v Beckove

Horniny zaradené k reiflinskym vapencom sa uz na prvy pohlad daji bez
problémov identifikovat’ a odliSit. St to zretelne vrstvovité tmavohnedosivé
mikrokrystalické vapence s napadnymi hl'uzami rohovcov. Ich vrstvové plochy
su nerovné, poprehybané, uzlovité. Pozorovanim navetranych ploch binokular-
nym mikroskopom mozno zistit, Ze su vyplnené tenkostennymi schrankami bi-
valvii.

V minulosti boli zndme ako vapence muschelkalku (Stache, 1864), resp. ako virglorsky
vapenec (Uhlig, 1903). Neskor boli zname ako rohovcové vapence alebo vapence s Ciernymi
rohovcami (Mahel', 1964, 1967; Mock, 1971), pripadne ako hl'uznaté vapence (Mock, 1971;
Mahel, 1984) pripominajuce reiflinské vapence (Mock, 1971). Za reiflinské vapence ich
povazovali Kozur a Mock (1974), Misik (1976), Mahel’ (1979, 1986), Salaj (in Salaj et al.,
1983), Bystricky (1981 in Bystricky, 1985), Bystricky (1985) a Masaryk (1993).

Pravdepodobne z reiflinskych vapencov pochadza aj ¢ast mikrofauny z viacerych,
blizsie nespecitikovanych horizontov pelagickych facii pri Beckove (Mock, 1971). Znich
pochéadza aj mikrofauna zistena Kozurom a Mockom (1974): vzorka 93/6 (0,5 m od Ze-
leznej brany) obsahovala Theelia undata MOSTLER a ramiformné konodonty; podl'a nich
reprezentuje hranicu anisu a ladinu; vzorka 93/9, odobrana podl'a nich z najvyssej Casti
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reiflinského vapenca, zaradena do fasanu, obsahovala: Priscopedatus staurocumitoides
MOSTLER a P. triassicus MOSTLER. Boorova (2005) z vybrusu zo vz. €. 2 zo zriedkavo sa
vyskytujucich foraminifer urcila Arenovidalina chialingchiangensis Ho, Diplotremmina
subangulata KRISTAN-TOLLMANN, Pseudonodosaria sp. a d’alSie nodosariové formy so
$irSim stratigrafickym rozpétim.

Mikrofacialne boli reiflinské vapence charakterizované z kolekcie vybrusov J. Bys-
trického (vz. 2/81 — vybrusy 6481 — 6 482). Su to biomikrity s natlacenou vlaknovou
mikrofaciou a radiolariami. Hornina je postihnuta rekrystalizaciou. Vybrus zo vz. ¢. 2 —
biomikrity az pelbiomikrity s natlacenou vlaknovou mikrofaciou. Z inych organickych
zvySkov sa zriedkavejSie zachovali ostrakody a ?radiolarie.

Troska Teplého vrchu

V tektonickej troske Teplého vrchu pri Starej Lehote reiflinské vapence zma-
poval Havrila (in Havrila a Vaskovsky, 1983). V tom case sa pod reiflinské va-
pence zahfnali vSetky pelagické facie triasu hronika (teda aj neskor vyclenené
vapence zamostského a partnasského stvrstvia). Pevny (in Havrila a Vaskovsky,
1983) z nich (z materialu M. Havrilu) urcil nasledujice mikrofosilie (vzh'adom
na uvedené skutoc¢nosti nemozno stanovit’, z ktorych litostratigrafickych jedno-
tiek): z najspodnejSej Casti suvrstvia — Gladigondolella tethydis (HUCKRIEDE),
Gondolella constricta MOSHER et CLARK, G. excelsa (MOSHER), Hindeodella
(Metaprioniodus) spengleri (HUCKRIEDE), Prioniodina (Cypridodella) muelleri
(TATGE), P. (C.) venusta (HUCKRIEDE a P. pectiniformis (HUCKRIEDE) — vek
vzorky stanovil na fasan (len na zéklade toho sa mozno domnievat, ze vzorka
pochadza z facie reiflinskych vapencov); takmer z najvysSej Casti suvrstvia —
Prioniodina (Cypridodella) venusta (HUCKRIEDE), Hindeodella (Metaprionio-
dus) spengleri (HUCKRIEDE), Enanthiognathus petraeviridis (HUCKRIEDE), Gon-
dolella constricta MOSHER et CLARK, Gladigondolella tethydis (HUCKRIEDE)
a Gondolella cf. excelsa (Mosher) — vek vzorky stanovil na fasan. Vzhl'adom na
to, Ze vysSie nasleduju wettersteinské vapence, ako aj vzhl'adom na velku hrtb-
ku reiflinskych vapencov na tejto lokalite (na inych lokalitich v Povazskom
Inovci dosahuju reiflinské vapence velmi mala hribku) treba vek tejto vzorky
overit. Je nepravdepodobné, Ze celi velkti hrabku, ktora je tu zahrnuta
k reiflinskym vapencom, tvori len tato facia. Pravdepodobne su zastipené
aj horniny partnasského suvrstvia. Bez detailnejSieho terénneho vyskumu ne-
mozno usudit, ¢i st tu zastipené len reiflinské vapence, alebo ¢i je tu §irsi subor
pelagickych facii.

86  partnaSské suvrstvie: ilovité vapence s rohovcami a ilovee (longobard —
kordevol)

Sedimenty partnasského stvrstvia boli kartograficky vyclenené len v kryhe

Uhradu (na hrebienku vychodne od Topol'¢ianskeho hradu) a v tektonickej tro-
ske hradnej skaly v Beckove. Je mozné, Ze vystupuju aj na inych miestach, kde
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vSak doteraz neboli odlisené od inych pelagickych facii triasu hronika (reiflin-
skych vapencov a vapencov zamostského suvrstvia). Tieto pripady st znazorne-
né na mape ako ne¢lenené pelagické facie.

Kryha Uhradu

Partnasské stvrstvie pri Podhradi pozostava z vapencov a ilovcov. Vapence
su vrstvovité. Vrstvy dosahuju hrabku 5 — 60 cm. Vrstvové plochy su nerovné.
Véapence st sivé, mikrokrystalické, pripadne (vdc§inou) maji charakter mixtitov
(vznik sklzom sedimentu). Sivé mikrokrystalické vapence (v ¢ase vzniku uz viac
litifikované) v nich tvoria ,hl'uzy*“ v sivozltej ilovitejSej (ilovité véapence) ,,za-
kladnej hmote* (v Case vzniku sklzu nelitifikovanej). K charakteristickym zna-
kom patria aj hl'uzy rohovcov, ktoré sa v hornej Casti vytracaju. Mikrofacidlne
ich mozno charakterizovat' prevazne ako biopelmikrity s detritom Tlalioviek,
ostrakodmi, vlaknami a gastropodmi. Hojne sa v nich vyskytuju stylolity para-
lelné s vrstvovitostou. Druhou zlozkou st ilovce. Tvoria niekol’ko poldh (hru-
bych 5 — 115 cm) najma v Casti suvrstvia pod raminskymi vapencami a nad nimi.
St zelenosivé, hnedosivé a zZltohnedosivé. Ich najvyssiu polohu hrubu asi 9 m,
nachadzajicu sa nad raminskym vapencom, povazoval Kamen (1976) za lunzské
vrstvy, z oboch stran tektonicky obmedzené. Je to vSak prave naopak. Smerom
z podlozia aj do nadlozia tu moZno pozorovat plynulé prechody (postupne sa
objavuju len niekol’ko cm hrubé vlozky bridlic vo vrchnej Casti raminskych va-
pencov arovnakym spdsobom, t. j. striedanim s partnaSskymi vépencami, aj
vyznievaju). PartnaSské suvrstvie (spolu s raminskymi vdpencami) Havrila (in
Havrila a Vaskovsky, 1983) oznacil ako ¢len d v komplexe reiflinskych (rozume;j
pelagickych) vapencov.

Zo vzorky 264B1/80 (odobral M. Havrila) temer z bazy stvrstvia uréil J. Pevny na-
sledujiice spolocenstvo vrchného fasanu: Gondolella transita KOZUR et MOSTLER, G.
excelsa (MOSHER) so znakmi prechodu ku G. foliata (BUDUROV), Ozarkodina tortilis
TATGE, Enantiognathus petreviridis (HUCKRIEDE), Hindeodella (Metaprioniodus) spen-
gleri (HUCKRIEDE) a Diplododella magnidentata (TATGE). R. Mock (osobné informacia) sa
pri hodnoteni tejto vzorky na zaklade vyskytu G. excelsa (MOSHER) so znakmi prechodu
ku G. foliata (BUDUROV) priklonil uz k longobardu. Zo vzorky 264B2/80 (odobral M.
Havrila) urcil J. Pevny toto spolocenstvo spodného fasanu — spodného longobardu: Gon-
dolella excelsa (MOSHER), Gladigondolella tethydis (HUCKRIEDE), Prioniodina (Cyprido-
della) venusta (HUCKRIEDE), P. (C) muelleri (TATGE), Enantiognathus petreviridis
(HUCKRIEDE) a E. ziegleri (DIEBEL).

Hradna skala v Beckove
Na lokalite Beckov k stvrstviu zaélefiujeme mikrokrystalické vapence vystu-
pujuce v nadlozi reiflinskych vapencov. Na rozdiel od podloznych facii maju

napadne svetlejSie farby (rézne prechody sivej, hnedosivej a Zltosivej farby)
a maju napadne vysoky obsah ilovitej primesi. Striedaju sa v nich useky vrstvo-
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vitych sivych, viac rovnoplochych, menej ilovitych vapencov s tisekmi vrstvovi-
tych mixtitov, v ktorych je premiesana hmota CistejSicho (sivého) a ilovitejSicho
(zItosivého) vapenca. Plochy mixtitov su ¢asto nerovné. Nerovnosti spésobuju
drobné hl'uzy (s velkostou a tvarom halusiek) CistejSieho vapenca pokryvajuce
celt plochu vrstvy. Vznikli premieSanim litologicky odlisnych zloziek pravde-
podobne pri sklze sedimentu. V nerovnostiach vrstvovych ploch st zachované
zvysky ilovitych bridlic. Vo vyssej Casti suvrstvia (v delovej baste) smerom do
nadlozia narastd hrubka vrstiev vapencov a vyskytuju sa v nej aj tri asi 15-cen-
timetrové polohy zltosivych partnasskych ilovcov (bridlic). Tieto polohy Wolska
et al. (2002) povazuju za pyroklastika a vapence, v ktorych st ulozené, charakte-
rizovali ako kalcilutity a hrubovrstvovité bioklastické véapence. Organodetrit
(Glomky ¢lankov lalioviek a detrit tenkostennych schranok bivalvii) je zretelne
zriedkavejsi a viaze sa na CistejSie, neilovité vrstvy vapencov.

Fosilie z tejto Casti vrstvového sledu sa predtym nezistili. Boorova (2005)
z vybrusu zo vz. ¢. 3 z bazy suvrstvia uréila vel'mi vzacne sa vyskytujiace fora-
minifery Arenovidalina chialingchiangensis HO a Cast’ schranky nodosariovej
formy bez presnejsicho stratigrafické¢ho zaradenia.

Na mikrofacialne pozorovanie boli vhodné vybrusy z kolekcie J. Bystrického (vz.
1/81 — vybrusy 6479 — 6 480, vz. pochadza z bazy stvrstvia). Su to pelbiomikrity
s vlaknami. Obsahuj juvenilné brachiopddy a radiolarie. Zo suvrstvia sa vyhotovili vy-
brusy zo vz. €. 3 — 7. Vybrus zo vz. €. 3 — pelbiomikrit az pelbiomikrosparit s vldknovou
mikrofaciou. Zistili sa v iom zle zachované radiolarie, ostrakdody, ojedinele aj foramini-
fery. Vybrus zo vz. ¢. 4 — pelbiomikrit az pelbiomikrosparit s vlaknovou mikrofaciou.
Ojedinele sa vyskytuju foraminifery, ostrakody a ?radiolarie. Vybrus zo vz. €. 5 — pelbio-
mikrit s vlaknami a s vel'mi zle zachovanymi radiolariami. Vybrus zo vz. ¢. 6 — pelmikrit
s mikrosparitovou hmotou medzi peletami. Vybrus zo vz. ¢. 7 — detto, s vlaknami, radiola-
riami a ojedinelymi, zle zachovanymi foraminiferami.

85  pelagické facie, neflenené: reiflinské vapence a partnasské stvrstvie
(fasan — kordevol)

Na podstatnej ¢asti plochy vyskytu pelagickych facii spodného telesa hro-
nika kryhy Uhradu tieto facie neboli kartograficky od¢lenené. Takto st zné-
zornené na hrebienku sz. od Topol'¢ianskeho hradu. Odtial sa v stvislom
pruhu tiahnu na juhovychod na severné svahy lokality Pod hradom, na juh az
do sedla Polianky a odtial’ na vychod po severnych svahoch lokality ViniSte az
k pramennej oblasti potoka Slivni¢ka. V tomto rozsahu su prvykrat zndzornené
na tejto mape. Tym sa smerom na juh podstatne rozsiril aredl vyskytu vrstvo-
vého sledu, ktory sa v minulosti stotoziloval s bielovazskym sledom. To umoz-
nilo rozsirit' a spresnit’ rozsah spodnej tektonickej jednotky. Vzhladom na
zanedbatel'n hrubku zamostského stuvrstvia aj reiflinskych vapencov podstat-
nu Cast’ tejto plochy reprezentuje partnasské stvrstvie. Smerom na juh a do
nadlozia (na svahoch Vinista) sa partnasska facia vytraca. Tieto facie sme
opisali v predchadzajucom texte.
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Bebravska skupina

84  raminské vapence: sivé vrstvovité vapence s organodetritom a rohov-
cami (vrchny longobard — kordevol)

Viépence tejto facie vystupuju v kryhe Uhradu (na hrebienku vychodne od
Topol'¢ianskeho hradu a medzi sedlom Polianky a vychodnym hrebefiom masivu
Viniste; nie je vylucené, ze vrchna cast’ svetlych vapencov vystupujucich na
Vinisti v podlozi wettersteinského dolomitu patri uz k wettersteinskym vapen-
com) a v troske hradnej skaly v Beckove.

Kryha Uhradu

Raminské vapence vSeobecne vystupuju vo vrstvovom slede nad pelagickymi
faciami a pod wettersteinskymi faciami. Na ,hradnom® hrebienku v Podhradi
(a na Vinisti) ich vSak zretel'ne mozno sledovat’ vo vysSej Casti partnaSského
suvrstvia (,,sypali* sa do sedimentacnej oblasti partnasskej facie, ¢o je dokazom,
ze v Case sedimentacie tejto Casti sledu partnaSského suvrstvia sa vedla seba
vyskytovali s wettersteinskymi faciami okraja karbonatovej platformy, t. j. Ze
tieto facie su scasti suveké). Vyvoj raminského vapenca sa v Podhradi konci
vyraznou polohou bridlic partnasskych vrstiev vystupujucich priamo v pristupo-
vej ceste (najvyssej, resp. najzapadnejsej z pristupovych ciest) z obce na hrad.
Raminské vapence (spolu s partnaSskym suvrstvim) Havrila (in Havrila a Vas-
kovsky, 1983) oznacil ako ¢len d v komplexe reiflinskych vapencov (rozume;j
pelagickych facit).

Raminské vapence su sivé, pomerne hrubo vrstvovité, s vrstvami hrubymi aj
viac ako 1 m. Casto v nich moZno rozoznat’ menej vyrazné plochy oddelitenosti
alebo rozhrania jednotlivych ,,nasypov*. Smerom do nadlozia sa hribka vrstiev
zmensuje (1 — 2 dm). Mikrokrystalické vapence obsahujii vyrazny podiel drob-
nozrnného organodetritu. Hluzy rohovcov sa vyskytovali len v spodnej Casti
suvrstvia hrubej 2 — 2,5 m, ktord vystupuje asi 5 m na bazou suvrstvia. Vstupy
tenkych vrstiev (hrubych asi 2 cm, ojedinele viac) detritickych vapencov sa vy-
skytuju aj v najvyssej polohe partnasskych bridlic.

Zo vzorky 264C1/80 (odobral M. Havrila) z bazy vyrazne rohovcového horizontu
v spodnejsej Casti raminskych vapencov urcil J. Pevny toto spolocenstvo vrchného longo-
bardu — kordevolu: Gladigondolella tethydis (HUCKRIEDE), Gondolella polygnathiformis
BUDUROV et STEFANOV, Metapolygnathus mostleri (KOZUR), M. mungoensis (DIEBEL),
Prioniodina  (Cypridodella) venusta (HUCKRIEDE), Enantiognathus petreviridis
(HUCKRIEDE), E. ziegleri (DIEBEL), Hindeodella (Metaprioniodus) spengleri (HUCKRIEDE)
a H. (M.) pectiniformis (HUCKRIEDE). R. Mock (osobna informacia) z tejto vzorky urcil
eSte Gondolella foliata (BUDUROV), vek vyhodnotil ako vyssi longobard a vylucil karn.
Zo vzorky 264C2/80 (odobral M. Havrila) z vyssej Casti raminskych vapencov urcil J.
Pevny toto spolocenstvo kordevolu — spodného julu: Gladigondolella tethydis
(HUCKRIEDE), Hindeodella (Metaprioniodus) spengleri (HUCKRIEDE), H. (M.) pectinifor-
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mis (HUCKRIEDE) a Irinella canalifera (KRISTAN-TOLLMANN). R. Mock (osobna informa-
cia) z tejto vzorky uréil este G. tadpole HAYASHI a vek stanovil na karn.

Hradna skala v Beckove

Najvyssi €len vrstvového sledu hronika na hradnej skale v Beckove tvoria
svetlosivé rovnorodé ¢isté (neilovité) drobnokrystalické rekrystalizované vapen-
ce. Vrstvovitost' je v nich len nezretelna. Ako-tak dobre ju mozno pozorovat
najmé v spodnej Casti telesa tychto vapencov. Pésobia dojmom masivnych nevrs-
tvovitych vapencov. Pri detailnom pohlade je vSak vrstvovitost’ v celej hrabke
telesa zretelna a charakteristicky je vyskyt mnozstva stylolitov paralelnych
s vrstvovitostou. Mikrofacialne st to pelmikrosparity. Obsahuju autigénny kre-
men, ojedinele aj ostrakddy a foraminifery. V najvys$sej Casti vapencov sa zvysu-
je frekvencia vyskytu organodetritu a foraminifer.

Star$i autori suvrstvie pravdepodobne zahrnuli pod muschelkalk (Stache, 1864), resp.
pod virglorsky vapenec (Uhlig, 1903). Mladsi autori ho oznacuju ako: svetlé vapence
(Mahel, 1967); masivne sivé vapence (Mahel’, 1967); masivne svetlé vapence, miestami
az wettersteinského typu (Mock, 1971); masivne svetlé vapence, Ciastocne podobné
»wettersteinskym vapencom* (Kozur a Mock, 1974); svetlosivé az sivé vapence, resp.
sivé az biele vapence, silne rekrystalizované, ktoré na zaklade tidajného nalezu riasy Phy-
soporella pauciforata (J. Bystricky) Mahel' (1979) pokladal za steinalmské vapence;
fasanské svetlé vapence wettersteinského typu (Salaj in Salaj et al., 1993); masivne biele
vapence — wettersteinské vapence (Mahel, 1984, 1986); vapence raminského a wetter-
steinského suvrstvia (Masaryk, 1993).

Fosilie zo suvrstvia zatial' takmer nie st zname. Len Salaj (in Salaj et al., 1983,
s. 38, 191) informoval, Ze ,,... vo fasanskych svetlych vapencoch wettersteinského typu
na hrade Beckov (material M. Mahela, ¢. vybr. 796/65 — hradny viSok) bol zisteny
foraminiferovy druh Lamelliconus aff. ventroplanus (OBERH.)*. Z inych pohori Zapad-
nych Karpat a z mimokarpatského priestoru ho uvadza (1. c., s. 36, 39, 148, 189, 191,
192) z vrchného ilyru — karnu. Na zaklade osobného oznamenia J. Salaja (vychadzaju-
ceho z jeho reviznych prac) tento druh ma rozpétie najvrchnejsi ladin (longobard) —
spodny karn. Mahel' (1979, s. 30; 1984, s. 31; 1986, s. 319) podal informaciu, ze
v tychto vapencoch (povazoval ich za wettersteinské) J. Bystricky nasiel riasu Physo-
porella pauciforata?. Bystricky (1985) vsak na hradnej skale v Beckove steinalmské
vapence omylom povazoval za wettersteinské, a tak spomenuta informacia sa asi mala
tykat’ steinalmskych vapencov. Boorova (2005) z vybrusu zo vz. ¢. 8 zo vzacne sa vy-
skytujucich foraminifer ur€ila Valvulina azzouzi SALAJ, Pseudonodosaria sp. a ulomky
schranok nodosariovych foriem — stanovila vek v rozpiti stredny anis az spodny rét;
z vybrusu zo vz. ¢. 9a zo sporadicky sa vyskytujucich dierkavcov uréila Turriglomina
mesotriasica (KOEHN-ZANINETTI), Valvulina azzouzi SALAJ, cf. Meandrospira sp.
a ulomky nodosariovych foraminifer — stanovila vek v rozpéti stredny anis — spodny
karn; z vybrusu zo vz. ¢. 9b z pomerne hojne sa vyskytujucich foraminifer, z ktorych
ma vyrazné zastupenie skupina nodosariovych foriem, uréila Frondicularia woodwardi
HOWCHIN, Nodosaria sp., Dentalina sp. a Planiinvoluta sp. — identifikované foraminife-
ry neumoziuju presnejsie stanovenie stratigrafického rozpitia.
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83  tmavé vipence: tmavosivé hrubovrstvovité vapence (?kordevol)

Tato facia sa zistila len v kryhe Uhradu (hradny hrebienok). Tmavé vapence
prebiehajt v s.-j. smere naprie¢ hrebienkom 150 — 300 m vychodne od koty 588
a 1 km zapadne od Topol'¢ianskeho hradu. Smerom na juh pokrac¢uji Benovskou
dolinou az po stanicu lyziarskeho vleku. Vo vrstvovom slede st v pozicii ramin-
ského vapenca. O ich definitivnom zaradeni rozhodne az nasledné mikrofacialne
a biostratigrafické stadium.

Véapence su tmavosivé, mikrokrystalické, hrubovrstvovité. Na pohlad pripo-
minaju svetlejSie gutensteinské vapence. S nimi ich stotoznil Kamen (1976).
Vystupuju vsak v pozicii raminskych vapencov.

Nad cestou z obce Podhradie na hrad v nadlozi najvy$sej polohy partnas-
skych bridlic az po wettersteinské vapence vystupujliice na hrade (t. j. v rovnakej
pozicii ako opisané tmavé vapence) vystupuji vapence, ktoré kartograficky vy-
¢lenil uz Kamen (1976). Povazoval ich (na mape) za gutensteinské vapence (hoci
na s. 22 ich povazuje za litologicky podobné masivnym az lavicovitym vapen-
com vysSich oddeleni triasu16). Rovnako (ku gutensteinskym) ich zaradil aj Hav-
rila (in Havrila a Vaskovsky, 1983). Ich zaradenie ku konkrétnej sukcesii, resp.
k tektonickej jednotke robilo problémy aj Mahel'ovi a Havrilovi (1980). Uvazo-
vali o ich prislusnosti k bielovazskej jednotke alebo k vyssiemu prikrovu (l. c., s.
20). Havrila (in Havrila a Vaskovsky, 1983 s. 90) ich charakterizoval ako sivé az
svetlosivé, prevazne masivne az hrubolavicovité vapence, smerom do nadlozia
prechadzajuce do svetlych masivnych vapencov ,,wettersteinského typu®.
Pri oboch faciach konStatuje nezndme stratigrafické rozpitie aj tektonickt pri-
sluSnost’, hoci na inom mieste (l. c., s. 85) konstatuje, ze ,, ... pri Podhradi sa zdd,
ze reiflinské vdpence” plynulo prechadzajii do vyssich clenov vrstvového sle-
du...”. Z toho vyplyva, Ze to moze byt len jeden sled. Nateraz nie je rozhodnuté,
k akej litostratigrafickej jednotke spomenuté vapence patria (o ich definitivnom
zaradeni rozhodne az mikrofacialne a biostratigrafické $tadium). Skrapovite
zvetravaju a su rekrystalizované. Nepozorovali sme v nich vrstvovitost, zrnitost
ani pritomnost’ organodetritu, t. j. znaky typické pre raminské vapence. Mozno
ich charakterizovat’ ako prechodnt faciu od raminskych vapencov k wetterstein-
skym. Tuto litofaciu Havrila (in Havrila a VaSkovsky, 1983, s. 89) oznacil ako
¢len e vrstvového sledu. V jej nadlozi sa zistili svetlé masivne vapence ,,wetter-
steinského typu*.

1 Tieto véapence podla stiGasnych znalosti vystupuju vo vyssich prikrovovych telesach kryhy Uhra-
du a st to skutoéne gutensteinské vapence. Kamen (1976) ich k vys$$im oddeleniam triasu zaradil pre
neznalost’ prikrovovej stavby kryhy Uhradu. Tieto vapence (vyssich oddeleni triasu) nemozno sto-
toznovat' s vapencami vystupujucimi v nadlozi partnasskych bridlic pri Podhradi.

17V stigasnom potiati ide o stibor pelagickych facii.
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82  wettersteiské vapence rifovej ficie: svetlosivé masivne organogénne
vapence s hubkami (?vrchny longobard — ?spodny jul)

Vystupujii v priestore kryhy Uhradu (na nadvori Topol'¢ianskeho hradu
a v jeho SirSom okoli; tzky pruh tychto vapencov v s.-j. smere prebicha naprie¢
tym istym hrebienkom aj 100 — 150 m vychodne od koty 588, resp. 1,1 km sz. od
Topol'¢ianskeho hradu; nie je vyliéené Ze sem patri aj vrchna Cast’ svetlych va-
pencov, predbezne zaradenych k raminskym vapencom, vystupujucich na Vinis-
ti; vystupuju aj na oboch svahoch udolia smerujuceho na SZ od samoty Zlavy,
kde nad vodohospodarskym objektom na severnych svahoch tejto doliny tvoria
rozsiahlejsie stenovo-bralné odkryvy) a v troske Teplého vrchu pri Starej Lehote.

Pomerne silno tektonicky porusené vapence (prestipené siet'ou ziliek kalcitu)
su svetlobielosivé, mikrokrystalické, masivne, pripadne hrubovrstvovité, rekrys-
talizované, s neidentifikovanym organodetritom a s rifotvornymi organizmami
(?hubkami). Ojedinele sa v nich zistili vlozky wettersteinskych dolomitov.

V troske Teplého vrchu tieto svetlé masivne wettersteinské vapence mozno
zaradit’ k sfinktozoovej facii rifového komplexu.

81  wettersteinské dolomity: svetlosivé dolomity lagunarnej facie (?vrchny
longobard — ?spodny jul)

Zistili sa len v kryhe Uhradu. Vystupuji v $irSom okoli koty 589 nachadzaju-
cej sa 300 m vychodne od koty Smutny visok, t. j. v najzadpadnejsej Casti hre-
bienka, na ktorom stoji Topol'¢iansky hrad, a v strednej Casti tohto hrebienka, t.
j- vychodne od Topol¢ianskeho hradu. Na ovela vdcsej ploche su zachované
v masive Vinis§ta medzi sedlom Polianky, obcou Zavada a lokalitou Vinohrady.
Vystupuju aj na juznych svahoch kéty 412 m Skalka.

Na zéklade vsetkych starSich map (mapa Bieleho in Kuthan et al., 1963
a 1964 — zostavena na zaklade rukopisnej mapy Mahel'a z roku 1959; Kémen,
1976; Mahel et al., 1980; Havrila in Havrila a Vaskovsky, 1983; Mahel’, 1984;
Biely et al., 1996; Lexa et al., 2000) sa zdalo, ze wettersteinské dolomity vystu-
pujuce zapadne od obce Zavada az po sedlo Polianky st sucast'ou tematinskeho
prikrovu (sensu Bystricky, 1973). Ten sa v minulosti zaradoval ku gemeriku,
neskor k siliciku. K tematinskemu prikrovu, ponimanému v zmysle Havrilu
(1993a, b), teda uz ako sucast’ hronika, budovanému faciami karbonatovej
platformy, zaradil tieto dolomity aj Havrila (in Pristas et al., 1997 a 2000). AZ na
zéklade tejto mapy je zrejmé, Ze tieto dolomity nie su sucastou tematinskeho
prikrovu (ktory, navyse, podl'a tejto mapy tiez nie je jednoliatym telesom, ale ma
imbrikovanu stavbu). Lezia pod tymto prikrovom a su sicastou nizSieho tekto-
nického telesa hronika, telesa s reiflinskymi vapencami, s veterlinskou sukcesiou.

Vystupuju v nadlozi wettersteinskych (resp. raminskych) vapencov a v pod-
lozi lunzskych vrstiev alebo hlavnych dolomitov. Zapadne od obce Zavada st
odkryté a tazia sa v rozsiahlych lomoch.
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Zastupuje ich lagunarny vyvoj. St svetlosivej az bielej farby (Gplne Cisté, bez
ilovitej primesi), ¢asto cukrovité. V dosledku tektonického postihnutia a zvet-
ravania sa rozpadaji na Strk az piesok a s v nich zaloZené pocetné erozivne
ryhy. Vrstvovitost’ preto nemozno sledovat. Najmi pre vysoky stupen rekrys-
talizacie (dolosparit) sa v nich nenasli Ziadne fosilne zvysky organizmov. Fosilie
z tejto facie sa zistili len v okoli Tematinskeho hradu na zapadnej strane pohoria.

80  lunzské vrstvy: pieskovce a ilovce (?tuval)

Lunzské vrstvy su vacsinou zachované len ako mensie telesa SoSovkovitého
tvaru. Zistili sa na jv. ipatiach masivu Viniste severne od lokality Petuska, teda
z. az jz. od lomu, a v lokalite Mnichova rol'a z. od samoty Zl'avy.

Kémen (1976) k lunzskym vrstvam zahrnul aj najvys$siu polohu (ktorej hrub-
ku odhadol na 6 — 7 m) partnasskych bridlic vystupujucich na hradnom hrebien-
ku pri Podhradi. Udajne vnich vystupuje aj niekol’ko poldh tmavohnedych
pieskovcov hrubych do 2 cm. Tieto polohy, makroskopicky pripominajuce pies-
kovce, sa v bridliciach sice vyskytuju, tvoria ich vSak zrastené krystaly evapo-
ra¢nych mineralov. Zistili sa len ulomkové odkryvy typickych vrstvovitych
zelenosivych, do hrdzavohneda zvetravajucich pieskovcov, ojedinele aj ilovcov
¢iernosivej farby.

V minulosti (Mahel’, 1979; Mahel’ a Havrila, 1980; Havrila in Havrila a Vaskovsky,
1983, s. 85) sa uvadzalo, ze lunzské vrstvy v tomto tektonickom telese nevystupuju. Oca-
kavalo sa, ze sa vyskytuju v nadlozi pelagickych facii (v minulosti sa zahfiali pod reiflin-
ské vapence), ako je to v panvovych priestoroch (bielovazsky bazén, bazén Dobrej Vody).
Vystupuju vSak v nadlozi wettersteinskych dolomitov. Len pri samote Zl'avy su priamo
v nadlozi reiflinskych vapencov, s€asti aj v nadlozi wettersteinskych vapencov. Vynimoc-
nost’ tohto priestoru zdoraznuje aj podstatne véac¢Sia hrubka lunzskych vrstiev. Postavenie
tohto priestoru nie je stale dostato¢ne objasnené.

Skupina hlavného dolomitu

79  hlavné dolomity: sivé vrstvovité dolomity (?tuval — norik)

Boli vy¢lenené v nadlozi opisanej SoSovky lunzskych vrstiev na jv. hrebeni
masivu ViniSte. Tvoria aj maly hreben juzne od lokality Mnichova rol’a jz. od
samoty Zl'avy.

Hlavné dolomity st sivé az tmavosivé, mikrokrystalické, zretelne vrstvovité.
Nezistili sa v nich fosilie ani Ziadne sedimentarne textary.

78  micinské savrstvie: pestré ilovce a dolomity (norik)

Sedimenty predbezne zaradené k micinskému suvrstviu sa zistili v oraéine na
samote Zl'avy, a najmi 50 m jz. na odlesnenom priestore pod lesom nad spome-
nutou oracinou. Vystupujui v nejasnej a nejednoznacnej pozicii. Mozno ich cha-
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pat’ ako pokracovanie sledu hronika (micinské stuvrstvie) alebo ako podlozie
hronika (karpatsky keuper veporika). Zaradenie k mi¢inskému stvrstviu sa zvoli-
lo preto, lebo je to najmenej komplikovany sposob vysvetlenia vystupovania
facie karpatského keuperu v tomto priestore.

Sedimenty predbezne zaradené k micinskému stvrstviu si typickou faciou kar-
patského keuperu. Tvoria ich prevazne ¢ervenofialové (ojedinele aj zelenosivé)
ilovce a typicky evaporacny vrstvovity keupersky dolomit sivej, zelenosivej, pri-
padne fialkastej farby (v oracine sa zistili aj ulomky Cervenofialovych sl'udnatych
pieskovcov). Spomenuté sedimenty nemozno makroskopicky odlisit’ od sedimen-
tov karpatského keuperu veporika.

POVAZSKY PRIKROV

Bebravska sukcesia (S. Bucek)

77  maluZinské suvrstvie: Cervené ilovce a tholeiitické bazalty (perm)

Horniny maluzinského stvrstvia vystupuju v Povazskom Inovci na jedinej
lokalite — v doline Modrovského potoka (dolina Kalistia) asi 2,5 km vjv. od
Modrovej. Tvoria pomerne malé SoSovkovité teleso zachované na baze prikrovu
(Havrila in Havrila a Vaskovsky, 1983; Havrila in Havrila et al, 2006).

Stvrstvie tvoria sl'udnaté piescité ilovee Cervenej farby a tholeiitické bazalty.
Posledné petrologické Stidium vulkanitov z tejto lokality urobill Zorkovsky
(1958). Vyclenil v nich Styry typy: melafyrovy porfyrit, porfyriticko-mandlov-
covy melafyr, celistvy melafyr a melafyrovy tufit. Mahel’ (in Mahel et al., 1967)
k stvrstviu  podmienecne zaradil aj ,.cCervenofialové, scasti piescité ilovce
a dostickovité kremence vystupujuce v lome pri Hubine®, ktoré neskor (Mahel,
1979) zaradil do spodného triasu (cf. Havrila in Havrila et al., 2006).

,Prelom melafyru v oblasti pestrych vrstiev z tejto lokality prvy opisal Stache (1864).
Hauer (1864) ho zakreslil tiez ako sucast’ ,,pestrych vrstiev. Ferenczi (1918) melafyry
(diabasové porfyry) dava do suvisu so ,,Stvrtym pruhom keuperu a prisudzuje im ?jursky
vek. Zorkovsky (1958) ich na zaklade prace Ptdka (1956 in Zorkovsky, 1958) zaradil
k cho¢skému prikrovu. Mahel' (in Buday et al., 1962) vyslovil nazor o jeho mladSom,
poliasovom veku (spodnokriedovom alebo aj mladSom?), neskor (Mahel’ in Mahel et al.,
1967) ho zaradil k permu melafyrove;j série (cf. Havrila in Havrila et al., 2006).

76  benkovské sivrstvie: kremenné pieskovce az kremence (griesbach —
?namal)

Benkovské stvrstvie tvori spodnotriasova bazalnu ¢ast’ povazského prikrovu.
Vystupuje na severnych svahoch Modrovského potoka (doliny Kalistia) asi 2 km
vjv. od Modrovej. Horniny benkovského stvrstvia tvoria pomerne mohutné,
400 m dlhé SoSovkovité teleso, scasti leziace nad maluzinskym stvrstvim, sCasti
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nad porubskym stvrstvim veporika (Havrila in Havrila a Vaskovsky, 1983; Hav-
rila in Havrila et al., 2006).

Kremence sa makroskopicky neliSia od kremencov luznanského stvrstvia. Su
vrstvovité, jemno- az hrubozrnné, zelenosivej, sivej, ruzovej az ¢ervenofialovej
farby. Obsahuju vlozky pestrych ilovcov. Fosilie sa v nich nezistili. Stache
(1864), Hauer (1864) a Ferenczi (1918) ich povazovali za sticast’ pestrych vrstiev
vrchného triasu. Mahel’ (in Mahel’ et al., 1960; in Mahel’ et al., 1963) silici-
klastické sedimenty tejto Casti sledu zaradil ku karpatskému keuperu krizianske;j
jednotky (cf. Havrila in Havrila et al., 2006).

Vekové zaradenie do skytu (griesbach — ?namal) predpokladame iba na za-
klade pozicie vo vrstvovom slede.

Suiiavské stivrstvie
75a rauvaky: porézne dolomitové brekcie (?namal — spat)

Vystupuju na baze stredného tektonického telesa hronika vo vychodnej Casti
regionu (Havrila in Kohut et al., 2004) a tvoria SoSovkovité teleso. Na povrchu
teleso vystupuje v dizke 1,3 km v lokalite Pod hradom juzne od Topol'¢ianskeho
hradu. Odtial’ pokracuje na SZ do lokality Beflovska.

Zatial’ sa nepreukazalo, ¢i rauvaky patria k sedimentom star§icho triasu, alebo
¢i ide o tektonické brekcie sprevadzajice nasunovu plochu. V prospech druhej
alternativy hovori ich zlozenie a pozicia. SU to Zltosivé pordzne ,,bunkovité*
dolomity Spongiovitého vzhladu alebo sivé dolomitové brekcie (klasty inych
typov hornin sa nezistili). Vystupuju pod siliciklastickym Sunavskym suvrstvim
a pod nepatrne zachovanym benkovskym suvrstvim (Havrila in Kohut et al.,
2004).

Rauvaky sivozltej (okrovej) farby sprevadzaju pestré ilovce a kremenné
pieskovce Suniavského suvrstvia. V doline Kalistia tvoria SoSovkovité teleso ulo-
zené nad benkovskym suvrstvim a pod siliciklastickymi horninami Sunavského
suvrstvia (Havrila in Havrila et al., 2006).

75b  pestré ilovce a kremenné pieskovce (?namal — spat)

Sedimenty Sunavského stvrstvia vystupuji na baze stredného tektonického
telesa hronika alebo v nadlozi rauvakov vo vychodnej ¢asti Povazského Inovca
(Havrila in Kohut et al., 2004). Na povrchu vystupujii v dizke 2,0 km medzi sed-
lom Polianky a sedielkom nachadzajicim sa medzi kotami 589 a 562, t. j. 0,5 km
vychodne od kéty Smutny viSok. V zapadnej Casti pohoria teleso Sunavského
suvrstvia vystupuje na baze prikrovu (sCasti v nadlozi benkovského stvrstvia)
v priestore medzi Grnicou a Starou Lehotou. Vystupuje aj na baze ciastkového
prikrovu (resp. duplexu) severne od Hubiny (Havrila in Havrila et al., 2006).
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Stvrstvie pozostava z pestrych cervenofialovych a sivozelenych sl'udnatych
ilovcov a piescitych ilovcov a zjemno- az strednozrnnych kremitych vrstvovi-
tych pieskovcov svetlosivej a ruzovofialovej farby.

Ked'Ze nateraz nemame ziadne biostratigrafické tdaje o ich stratigrafickom
rozpati, ich vekové rozpitie (?namal — spat) predpokladame iba na zaklade ich
pozicie vo vrstvovom slede.

Skupina jednotnej karbondtovej plosiny (gutensteinskej)

74  gutensteinské dolomity, sivé brekciovité dolomity a rauvaky: sivé az
tmavosivé vrstvovité dolomity, sivé brekciovité dolomity a rauvaky
(?starsi egej — pelson)

Vo vychodnej Casti regionu v nadlozi Sunavského suvrstvia a v podlozi gu-
tensteinskych vapencov vystupuju v strednom tektonickom telese (Havrila in
Koht et al., 2004) gutensteinské dolomity. Teleso gutensteinskych dolomitov sa
tiahne od sz. okraja kryhy Uhradu, t. j. od kéty 589 nachadzajticej sa 300 m v. od
koty Smutny visok v smere na JV v dizke 1,3 km. V juhozapadnej &asti Strazov-
skych vrchov v podlozi gutensteinskych vapencov vystupuje malé teleso guten-
steinskych dolomitov jz. od Trenc¢ianskych Mitic, sz. od koéty Hroblica (Polék in
Ivanicka et al., 2005). Tvoria ho sivé az hnedosivé vrstvovité mikrokrystalické
dolomity sterilné na faunu.

V zapadnej Casti regionu na rozhrani spodného triasu (Bucek in Havrila et al.,
2006) a stredného triasu — bazy gutensteinského suvrstvia — vystupuju ojedinelé
polohy rauvakov. Litologicky su to Zltosivé, silno por6zne dolomity alebo sivé
brekciovité dolomity. Mikrofacialne st to sparity so znacnym podielom ulomkov
angularnych zin kremena. Predpokladané vekové zaradenie rauvakov do skytu
vyplyva z ich pozicie vo vrstvovom slede.

Nad ojedinelymi polohami rauvakov vystupuji gutensteinské dolomity. Gu-
tensteinské dolomity su sivé az tmavosive, lavicovité (20 — 40 cm), s doskovitym
rozpadom jednotlivych lavic (hrubych 2 — 5 az 10 cm). Vystupuju v ojedinelych
vychodoch ssz. od Starej Lehoty, v. a jv. od kéty Knazi vrch a sz. od kéty Ro-
vence. Predpokladame, ze ich celkova hrubka je do 20 m.

Hlavnym litotypom spodnej casti gutensteinského suvrstvia — gutenstein-
skych dolomitov — su sivé brekciovité dolomity v podlozi gutensteinskych va-
pencov. Brekciovité dolomity tvoria skalné kulisy s vyskou niekol’ko metrov
a predstavuji napadné morfologické utvary. Brekciovité dolomity su tmavosivé
az sivé, drobno az stredne brekciovité, s ostrohrannymi klastami dolomitov
v Zltkastej dolomitovej zakladnej hmote. Miestami v nich mozno pozorovat
vrstvovitost’ — lavicovitost' (hrubé 20 cm; v zareze lesnej cesty asi 200 m jz. od
opustené¢ho kamenolomu sz. od Starej Lehoty) az hrubu lavicovitost’ (hrubé viac
ako 1 m). Castym znakom brekciovitych dolomitov je ich silné tektonické po-
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stihnutie prejavujice sa drvenim a vyhojenymi kalcitovymi zilkami. Na mno-
hych miestach ich vyskytu je mozné usudit’, ze sa sklzavali v podobe vécsich
kryh, ktoré moézu prekryvat’ jednotlivé stibory vrstiev (najmid gutensteinskych
vapencov) v ramci gutensteinského stvrstvia.

Stratigrafické rozpétie vrstvovitych a brekciovitych dolomitov moZno bez
akychkol'vek biostratigrafickych tidajov iba predpokladat, ato v rozpiti starsi

egej — bityn.

73  gutensteinské vapence: sivohnedé aZ Ciernosivé vrstvovité vapence
a tmavosivé brekciovité vapence (?mladsi egej — pelson)

Vo vychodnej Casti regionu vystupuje pomerne mohutné a suvislé teleso gu-
tensteinskych vapencov v dizke 4 km medzi kétou Smutny vidok (sz. okraj kryhy
Uhradu) a lomom zépadne od obce Zavada v spodnej &asti stredného tektonické-
ho telesa (Havrila in Kohut et al., 2004). V juznej Casti tohto pruhu tvoria guten-
steinské vapence bazu prikrovu, severnejSie leZia nad spodnej$imi ¢lenmi
vrstvového sledu. Vystupuju aj na zapadnych svahoch Uhradu, kde st stéastou
vrchného tektonického telesa kryhy Uhradu. V juhozépadnej asti Strazovskych
vrchov vystupuju gutensteinské vapence v nadlozi gutensteinskych dolomitov
v malom plosnom vychode jz. od Trencianskych Mitic, sz. od koty Hroblica
(Polak in Ivanicka et al., 2005).

Tieto vapence v priestore budovanom vyc€lenenymi telesami — strednym
a vrchnym — zaradil Kamen (1976) k vrchnému triasu (noriku). Havrila (in Hav-
rila a Vaskovsky, 1983) ich v priestore stredného telesa uz zaradil ku gutenstein-
skym vépencom a v priestore vrchného telesa ich sice ponechal vo vrchnom
triase, ale konstatoval (. c., s. 95), Ze ,,... facialne zodpovedaju skor strednotria-
sovym vapencom gutensteinského typu.

Vépence su tmavosivé az tmavohnedosivé, mikrokrystalické (mikritické az
mikrosparitické), prevazne hrubovrstvovité (s hrubkou vrstiev 0,5 — 60 cm,
zriedkavejsie aj viac ako 100 cm), bitumindzne, vel'mi slabo ilovité. Maji svet-
losivu patinu zvetravania. Hornina je temer sterilna na organické zvysky. Zried-
kavo obsahujii volne rozptylené ulomky rlalioviek. Len velmi zriedkavo sa
vyskytuju styloliticky obmedzené, paralelne laminované telesa s malou hrabkou
(niekol’ko cm) s pomerne hojnym detritom Tlalioviek. V nerozpustnom zvysku sa
zistili ulomky schranok ulitnikov, lastirnikov a autigénne klence dolomitu. Spo-
radicky obsahuju polohy dolomitov. Charakteristickou C¢rtou je dolomitizacia
a kalcitové zilky prebiehajiice vrstvami.

V zapadnej Casti regionu v nadlozi tenkej polohy rauvakov (juzny svah koty
Siron) alebo v nadlozi gutensteinskych dolomitov, resp. sivych brekciovitych
dolomitov (zapadne od chrbta Javorni¢ek) vystupuju tmavosivé brekciovité gu-
tensteinského véapence s hrubkou iba niekol’ko metrov (Bucek in Madaras et al.,
2006; Bucek in Havrila et al., 2006).
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Gutensteinské vapence dosahuji plosne najvécsie rozsirenie z. od Kocoviec
v okoli koty Sochon'®. Smerom na juh vystupuju v podobe malych izolovanych
vychodov na juznych svahoch Skalky, jv. od Skalky, v. od obce Horka nad Va-
hom a severne od Hradockej doliny, jv., sv. a s. od kéty Siron. V podobe skal-
nych kulis s hribkou niekol’ko desiatok metrov vystupuju v priestore s. a sz. od
Starej Lehoty (v. od chrbta Javornicek, v. a jv. od kéty Knazi vrch a v. od koty
Rovence) a juznym a juhozapadnym smerom od Starej Lehoty pokracuju ich
vyskyty k obci Modrova. Najjuznejsi vyskyt sa zaznamenal v okoli obce Hubina.

Hlavna litostratigrafickd jednotka gutensteinského suvrstvia su tmavosivé
a sivohned¢, miestami az Cierne gutensteinské vapence, prestipené hustou siet'ou
kalcitovych ziliek. Miestami sa vyskytuju aj ruzovkasté variety vapencov. Zried-
kavo je mozné pozorovat’ sivé lavicovité (hrubé 20 — 30 cm) vapence s krinoidmi
(z. od kéty Kiazi vrch) a sivé laminované vapence (jz. od koty Knazi vreh, j. od
Pavlusovej kopanice, z. od Javorni¢ka). Ojedinele st v nich polohy dolomitov.
Vseobecne st vapence masivne, hrubolavicovité (hrubé 100 cm a viac ako
150 cm), vo vyssich castiach lavicovité (20 do 60 cm) a v najvyssich Castiach su
vrstvy vapencov doskovito rozpadavé (hrubé do 10 cm), slabo organodetritické,
s prechodom do steinalmskych vapencov. Na miestach, kde nie si zachované
steinalmské vapence, v ich nadlozi vystupuju wettersteinské dolomity alebo wet-
tersteinské vapence. Gutensteinské vapence su Casto tektonicky postihnuté. Daju
sa pozorovat niekol’ko metrov hrubé celky postihnuté drvenim a zbrekcio-
vatenim, resp. tektonicky silne rozpukané vapence so zachovanymi tektonickymi
zrkadlami (napr. na Skalke). Na tzemi medzi kétou Knazi vrch, Starou Lehotou
a Modrovou vystupuji gutensteinské vapence v dvoch tektonicky oddelenych
Supinach s opakujicim sa vrstvovym sledom zastipenych litostratigrafickych
jednotiek. Celkova hrubka gutensteinského suvrstvia (gutensteinskych dolomitov
a gutensteinskych vapencov) je asi 100 — 120 m.

Z mikrofacialneho hladiska ide prevazne o mikrity (mudstones), v miestach
postihnutia rekrystalizaciou su vapence pseudosparitické. Rekrystalizované po-
lohy obsahujii pseudooolity. Casta je dolomitizicia vapencov. V mikritickych
Castiach vapencov st Casto husto roztrisené idiomorfne obmedzené klenceky
dolomitu (Divinec, 1975). Charakteristickym prostredim vzniku gutensteinskych
vapencov je subtidalna zona.

Ked’ze nemame Ziadne'® biostratigrafické udaje, spodnii hranicu gutenstein-
skych véapencov kladieme do ?mladsieho egeju. Ich vrchnd hranica pravdepo-

18 Zimah (1979) zaradil gutensteinské vapence a dolomity stredného triasu z okolia Sochonia do
beckovskej série obalovej jednotky, ale tmavé vapence gutensteinského typu na kopcei Skalka (239,4
m) asi 1 km v. od Kocoviec uz zaradil do cho¢skej jednotky.

1 Divinec (1975) uvadza z gutensteinskych vapencov mikroproblematika Aeolisaccus cf. tintinniformis
MISIK, A. dunningtoni ELLIOT, 4. sp., ostrakody, vel'mi zle zachované foraminifery, prierezy tenkosten-
nych lastirnikov a z polohy gutensteinskych vapencov leziacej uprostred dolomitov (z. od hradu Tema-
tin) ostrakody. Z nerozpustnych zvyskov tychto vapencov uvadza Tetravirga sp. a Achistrum issleri
(CRONEIS), ktoré ur¢il R. Mock.
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dobne zasahuje do pelsonu, pretoze v ich nadlozi vystupuju steinalmské vapence
veku pelsoén — star$i ilyr, biostratigraficky dolozené spolo¢enstvom dasykladal-
nych rias.

72 ramsauské dolomity: tmavosivé vrstvovité dolomity (pelson — ilyr)

K ramsauskym dolomitom moézeme s uritostou zaradit' len jeden vyskyt
v jz. asti Strazovskych vrchov jz. od Trenéianskych Mitic sz. od koty Hroblica
(Polak in Ivanicka et al., 2005).

Z litologického hl'adiska sl to prevazne tmavosivé, vacsinou lavicovité do-
lomity. Su to zvédcsa drobnokrystalické, celistvé, Casto porovité typy. Mikrofa-
cialne ide prevazne o sparity s ojedinelymi zvyskami rias. Vek tychto dolomitov
na zéklade pritomnosti Diplopora annulata (SCHAF.) bol stanoveny na ladin.

71 steinalmské vapence: svetlosivé a sivohnedé organodetritické vapence
(pelson — starsi ilyr)

Vrchnu Cast’ karbonatového komplexu aniského veku tvoria steinalmské va-
pence. Reprezentuje ich organodetriticky (dasykladaceovo-foraminiferovy grain-
stone, packestone; pritomné su riasové hrudky a obalené zrna s. s.) komplex
hrubolavicovitych (do 100 cm), miestami aj lavicovitych svetlosivych a sivo-
hnedych steinalmskych vapencov (predtym sa oznacovali ako annaberské vapen-
ce; cf. Mahel’, 1986).

Vystupuju v zapadnej Casti regionu jv. od Hradku (v okoli kéty Chlm — Ciga-
nova borina a v naprotivnom svahu; Buéek in Madaras et al., 2006) a ojedinele
v malych plosnych vychodoch s. a sz. od Starej Lehoty v okoli Pavlusovej kopani-
ce, Javornicka a v. od koty Knazi vrch (Bucek in Havrila et al., 2006).

Gutensteinské vapence smerom do nadlozia prechadzaju do sivohnedych
mikrokrystalickych, hrubSie vrstvovych (priemerna hrubka vrstiev 50 cm, max.
100 — 150 cm) svetlosivych az sivohnedych lavicovitych (15 — 25 — 40 cm) or-
ganodetritickych vapencov so zastiipenim zvyskov dasykladalnych rias. Z nich
sa da makroskopicky (pomocou lupy) identifikovat’ druh Physoporella dissita
(GUMBEL) PIA s népadnou intusanulaciou vapnitého obalu. Je mozné pozorovat
aj dolomitizaciu a rekrystalizdciu vapencov. V okoli kéty Ciganova borina
(Chlm) st sivé vapence tektonicky postihnuté a brekciovité. Pritomné st kalcito-
vé zilky. Ojedinele sa vyskytuju ruzovkasté vapence. Hribka steinalmskych
vapencov je 10 — 25 az 50 — 80 m. Nadlozim steinalmskych vapencov su biele az
sivohnedé wettersteinské dolomity prevazne zrnitého (cukrovitého) vzhladu
alebo sivé brekciovité dolomity.

Na zaklade urcenia Bystrického Mahel (in Buday et al., 1962, 1963) zo sivych a tma-
vosivych vapencov anisu Ciernovazskej série (z lokality juzny svah Hradockej doliny —
nad Pavlusovou kopanicou®) uvadza Physoporella pauciforata (GUMB.) var. pauciforata
a Ph. dissita (GUMB.). Bystricky (in Biely a Bystricky, 1964) a Mahel’ (in Mahel’ et al.,
1967, 1986, gutensteinské — annaberské vapence) spresnili spolocenstvo dasykladalnych
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rias z tejto lokality (choCsky prikrov): Physoporella pauciforata(GUMB.) STEINM. var.
pauciforata, Physoporella pauciforata (GOMB.) STEINM. var. undulata P1A, Physoporella
pauciforata (GUMB.) STEINM. var. sulcata BYSTR., Ph. cf. praealpina PIA a Ph. dissita
(GUMB.) PIA.

Tab. 2. Dasycladales zo steinalmskych vapencov — Povazsky Inovec, S. Bucek (2006).

Lokalita 1/70 | 2/70 | 3/70 | 4/70 | 4a/70

Dasycladales (det. J. Bystricky)

Physoporella dissita (GUMBEL) PIA + + + + +

Physoporella pauciforata (GUMB.) STEINM. v. undu- +
lata P1IA

Physoporella cf. praealpina P1A +

Teutloporella peniculiformis OTT

Favoporella sp. +

+ |+ |+ |+

Diplopora sp.

Foraminifera (det. O. Jendrejakova)

Meandrospira insolita (HO) aff. + +
Meandrospira deformata SALAJ aff.

Endothyra keupperi OBERH. + + +
Frondicularia woodwardi HOWCHIN +
Meandrosipira cf. dinarica KOCH.-DEV. et PANTIC +
Pilammina densa PANTIC +

Lokalizacia odobranych vzoriek:

1/70: Hradok: severny svah Chlmu (= Ciganova borina) nad kamenolomom: svetly vapenec s ojedi-
nelymi diploporami (vybrus ¢. 4 041 — 4 043).

2/70: Hradok: juzne od obce Hradok, kota Chlm (361 m), severny svah povyse kamenolomu: svetlé
vapence s diploporami (vybrus ¢. 4 073 —4 075, 4 075a).

3/70: Hradok: severny svah Chlmu pri elektrickom vedeni: svetly vapenec s diploporami (vybrus
¢.4050—-4051).

4/70: Hradok: vrchol razsochy pod elektrickym vedenim: svetlé vapence s diploporami (vybrus ¢. 4 044
—4049).

4a/70: Hradok: Chlm (= Ciganova borina): hrebeii z kéty 363,2 m zapadne od elektrického vedenia,
v 358 m: svetly vapenec s diploporami (vybrus ¢. 4 351 — 4 355, 6 943 az 6 947).

Bystricky (1985) po revizii Mahel'ovho materidlu doplnil spolo¢enstvo dasykladal-
nych rias z gutensteinskych vapencov ,.choéského prikrovu“: Physoporella dissita
(GUMB.) PIA, Ph. cf. dissita (GUMB.) PIA, Ph. cf. praealpina P1A, Ph. pauciforata (GUMB.)
STEINM. v. undulata PiA, Ph. pauciforata (GUMB.) STEINM. V. sulcata BYSTR., Ph. sp.,
Teutloporella peniculiformis OTT in GRANIER et DELOFFRE (Granier a Deloffre, 1995;
Granier a Grgasovi¢, 2000) a Favoporella (= Kantia) sp. Neuvadza vSak uz druh Ph.
pauciforata (GUMB.) STEINM. var. pauciforata.

Bystricky (1985) podl'a dokumentacie Mahel'a uvadza z tmavych vapencov v bezpros-
trednom podlozi dolomitov (kdta 688, hreben k Bezovcu) Physoporella dissita (GUMB.)
Pia, Ph. cf. dissita (GUMB.) PIA a Ph. sp. indet.

Uvedené spolo¢enstvo dasykladalnych rias podl'a Bystrického (1986, strazovsky pri-
krov, lokalita Chlm) prinalezi k zone spoloCenstva Physoporella pauciforata — Oligopo-
rella pilosa s vekovym zaradenim pelson — star$i ilyr.
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Spolocenstvo foraminifer (Bucek in Madarés et al., 2006; tab. 1) poukazuje
na SirSie stratigrafické rozpatie svetlych vapencov — zastipené su zony (Salaj et
al., 1983): Meandrospira insolita (HO) (star$i anis), Meandrospira deformata
SALAJ (star$i anis), Meandrospira dinarica KOCH.-DEV. et PANTIC (starsi pel-
son) a Pilammina densa PANTIC (mladsi pelson — starsi ilyr). Indikuje to zasta-
penie pravdepodobne aj gutensteinskych vapencov aniského veku (pelson), ktoré
sa vSak daju tazko kartograficky (aj litologicky) od seba odlisit’ (cf. Mahel,
1986).

Prostredie sedimentacie charakterizujti Selfové laginy a prilivovo-odlivové
plosiny s mimoriadne priaznivymi ekologickymi podmienkami na rast dasykladal-
nych rias a foraminifer — vrchna ast’ subtidalnej zony, a najma intertidalna zona.

Bebravska skupina

70  wettersteinské dolomity: svetlosivé aZ bielosivé a sivohnedé dolomity,
sivé brekciovité dolomity (?mladsi ilyr — ?kordevol)

Vystupuju v nadlozi gutensteinskych vapencov, steinalmskych vapencov (vo
vychodnej Casti pohoria sa doteraz nezistili) a v podlozi lunzskych vrstiev alebo
v podlozi hlavnych dolomitov.

V juhozéapadnej casti Strazovskych vrchov (okolie koty Hroblica) vystupuju
v nadlozi wettersteinskych vapencov (Polak in Ivanicka et al., 2005).

V strednom tektonickom telese hronika vo vychodnej Casti pohoria (Havrila
in Kohtt et al., 2004) vystupuju v pruhu tiahnucom sa naprie¢ celou kryhou
Uhradu. Problémom je ich ohranienie vo vztahu k hlavnym dolomitom. Vo
vrchnom tektonickom telese hronika vystupuju wettersteinské dolomity na za-
padnych svahoch Uhradu v lokalite Holé brehy a v masive Cierneho vrchu. Za-
stupuje ich lagunarny vyvoj. Maju svetlosivi az vel'mi svetla sivobielu farbu,
Casto su cukrovité, hrubovrstvovité az masivne. Aj pre silny stupeii rekrystaliza-
cie sa v nich nenasli ziadne organizmy. Nezistili sa ani mikroskopicky, lebo hor-
nina je rekrystalizovana na Cisty dolosparit. V dosledku tektonického postihnutia
a zvetrania sa rozpadaju na ostrohranny strk az piesok. Rychlo podliehaju erozii.
St v nich zalozené pocetné erdzne ryhy a dlhé uzke doliny.

Wettersteinské dolomity vystupujice v zapadnej Casti pohoria (Buéek in Ma-
daras et al., 2006; Buc¢ek in Havrila et al., 2006) v. od obce Kocovce, jz. a sz. od
koty Sochon, na Skalke, v. od Horky nad Vahom (Ziman, 1979; Havrila in Mag-
lay et al., 2005), sv. a jv. od obce Hradok (okolie koty Kozinec a Sironi, okolie
Ciganovej boriny a Lackovej kopanice) a medzi obcami Luka, Stard Lehota,
Modrova a Hubina zaberaji plosne najrozsiahlej$iu Cast’” tizemia budovaného
karbonatovymi sedimentmi tematinskej kryhy povazského prikrovu. Wetterstein-
ské dolomity tvoria monoténne, az stovky metrov hrubé komplexy. Vertikélne,
miestami aj lateralne prechadzaju do wettersteinskych véapencov. Dosahuju
hrabku 250 — 350 m.
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Dolomity su prevazne bielej a svetlosivej farby, je mozné pozorovat’ aj sivo-
hned¢ variety. Su nevrstvovité, ¢asto su drobno brekciovité a miestami tektonic-
ky porusené. Ojedinele pozorujeme aj vrstvovité lavicovité dolomity hrubé 5 az
10 az 15 cm. Sivé, sivohnedé a svetlosivé brekciovité dolomity vyskytujice sa
v podobe blokov (Kozinec, Siron, Ciganova borina), a najméa ako polohy s hrib-
kou niekol’ko desiatok metrov (Luka — Stara Lehota), sl tvorené ostrohrannymi
dolomitovymi ulomkami (velkymi v priemere 2 az 4 cm), stmelené svetlym
kontaktnym tmelom. Charakteristickym znakom dolomitov je ich ostrohranny
rozpad aZ na jemnozrnny dolomitovy piesok. Dolomity st vacSinou silne rekrys-
talizované a drobné pukliny st vyhojené sekundarnym dolomitom. Vo wetter-
steinskych dolomitoch sa ojedinele nachédzaju mensSie bloky dolomitickych
vapencov a vapencov (napr. vychodné cast’ obce Hradok).

Wettersteinské dolomity obsahuji dasykladalne riasy, ktoré ako prvy opisal Giimbel
(1872) — Diplopora annulata z dolomitov lokality ,,Hradok” [Hradek (Hradeck)]. Po
revizii Giimbelovho materialu Pia (1918) ur¢il diplopory, konkrétne Diplopora annulata,
z dolomitov ladinu vrchného subtatranského prikrovu od Povazskej Luky a Starej Lehoty.
Neskor Pia (1920) uvadza z Povazskej Luky Diplopora annulata var. septemtrionalis (cf.
Andrusov, 1938b) [= Diplopora annulata (SCHAFH.) SCHAFH. sensu Granier a Deloffre,
1995; Granier a Grgasovi¢, 2000]. Andrusov (1936) uvadza zo svetlého vapenca a dolo-
mitu (cho¢sky) Diplopora annulata septemtrionalis PiA a ,,Aciculella bacillum PIA* (cf.
Mabhel’, 1951). Andrusov (1938a, b) zo sz. Casti Inovca — okolie hradu Tematin — uvadza
D. annulata z choéského dolomitu. Mahel’ (1951; in Buday et al., 1962; in Buday et al.,
1963; in Mahel’ et al., 1967°°) z dolomitov ladinu v podloZi svetlych (wettersteinskych)
vapencov uvadza Diplopora annulata septemtrionalis PIA a ,Aciculella bacillum PIA“.
V sivych varietach dolomitov v priamom nadlozi wettersteinskych vapencov (!) nasiel
Divinec (1975) polohy vyplnené ,,diplopérami*, ktoré urcil J. Bystricky: Diplopora annu-
lata (SCHAFH.) SCHAFH. forma trichofora [= Diplopora annulata (SCHAFH.) SCHAFH.] a D.
annulata (SCHAFH.) SCHAFH. forma vesiculifera [= Kantia dolomitica (P1A) GUVENC].

Na jedinom mieste (v. od koty Knazi vrch) sme nasli sivé zrnité dolomity
s ojedinelymi krinoidmi prechadzajice do svetlosivych dolomitov, ale v ich oko-
li si zastupené aj drobno brekciovité dolomity.

Na zaklade uvedenych druhov dasykladalnych rias Diplopora annulata
(SCHAFH.) SCHAFH. a Kantia dolomitica (P1A) GUVENC (cf. Bystricky, 1985;
pozri tab. 2) a lokalit, ktoré sme zistili vo wettersteinskych dolomitoch (vyskyty
mikrofosilii), mozno uvedené spolocenstvo podl'a Bystrické¢ho (1986, sub stra-
zovsky prikrov) zaradit’ k zéne s rozsahom taxénu Diplopora annulata s veko-
vym zaradenim do ladinu.

20 Mahel (1986, s. 320) zo svetlych wettersteinskych dolomitov bebravskej jednotky nespravne
uvadza spolocenstvo dasykladalnych rias — Physoporella pauciforata, Ph. dissita a Ph. Praealpina,
pretoze ide o druhy aniského veku, ktoré uviedol z vrchnych poloh svetlejsich (annaberskych) vapen-
cov, resp. zo svetlych steinalmskych vapencov bebravskej sekvencie. Spravne ma byt uvedeny iba
druh Diplopora annulata.
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69  wettersteinské vapence lagunarnej facie: svetlosivé vapence (ladin —
?kordevol)

Vo vychodnej Casti regionu sa zistilo mensSie SoSovkovité teleso wetterstein-
skych vapencov v strednom tektonickom telese na malom hrebienku s kétou
573 nachadzajicou sa 350 m jz. od Smutného visku zsz. od Podhradia. Teleso
vapencov sa nachadza vo wettersteinskych dolomitoch (Havrila in Kohut et al.,
2004).

V tejto oblasti uz Kamen (1976) kreslil polohy vapencov v dolomitoch. Va-
pence sa bez dokazov povazovali za vrchnotriasové (norik). Takto zaradené zos-
tali aj na mape Havrilu (in Havrila a Vaskovsky, 1983). V spomenutom priestore
sa vyskytovali tmavé aj svetlé vapence. V sucasnosti sa zistilo, ze v svetlych
typoch sa vyskytuju polohy vyplnené organizmami. Su to teda organogénne
svetlosivé az sivé rekrystalizované vapence, prevazne masivne az hrubolavicovi-
té. Predbezne sa v nich zistili trsy vapnitych hubiek — sfinktozoi. Na zaklade
toho, na zéklade nového pohladu na ich poziciu vo vrstvovom slede, ako aj
vzhl'adom na ,hostitel'ské* horniny (wettersteinské dolomity) mozno konstato-
vat’, ze ide o wettersteinské vapence facie typu patch reef (Havrila in Kohut et
al,, 1. c.).

V juhozapadnej Casti Strazovskych vrchov z. od Trenéianskych Mitic (sz. od
kéty Hroblica) vystupuju v nadlozi gutensteinskych vapencov, resp. ramsau-
skych dolomitov. Litologicky ich tvoria svetlosivé az biele lavicovité a hrubo-
lavicovité, ¢asto az masivne organodetritické a organogénne vapence. Mikrofa-
cialne su to najma biosparity s pomerne hojnou frekvenciou vyskytu organickych
zvyskov. V konkrétnom pripade prevlada detrit dasykladacei a kostrovych ele-
mentov rifotvornych organizmov (Polak in Ivanicka et al., 2005). Bystricky
(1982) uvadza bohaté spolocenstvo dasykladacei, ktoré¢ dokumentuju vek wetter-
steinskych vapencov ladin — star§i karn.

V zépadnej Casti regiénu (Bucek in Madarés et al., 2006; Bucek in Havrila et
al., 2006) vystupuju svetlosivé wettersteinské vapence v malych plosnych vycho-
doch na vychodnom okraji obce Horka nad Vahom, vjv. od Kocoviec na Skalke
(v nadlozZi gutensteinskych vapencov; Havrila in Maglay et al., 2005) a v pruhu
tiahnucom sa v smere S — J sv. od Liky (Prikraviny — Tematinsky hrad — Hrad-
lova nivka — Pansky les). Mensi vyskyt je zaznamenany z. od Javornicka v nad-
lozi wettersteinskych dolomitov.

Wettersteinské vapence su svetlosivej farby, miestami (okolie Tematinskeho
hradu) aj svetlosivé. Obsahuju dasykladalne riasy pozorovatel'né¢ vol'nym okom.
Na zaklade zistenia pritomnosti ladinského druhu Diplopora annulata (SCHAFH.)
SCHAFH. ich pomocou lupy mozno odlisit’ od steinalmskych vapencov anisu
(druhy rodu Physoporella). Hribka vapencov je asi 200 m.

Z mikrofacialneho hl'adiska ide o pelmikrity a biomikrity (dasykladaceovo-
-foraminiferové, foraminiferovo-ostrakdodové a ?hubkové; cf. Divinec, 1975;
Ziman, 1979), Cast’ patri pravdepodobne k biolititom. Predstavujii ich rovné
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amierne zvlnené stromatolitické textiry typu loferitov, ktoré indikuju vel'mi
plytké, supratidalne prostredie. Vo wettersteinskych vapencoch mozno odlisit
riasovll biofaciu zastupenu biodetritickymi vapencami (grainstone a rudstone),
ktora obsahuje dasykladalne riasy, cyanofytné riasy, ?solenopory, ulitniky a oje-
dinele foraminifery. Spolocenstvo miliolidnych foraminifer a dasykladalnych
rias (Diplopora annulata) je charakteristické pre lagunarne facie s nizSou dyna-
mikou prostredia (centralna Cast’ laginy). Na Skalke v sivych vapencoch mozno
pozorovat’ rekryStalizovany organodetrit (?vapnitych hubiek) a stopy po biotur-
bacii (Ziman, 1979).

Mabhel’ (1951) z cho¢ského prikrovu uvadza pritomnost’ dasykladacei zo svetlych va-
pencov, ktoré pripominaju wettersteinské vapence (okolie hradu Tematin). Vzhl'adom na
to, Ze neboli uréené , ani ich stratigrafické postavenie nie je isté.

Biely a Bystricky (1964) a Mahel’ (in Mahel’ et al., 1967) uvadzaju zo svetlych va-
pencov chocského prikrovu/chocskej jednotky (prechodny vyvoj medzi Eiernovazskou
a veternickou sériou) zapadne od hradu Tematin druh Diplopora annulata (SCHAFH.)
SCHAFH. var. annulata.

Divinec (1975) zistil prierezy foraminifer Frondicularia sp. a Glomospira sp., zried-
kavejsie vapnité hubky, prierezy ostrakddov, tenkostennych lastirnikov a dasykladalne
riasy (urcenie J. Bystricky) — Diplopora annulata (SCHAFH.) SCHAFH., forma vesiculifera
[= Kantia dolomitica (P1A) GUVENG].

Bystricky (1985) na zaklade dokumentéacie Mahel'a uvadza od Tematina, z pruhu svet-
Iych vépencov z v. svahu Tematina a zo svetlych vapencov v doline pri zlome v. od Te-
matina: Diplopora annulata (SCHAFH.) SCHAFH. v. annulata a D. annulata (SCHAFH.)
SCHAFH. v. dolomitica (P1A) [= Kantia dolomitica (P1A) GUVENG]. Z vlastnych vzoriek
(5/70, 7/70 a 8/70) uvadza spolocenstvo dasykladalnych rias uvedené v tab. 3.

Mahel’ (1986) z wettersteinskych vapencov bebravskej jednotky Povazského Inovca
uvadza ladinské dasykladalne riasy — Diplopora annulata annulata a D. annulata dolomi-
tica [= Dipolopora annulata (SCHAFH.) SCHAFH. a Kantia dolomitica (P1A) GUVENC].

Na zaklade vyskytu druhov dasykladalnych rias Diplopora annulata (SCHAFH.)
SCHAFH. a Aciculella bacillum (P1A) BYSTR. v. bacillum BYSTR. (sensu Granier
a Deloffre, 1995; Granier a Grgasovi¢, 2000) zo svetlosivych wettersteinskych
vapencov mozno uvedené spoloc¢enstvo podl'a Bystrického (1986, sub strazovsky
prikrov) zaradit’ k zone rozsahu vyskytu taxénu Diplopora annulata s vekovym
zaradenim do ladinu.

Spodna hranica wettersteinskych dolomitov (?mladsi ilyr) sa zatial’ nepotvr-
dila. O moznom zastiipeni zény Diplopora annulatissima [= Kantia monrega-
lensis BARETTI (mladsi ilyr) sensu Bystricky (1986)] vo wettersteinskych
vapencoch Povazského Inovca mame dosial’ iba nepriame biostratigrafické udaje
(Favoporella sp. a Diplopora sp., sub steinalmské véapence). Kordevolsky vek
wettersteinskych dolomitov je nateraz doloZeny jedinym vyskytom druhu Poiki-
loporella duplicata (P1A) PIA. Na ich vrchnu stratigraficki hranicu je mozné
usudzovat iba na zaklade ojedinelych malych vyskytov lunzskych vrstiev, karto-
graficky nevyclenenych (Mahel’ in Buday et al., 1962, 1963), ktoré maju vse-
obecne karnsky az julsky vek.
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Tab. 3. Dasycladales z wettersteinskych vapencov a dolomitov hronika Povazského Inovca
(S. Bucek, 2006).

Lokalita 5/70 | 7/70 | 8/70 | 9/70 | 10/70
Dasycladales (det. J. Bystricky)

Diplopora annulata (SCHAFH.) SCHAFH. v. annulata + +

Diplopora annulata (SCHAFH.) SCHAFH. v. indet. + + +
Aciculella bacillum PIA v. bacillum +

Lokalizacia odobranych vzoriek:

5/70: cesta v doline z. od hradu Tematin, zjz. od koty 565,0 (kota na hrebeni so zrucaninou): svetly
vapenec (wettersteinsky); vybrus ¢. 4 312 — 4 313.

7/70: Tematin: cesta z koty 565,0 po zdpadnom svahu hrebefna so zricaninami hradu, vychodnejsie
od sedla nachadzajiceho sa v. od koty 512,0: wettersteinsky vapenec; vybrus ¢. 4 253 — 5 254.

8/70: Tematin: razsocha s kotou 499,0 (jjz. od Tematina) zhruba v 460 m, z. od kéty 499,0 m: wetter-
steinsky vapenec s navetranymi D. annulata; vybrus €. 0.

9/70: Boroviste: vychodny svah razsochy s kotou 406,5, svah nad zapadnym okrajom cesty vediicej
dolinou k Hradlovej nivke: svetly dolomit s diploporami (D. annulata); vybrus ¢. 4 246 — 4 247,
4580 —4581.

10/70: sv. od obce Povazska Luka, pravy svah Lucanskej doliny: dolomit s navetranymi D. annulata;
vybrus ¢. 4 244 — 4 245.

Skupina plosiny hlavného dolomitu
68  oponické vapence: sivohnedé celistvé a lumachelové vapence (tuval)

Jediny vyskyt ,karditovych vrstiev* vrchného triasu (karnu) v zapadnej Cas-
ti regionu v nadlozi wettersteinskych dolomitov pri Luke opisal Divinec (1975).

Malu, sotva nickolko metrov hrubti SoSovku ,karditovych vrstiev® opisal
Divinec (I. c.) na hrebeni asi 1 km vsv. od Liuky (jjz. od vrchu Osicie, vsv. od
koty 306, v okoli d. b. 80PI; Bucek in Havrila et al., 2006). Tvoria ju sivohnedé
doskovité az lavicovité (5 — 30 cm) celistvé a lumachelové vapence (biomikrity).
Smerom do podlozia prechadzaju do trochu piescitych dolomitov, ktoré obsahuju
vel'mi zriedkavé prierezy foraminifer a ostrakdédov. Obsahuju aj vel'mi malt
primes terigénneho kremena. Vo vapencoch zistil Divinec (l. ¢.) pomerne zle
zachované odtlacky Newaagia obligua (MUNSTER), druh, ktory jednoznaéne
poukazuje na karnsky (tuval) vek vapencov [urcila M. Kochanova, podl'a ktorej
druh Newaagia obligua (MUNSTER) patri k vyznamnym druhom karnu (tuval)
oponickych vapencov Zapadnych Karpat. Vo svojej rukopisnej sprave ho vSak
z oponickych vapencov Povazského Inovca neuvadzal.

Okrem uvedeného druhu lastiirnika sa vo vapencoch nachadzaji kolumnalie
krinoidov, ulomky ostnatokozcov a vel'ké mnoZzstvo prierezov lasturnikov a ulit-
nikov. Pritomné su aj sesilne foraminifery. Opisané vapence zarad'ujeme k opo-
nickym vapencom (Bystricky in Andrusov, Samuel et al., 1985)

Obdobné vyskyty oponickych véapencov zrozhrania wettersteinskych dolomitov
a hlavného dolomitu, resp. ako polohy v ramci spodnych ¢asti hlavného dolomitu st zna-
me z naprotivnych svahov Malych Karpat (Buéek et al., 1991; Mello in Salaj et al.,
1987; Hanacek in Salaj et al., 1987).
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67  lunzské vrstvy: pieskovce a ilovee (?mladsi jul — ?tuval)

Zistili sa len v strednom tektonickom telese vo vychodnej ¢asti pohoria (Hav-
rila in Kohut et al., 2004). MenSie SoSovkovité teleso sa zistilo 300 — 400 m ssz.
od samoty Zl'avy severne od lesnej §kolky sz. od obce Zahrada. Viacsie teleso sa
naslo vychodne od obce Zahrada.

Lunzské vrstvy su sediment flySového charakteru pozostavajuci zo zelenosi-
vych, do hrdzavohneda zvetravajicich jemnozrnnych pieskovcov striedajucich
sa s tmavosivymi pies¢itymi bridlicami.

V zépadnej cCasti pohoria nasiel Divinec (1975) SoSovku lunzskych vrstiev
(iba ulomky sivych pies€itych bridlic a sivych, do hrdzava zvetravajucich pies-
kovcov) vychodne od samoty Stano, jv. od Hradku. Tento vyskyt sa nam nepo-
darilo potvrdit’ a podl'a litologickej povahy najdenych pieskovcov najpravdepo-
dobnejsie ide o pieskovce patriace k paleogénnym sedimentom.

66  hlavné dolomity: sivé a hnedosivé vrstvovité dolomity (?tuval — norik)

V tomto regione tvoria hlavné dolomity najmladsiu zistenu litostratigraficka
jednotku hronika. Vystupuju v nadlozi lunzskych vrstiev a wettersteinskych
dolomitov vo vychodnej ¢asti Povazského Inovca, na severnych, vychodnych
a juznych upitiach Uhradu, jz. od Podhradia (Havrila in Kohut et al., 2004)
a v zapadnej Casti pohoria sz. od Kozinca, jjz. od Horky nad Vahom (Havrila in
Maglay et al., 2005; Bucek in Madaras et al., 2006).

Hlavné dolomity st sivé a hnedosivé, vrstvovité, mikrokrystalické, bez or-
ganogénnych zvyskov. V ich spodnejSej Casti bol zmapovany horizont SoSov-
kovitych telies tmavych vapencov (Uhrad), ktoré zriedkavo obsahuju ojedinelé
ulomky Talioviek. Makroskopicky pripominaji gutensteinské vapence. Ojedi-
nele v nich m6zeme pozorovat' (sz. od Kozinca) stromatolitické Struktiry za-
streté rekrystalizaciou.

66a tmavé vapence (?tuval — norik)
V spodnej ¢asti hlavnych dolomitov bol zmapovany horizont Sosovkovitych

telies tmavych vapencov, ktoré zriedkavo obsahuji ojedinelé tlomky lalioviek.
Makroskopicky pripominaju gutensteinské vapence (Havrila in Kohut et al., 2005).

MANINSKA JEDNOTKA (M. Poldk)

V oblasti medzi Soblahovom a Mnichovou Lehotou na okraji Strazovskej
hornatiny vystupuju sedimenty maninskej jednotky. Je tu zastipeny takmer
kompletny vrstvovy sled (obr. 30).
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65  karpatsky keuper: pestré bridlice, pieskovce a dolomity (norik)

Suvrstvie karpatského keuperu litologicky tvoria pestré (Cervené, fialové
a zelené) bridlice a ilovité bridlice az flovce. Casté st polohy a vlozky ruzovych
a svetlosivych jemnozrnnych pieskovcov az kremencov. Ojedinele s pritomné
polohy a vlozky svetlosivych zltkavych dolomitov. Pelity z petrografického hla-
diska tvori predovsSetkym illit, chlorit, sericit a jemne dispergovany hematit.
Kremen tvori primes vo forme jemnych zfn.

Dolomity su mikrofacidlne tvorené predovsetkym mikritmi bez pritomnosti
akychkol'vek organickych zloziek. Klasticki primes tvori angularny kremen
aleuritovej velkosti.

Z petrografického hl'adiska sa pieskovce skladaju zo 60 — 70 % tlomkov
kremeiia s velkost'ou do 2 mm prevazne angularnych tvarov. Nestabilny kompo-
nent zastupuju K- a Ca-Na-Zivce, sericit a muskovit. Podstatna ¢ast’ muskovitov
patri k novovzniknutym minerdlom. Zakladna hmota je sericiticko-ilovita.

64  piescité a krinoidové vapence s rohovcami, piescité bridlice (hetanz —
sinemur)

Z litologického hladiska je stuvrstvie zlozené z rytmického sledu sivych az
ciernych piescito-krinoidovych vapencov a vapnitych pieskovcov. Vapence
a bridlice st laminované a ¢asto maju krizové zvrstvenie. Prevladajucim kompo-
nentom suvrstvia st piescito-krinoidové vapence s hrubkou lavic od 20 do
80 cm. Je to rytmicka litoralna litofacia s malym vytriedenim klastickej zlozky.
Index klasticity detritického kremefia je 1,6 mm. Ulomky zriedkavo dosahuji
velkost’ az do 2 cm. Tmel v pieskovcoch je prevazne vapnity, zriedkavejSie kre-
mity, kontaktny a bazéalny. Vapence obsahuju Casté polohy a hluzy ¢iernych
porovitych rohovcov.

Mikrofacialne su spodnoliasové vapence charakterizované prevazne ako bio-
mikritické, ¢asto mikrosparitické aZ sparitické, s pomerne vysokou mierou klas-
tickej primesi. Charakteristicka je pre ne velka pestrost’ a frekvencia vyskytu
organickych zvyskov, a to predovsetkym tlomkov lamelibranchiat, gastropodov,
brachiopddov, echinodermatovych ¢lankov ¢i foraminifer [Nodosaria ordinata
(TRIF.), Involutina liassica (JONES), Vidalina martana (FARNACCI), Marginulina
cf. spinata, Trocholina sp., Ophtalmidium sp., Frondicularia sp., Glomospira
sp.], globochéty, ostne jezoviek, ihlice hub a podobne.

Zo suvrstvia uvadza Mahel’ (1985) tito makrofaunu: Plagiostoma cf. com-
pressus (TERQUEM), Clamys cf. aequiplicata (TERQ.), Liostrea irregularis
(MUNST.), Lobothyris punctata (SOW.) a mnoho d’al§ich druhov. Na zaklade tejto
makrofauny bolo stanovené stratigrafické rozpétie stivrstvia na hetanz — sinemur.

Silicity su z vécSej Casti zastupené spongolitmi. Tie st asi na 90 % tvorené
ihlicami spongii, radiolariami a mikrokrystalickym kremeniom.
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ERA |PErOD]  STUPEN popsTUPEN | Mil.r.| [ (m) LITOLOGICKE ZLOZENIE
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Obr. 30 Litostratigraficka tabul’ka maninskej jednotky (M. Polak, 2005).
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63  radiolariové vapence a radiolarity (vrchny bat — kelovej)

Toto charakteristické suvrstvie je vyznamny markerovy horizont v jurskom
sedimentacnom cykle.
Litologicky ho tvoria pestré, prevazne ¢ervené a fialové radiolariové vapence. St
vyrazne lavicovité (10 — 20 cm), so zvinenymi vrstvovymi plochami. Obsahuju
vel’ké mnozstvo hl'iz ¢ervenych radiolaritov, ktoré v niektorych laviciach vytva-
raju aj suvislé polohy. V suvrstvi st casté polohy ilovitych a slienitych bridlic,
ktorych hribka nepresahuje 5 cm. Mikrofacialne st to biomikrity s monoténnou
napliou organickych zvyskov tvorenych radiolariami, ostrakédmi a ihlicami hub,
ojedinelé st ulomky krinoidovych c¢lankov. Polohy a hluzy silicitov mézeme
oznacit' ako kremito-vapnité radiolarity. Zlozenim zodpovedaju silikatovo-kal-
citovym biomikritom s pomerne vysokou frekvenciou radiolarii. Tie s prevazne
kalcifikované, podstatne menSie mnozstvo si zachovalo povodnu kremiti
schranku.

Mahel' (1985) uvadza z tohto suvrstvia faunu lastirnikov a brachiopddov,
ktoré poukazuji na alen — bajok. Rakas a Ozvoldova (1999) uvadzajia z tohto
suvrstvia skupinu radiolarii poukazujicich na bat — kelove;j.

62  cervené slienité hl'uznaté vapence (vrchny doger — kimeridz)

Vystupuju v bezprostrednom nadlozi radiolariovych vapencov a radiolaritov.
Prechod sprostredkavajii Cervené, slabo slienité laminované vapence, ktorych
hrubka je asi 3 m. Prechadzajii do ruzovych a ¢ervenych, prevazne hl'uznatych,
slabo slienitych vapencov, v ktorych st vlozky cEervenych slienitych bridlic.
Vyssie tieto vapence prechadzajii do hl'uznatych lavicovitych vapencov. V nich
sa nachadzaji vlozky drobnodetritickych vdpencov, miestami obsahuju drobné
hl'aizky rohovcov.

Mikrofacialne su to vyluéne biomikrity s vysokou frekvenciou vyskytu orga-
nickych zvyskov. Su to predovsetkym Sacoccoma sp., rozne formy a tvary, ra-
diolarie, prevazne kalcifikované, velmi frekventované su filamenty, po nich
nasleduju protoglobigeriny, z ktorych bola uréena Globigerina cf. oxfordiana,
Casté su charakteristické prierezy aptychov, ojedinele aj juvenilnych amonitov.
V drobnodetritickych polohach st to najmé tlomky krinoidov a planktonickych
krinoidov Sacoccoma. Vo vrchnych Castiach suvrstvia a vo vybrusovom materiali
sa zaCinaju objavovat’ prierezy kalpionelid Calpionella alpina LORENZ, Calpio-
nella eliptica CADISCH, Crassicollaria intermedia (DURAND DELGA) a kadosiny
Cadosina malmica (BORZA), Cadosina pulla (BORZA) a Cadosina lapidosa
(VOGLER).

Suvrstvie bolo stratigraficky zaradené predovSetkym na zéklade pritomnosti
mikrofauny a postavenia suvrstvia vo vrstvovom slede medzi radiolaritmi veku bat
az kelovej a nadloznym stvrstvim kalpionelovych vapencov. Na zaklade uvedene;j
mikro- a makrofauny sme stanovili vek stvrstvia vrchny doger az kimeridz.
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61 slienité rohovcové vapence (kimeridz — hoteriv)
Trenc¢ianska hradna skala

Uz oddavna pritahuje pozornost’ verejnosti svojou vynimoc¢nost’ou, mohut-
nostou, zaujimavou histériou datovanou zachovanymi vytesanymi napismi z ¢ias
pritomnosti rimskych légii v tomto regione, a predovsetkym monumentalnou
stavbou Trencianskeho hradu. Ako vSeobecnu pospolitost, tak aj geologov zau-
jimala geologicka histéria hradnej skaly. Podl'a ostatnych udajov pochadzajicich
od Mahel’a (1985) a Masaryka (1993) hradnt skalu reprezentuje reiflinsky vape-
nec. Nové analyzy ukézali, ze redlne zhodnotenie tychto hornin poskytuje vyraz-
ne odlisné hodnotenie, a najmé diametralne odlisné stratigrafické a nakoniec aj
tektonické zaclenenie trencianskej hradnej skaly do maninskej jednotky.

V nadlozi mraznického stvrstvia, ktoré je jasne viditelné v bazalnej Casti lo-
kality tesne pod skalou, lezi komplex hornin, ktorych litologické zlozenie je
takéto: sGvrstvie tvoria sivé a tmavosivé slienité a slabo slienité hrubovrstvovité,
miestami az masivne vapence. Charakteristickou zlozkou tohto stvrstvia su sivé
az tmavosivé hl'uzy rohovcov s velkostou 1 — 20 cm. Mikrofacidlne rohovce
tvori jemne krystalicky chalcedon so zvyskami radiolarii, silicispongii a globo-
chét. Vapence maju prevazne biomikritova (mudstone-wackestone), len ojedinele
biosparitovu Struktiru. Z organickych zloziek v spodnej casti profilu (TN 28)
prevladaju radiolérie, prevazne silicifikované, len mensia Cast’ je kalcifikovana.
Vyskytuju sa aj ostrakddy, ojedinelé prierezy planktonickych foraminifer Sacco-
coma sp., ihlic hub, filamentov a ojedinelé klasticka primes. Vyssiu Cast’ v hlav-
nej Casti hradnej skaly, na ktorej bol vystavany hradny areal, zastupuje skupina
vzoriek karbonatov TN 34Al. V tychto ¢astiach hradnej skaly maji vapence opat’
prevazne biomikriticku Struktiru (s vynimkou TN 34C). Organické zvysky za-
stupuju radiolarie, tak kalcifikované, ako aj silicifikované, ostrakody, detrit
(vel'mi jemny) krinoidovych ¢lankov a filamentovy detrit. Ojedinele st pritomné
ihlice hub, zriedkavé su prierezy ostiov jezoviek a belemnitov. Z markerovych
mikroorganizmov J. Salaj identifikoval Tintinnopsella carpathica (MURG. et
FILIPESCU), Calpionella alpina (LORENZ), foraminifery Lenticulina sp., Nodasa-
ria sp., Ammodiscus tenuissimus (GUEMB.), Hedbergella sp. a Hedbergella infra-
cretacea (GLAESSNER).

Z odobranych vzoriek TN 28, TN 34B, TN 34D, TN 34F, TN 34G a TN 34I (tab. 4)
z tren¢ianskej hradnej skaly sa urobila dosledna paleontologické analyza ziskanych radio-
larii (Mgr. Vanckova). Néjdena asociacia radiolarii bola zle zachovand. Radiolarie sa
ukazali len ako jadra radiolarii, bez zretel'nych morfologickych znakov. To vel'mi st'azilo
presné urcenie rodov a druhov.

Pomer najdenych spumelarii a naselarii je priblizne vyrovnany. Z hl'adiska poctu dru-
hov najbohatsia bola vzorka TN 28. Najviac zastupeny rod bol Zhamoidellum sp. Druh
Acanthocircus suboblongus minor sa vyskytoval len vo forme fragmentov. Pouzitim
biostratigrafickej zonacie P. O. Baumgartnera et al. (1995) sa urcilo, Ze najdena radiola-
riova asociacia reprezentuje U. A. zonu 11, ¢o predstavuje vrchny kimeridz — titon. Zdola
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ju ohrani¢uji viaceré druhy, ktorych vyskyt sa konéi v zoéne 11 (Napora pyramidalis,
Acanthocircus suboblongus minor, Cinguloturris carpathica, Crucella theokaftensis,
Zhamoidellum ovum), a zhora dva kusy jedincov druhu Ditrabs sansalvadorensis, ktory sa
v zéne 11 zaéina len objavovat (Baumgartner et al., 1995). Ostatné druhy sa vyskytovali
v r6znych rozpétiach zon od UAZ 2 az po UAZ 22.

Tab. 4. Vyskyty druhov v skimanych vzorkach.

TN 28 Pocet ks UAZ
Acanthocircus cf. suboblongus minor BAUMGARTNER 9 3azll
Crucella cf. theokaftensis BAUMGARTNER 1 7az 11
Ditrabs sansalvadorensis (PESSAGNO) 2 11 az21
Napora cf. pyramidalis BAUMGARTNER 1 2azll
Parvicingula moshitensis MIZUTANI 1 8az 15
Saitoum cf. elegans DE WEVER 5 8az2l
Tetratrabs cf. zealis (OZVOLDOVA) 1 4az13
Stichocapsa sp. 3 vrchna jura
Zhamoidellum sp. 5 vrchna jura
TN 34B

Cinguloturris carpathica DUMITRICA 2 7az 11
Paronaella sp. 1 vrchna jura
Podobursa sp. 2 vrchna jura
TN 34D

Crucella cf. theokaftensis BAUMGARTNER 2 7az 11
Tetratrabs cf. zealis (OZVOLDOVA) 1 4az13
Tritrabs cf. ewingi (Pessagno) 1 4az22
Paronaella sp. 1 vrchna jura
Triactoma sp. 3 vrchnd jura
Zhamoidellum sp. 5 vrchna jura
TN 34F

Archaeodictyomitra apiarium (RUST) 1 8az22
Archaeodictyomitra sp. 1 vrchna jura
TN 34G

Zhamoidellum ovum DUMITRICA 1 9azll
Parvicingula cf. mashitaensis MIZUTANI 1 8az 15
Sethocapsa sp. 2 vrchna jura
Stichocapsa sp. 3 vrchna jura
Zhamoidellum sp. 5 vrchna jura
TN 341

Cinguloturris carpathica (DUMITRICA) 1 7azll
Cinguloturris sp. 1 vrchna jura
Xitus sp. 1 vrchna jura
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Na zaklade uvedenej zonacie najdenych druhov radiolariovej asociacie zara-
d’ujeme vapence trencianskej hradnej skaly do veku vrchny kimeridz — titon, ¢ize
U. A. zéna 11. Ak zoberieme do tvahy vysledky mikropaleontologickej analyzy
foraminiferovej fauny, mézeme stanovit’ stratigrafické rozpatie tohto komplexu
na vrchny kimeridz — hoteriv.

Jednou z charakteristickych ¢t tychto vapencov je pritomnost rohovcov
v tomto stratigrafickom horizonte. Pritomnost’ rohovcov vo vrchnej jure a spod-
nej kriede v zapadokarpatskom regione sa viaze na horninové komplexy manin-
skej jednotky, tatrické obalové sekvencie a ¢iastocne na vysockd, resp. beliansku
jednotku fatrika. Domnievame sa, Ze tento komplex vapencov trenc¢ianskej hrad-
nej skaly je stiCastou maninskej, resp. belianskej tektonickej jednotky.

60  svetlosivé slienité kalpionelové vapence, tmavosivé slienité vapence,
bridlice a silicity (berias — hoteriv)

Suvrstvie tvoria sivé a tmavosivé slienité a slabo slienité hrubovrstvovité,
miestami az masivne vapence. Charakteristickou zlozkou tohto stvrstvia su sivé
az tmavosivé hl'uzy rohovcov s velkostou 1 — 20 cm. Mikrofacialne rohovce
tvori jemne kryStalicky chalcedon so zvyskami radiolarii, silicispongii a glo-
bochét. Vapence maji prevazne biomikritovi (mudstone-wackestone), len ojedi-
nele biosparitovu Struktiru. Z organickych zloziek prevladaju radiolarie, prevaz-
ne silicifikované, len mensia Cast’ je kalcifikovana, po nich nasleduju ostrakddy,
ojedinelé prierezy planktonickych foraminifer, ihlic hub a filamentov. Z marke-
rovych mikroorganizmov J. Salaj (1982) identifikoval Tintinnopsella carpathica
(MURG. et FILIPESCU), Calpionella alpina (LORENZ), foraminifery Lenticulina
sp., Nodasaria sp., Ammodiscus tenuissimus (GUEMB.), Hedbergella sp. a Hed-
bergella infracretacea (GLAESSNER). Detailné zoznamy fauny uvadzaji Kullma-
nova (1980) a Borza (1980a) in Mahel’ (1985), na zaklade ktorych stanovili vek
suvrstvia na vrchny titon — hoteriv.

59  tmavosivé organodetritické vapence (barém — apt)

Litologicky ich zastupuju sivé a tmavosivé organodetritické vapence s hl'u-
zami Ciernych drobnych rohovcov. Vépence st prevazne hrubolavicovité, casto
prechadzaju do masivnych typov vytvarajtcich skalné brala.

Mikrofacialne ich reprezentuju predovsetkym biomikritické typy vapencov.
Organicku zlozku predstavuje rozmanity detrit — Glomky bivalvii, krinoidov,
ostne jezoviek, machoviek, solenopor a koralinnych rias. Prevaznu cast’ tvoria
foraminifery a ich detrit. Su to predovsetkym orbitoliny ako Orbitolina cf. cono-
idea GRAS. Klasticka zlozka v niektorych pripadoch predstavuje az 10 %. Tvoria
ju najmi tlomky kremeiia angularnych tvarov prevazne monokrystalického cha-
rakteru s velkostou do 2 mm. Z ostatnych mineralov sa sporadicky vyskytuju
glaukonit, tlomky fosfatov a autigénne zrnad kremeila, pomerne Casté su ulomky
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karbonatovych hornin. Zriedkavo st pritomné oolity. Mahel’ (1985) na zaklade
uréeni Borzu (1980a) stanovil vek savrstvia na barém — apt.

58  porubské stivrstvie: ilovité bridlice, pies€ité viapence a jemnozrnné
pieskovce (alb — spodny cenoman)

Porubské stuvrstvie tvori najmladsiu litostratigrafick( jednotku. Z litologické-
ho hladiska porubské suvrstvie tvori charakteristickd alternacia tmavosivych
ilovitych a ilovito-pies¢itych bridlic a jemnozrnnych pies¢itych vapencov. Vo
vysSich Castiach st to tmavosivé a hrdzavosivé jemnozrnné pieskovce, zvicsa
lavicovité (10 — 30 cm). Z petrografického hl'adiska st pieskovce zlozZené asi zo
60 — 70 % ulomkov kremena angularnych tvarov. Velkost’ zin je do 2 mm. Ne-
stabilntl zlozku zastupujui Glomky K-zivcov, Ca- a Na-zivcov, sericit, muskovit
a zriedkavejsie biotit. Akcesorie predstavuje predovsetkym zirkon, zriedkave;jsi
je rutil a turmalin. Z tazkych mineralov je zaujimava pritomnost mineralov
chréomspinelovej skupiny (Jablonsky in Jablonsky a Marschalko, 1992).

Stratigrafické rozpétie porubského stuvrstvia stanovil Salaj (1982) na zéklade
forminifer: Thalmaninnella gandolfi LUTERBACHER, Thalmaninnella appeninni-
ca (RENZ), Thalmaninnella evoluta SIGAL, Pseudoticinella bicarinata (SAMUEL
et SALAJ) a Rotalipora montsalvensis (MORNOD). Na zaklade tychto foraminifer
je vek suvrstvia stredny alb — spodny cenoman.

VULKANITY NEISTEHO VEKU (?krieda) (L. Simon)

Vyskyty dajkovitych telies vulkanickych hornin v §tudovanej oblasti pome-
novali Hovorka a Spisiak (1990) ako povazskoinovecké dacity. Prvii zmienku
o pritomnosti dacitoidnych eruptiv v oblasti publikoval Poldk (1956). Dajky
vulkanitov lokalizovanych v prostredi svorov v severnej ¢asti Povazského Inovca
oznacil Hovorka (1961) ako kremité porfyrity a povazoval ich za mezozoické.
Neskor, vychadzajic zo Sirsich suvislosti, Hovorka a Spisiak (1988) revidovali
predchadzajiice zaradenie a priclenili ich k mladokenozoickej provincii stredo-
slovenskych neovulkanitov. V poslednom litostratigrafickom ¢leneni Hovorka
a Spisiak (1990) iba predpokladajii neogénny vek. Plasienka a Marko (1993) tie-
to vulkanity zaradili do miocénu. Vek vulkanitov zatial’ nie je evidentne dokazany.

57a trachytické andezity s kremefiom

Vyskytuju sa na viacerych miestach mapovaného tizemia (na hlavnom hor-
skom chrbte Povazského Inovca, a to juzne od Jarabského vrchu, v zavere
doliny Svinnica, jz. od k. Inovec — oblast’ Pod Inovcom). Na povrchu vystupuji
v podobe mensich & vicsich telies ovalneho, &astejsie pozdizneho tvaru, ktoré
bud’ lezia konkordantne, alebo diagonalne prenikaji cez komplex krystalinic-
kych hornin svorovo-rulového zloZenia.
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Telesa piatich dajok situovanych na hlavnom hrebeni su orientované prevaz-
ne v smere SSV — JJZ a7 SV — JZ. Hrubka telies je od 20 cm az do 5 m, ich dizka
je od niekol’ko metrov aZ do 400 m. Charakteristicka je hrubé stipcové aZ bloko-
va odluénost’ kolmo na steny dajky. Telesa v Svinnickej doline si mensie, maji
tvar dajok Sirky 1 — 5 m, ale aj loznych zil s hriibkou 20 — 50 cm. Miestami je
mozné pozorovat naznaky intruzivneho kontaktu telies s okolitymi horninami.
Sved¢i o tom aj ich intenzivna silicifikacia v zone Sirokej 5 — 10 m.

Makroskopicky ide o horniny vulkanického povodu, ktoré maju masivny
vzt'ah, a zelenosivé, zelenohnedé az zelené zafarbenie. Zvacsa maju drobno- az
strednoporfyricku textiru. Vyrastlice tvori magmaticky skorodovany plagioklas
a kremen, ojedinele aj pyroxén, ktory je zvacSa premeneny. Matrix je chloritizo-
vany a tvoria ho drobné ihlicky plagioklasov, chloritov a karbonatov. Pritomné
su aj rudné mineraly a ojedinele apatit. Pre telesa je charakteristickd aj pritom-
nost’ Ziliek s kremenno-hematitovou vypliiou.

V mikroskope mozno pozorovat’ vyrastlice kremena, obklopené rovnomer-
ne zrnitou zakladnou hmotou. Vsetky vyrastlice kremena maja v dosledku
korézie vyrazne zaoblené tvary. Niektoré kremenné vyrastlice dosahujuce vel-
kost 2 — 3 mm obsahuju inkludované (zarastené) tyCinkovité apatity. Okrem
vyrastlic kremefia su pritomné aj iné vyrastlice, ktoré mézeme identifikovat
iba podla tvarov pseudomorféz. Su dvojaké: jedny pseudomorféozy pdvodne
zodpovedali vyrastliciam plagioklasov a druhé (Casto je v nich magnetit alebo
reliktny apatit) povazujeme za relikty po mafickych vyrastliciach — amfiboloch
alebo pyroxénoch. Zakladnti hmotu dominantne tvori kremeinl a liStovité pla-
gioklasy, ktoré su casto fluidalne usporiadané. Horniny boli intenzivne hydro-
termalne premenené, pricom sa celkom zotrelo povodné zloZzenie vyrastlic
a mineralov v zékladnej hmote. Plagioklasy podlahli albitizacii a nasledne
sericitizacii, mafické minerdly boli chloritizované a silicifikované, niektoré
vzorky javia znamky vyraznejSicho prekremenenia a karbonatizacie zakladne;j
hmoty.

Podrobnu petrologicko-geochemicku charakteristiku vulkanitov uviedol P.
Konec¢ny in Ivanicka et al. (2005). Podl'a neho dominantna prevaha plagioklasu
vo forme vyrastlic a mikrolitov v zdkladnej hmote nad mafickymi mineralmi
poukazuje na felziticky charakter horniny. Velké zaoblené kremene nemaju
undul6zne zhasanie a niektoré obsahuju ojedinelé ihlice apatitu. To poukazuje na
ich magmaticky povod. Pritomnost’ vyrastlic kremeiia sved¢i o krystalizacii
z taveniny nasytenej Si, t. j. mozeme uvazovat' o kyslejsej, viac felzitickej mag-
me. Podla pozorovanych vlastnosti horniny a jej zloZenia P. Koneény (1. c.) kon-
Statuje, Ze ide o horniny blizke trachytickym andezitom s kremeniom — TAQ.

Podl'a P. Kone¢ného in Ivanicka et al. (I. c.) existuje cely rad argumentov,
ktoré hovoria v neprospech neogénneho veku vulkanitov. Konstatuje, ze zarade-
nie TAQ medzi vulkanity stredného Slovenska je prinajmensom sporné. V ramci
neovulkanitov stredného Slovenska nendjdeme ekvivalentné horniny s rovnakym
typom premeny, aky pozorujeme v pripade TAQ. Otazka presné¢ho vekového
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zaradenia TAQ zatial’ ostava otvorend. Podl'a pozorovanych vlastnosti TAQ nie
su neogénne, ale s najvaésou pravdepodobnostou starsie (kriedové?).

57b  roj dajok andezitov trencianskeho hradného kopca

Roj dajok Trencianskeho hradu dosial’ nebol opisany. V rukopisnej mape
(M-34-109-A-c) Mahel’a st v oblasti trenc¢ianskeho hradného kopca zaznacené
vyskyty dvoch telies. Roj dajok andezitov sme pomenovali podla vyskytu na
kopci, na ktorom je situovany Trenéiansky hrad. Hribka dajkovych telies je od
5 cmaz do 3 m. Zatial’ su evidované 4 telesa. Vystupuju vo vapencoch trencian-
skeho hradného kopca. Hranice telies dajok a vapencov su intruzivne.

Dajky tvoria masivne telesa, vertikalne uloZené vo vapencoch. V pripade, ak
je dajka zhrubnuta, smerom k okrajom mézeme pozorovat’ brekciaciu. Zelenkava
farba a naznaky Struktir jig-saw naznacuju, ze dajky mohli prejst’ aj procesom
hyaloklastitizacie. Preto predpokladame, Ze v paleooblasti sa vyskytovalo vodné
alebo vodou nasyteného prostredie.

Horninou je drobno- az strednoporfyricky andezit sivozelenkavej alebo zele-
nosivej farby. Vyrastlice tvoria plagioklasy a pyroxény. Matrix tvoria drobné
ihlicky plagioklasov, chloritov a rudnych mineralov.

Vek dajok dosial’ nie je spol'ahlivo uréeny.

TERCIER (K. Fordindl, M. Elecko, S. Bucek a M. Havrila)
PALEOGEN

Eocén

Predtransgresivne sedimenty

Vyvoj azlozenie eocénnych uloZenin je znazorneny v litostratigrafickej
tabul’ke (obr. 31).

56a brekcie: s prevahou ulomkov gutensteinskych vapencov

Tieto brekcie vystupuju v SirSom okoli Novych mlynov, t. j. po oboch stra-
nach Zlavského potoka v useku posledného kilometra nad Gstim jeho severné¢ho
pritoku pri Novych mlynoch. Vystupuju aj po oboch stranach bezmenného tido-
lia 400 m juzne od Novych mlynov.

V starom lome 500 m sz. od Novych mlynov vystupuju brekcie v priamom
v nadlozi gutensteinskych vapencov. Vzhl'adom na charakter horniny je ¢asto na
inych miestach obtazné rozhodnut, ¢i este ide o gutensteinsky vapenec alebo uz
o paleogénnu brekciu. V hornine sa nachddzaju vicsinou celkom neopracované
ostrohranné ulomky tmavosivych mikrokrystalickych gutensteinskych vapencov,
ktoré su usporiadané chaoticky (netriedené). Ich velkost’ sa vacSinou pohybuje
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v rozmedzi 2 az 10 cm, ojedinele sa vyskytuji bloky vécsie ako 25 cm. Klasty st
uloZzené tak natesno, Ze v niektorych pripadoch je problematické hovorit
o zakladnej hmote. V spomenutom lome sa v brekcii zistili malé ,kapsy®, kto-
rych vyplii tvorili drobnozrnné brekcie obsahujuce ostrohranné tlomky (3 az
5 mm) svetlosivych dolomitov. V zareze cesty 150 m juzne od samoty Nové
mlyny st ostrohranné klasty s velkostou od milimetra do 2 — 3 cm. Maju
pestrejsie zloZenie (tmavosivé gutensteinské vapence, svetlejsie Zltosivé vapen-
ce, sivé jemnozrnné dolomity, tmavosivé az Ciernosivé bitumindzne hrubozrnné
dolomity, okrové dedolomitizované karbonaty a tmavosivé vapence s organic-
kym detritom; mikroskopicky sa potvrdili dolosparity stredného, pripadne
vrchného triasu, oosparity rétu, mikrity neznameho veku a kremenné pieskovce
spodného triasu). ZreteI'ne su utopené v jemne piescitej zltosivej dolomitovej
zékladnej hmote (pdvodne piesok).

V minulosti sa ticto brekcie povazovali za triasové vapence podlozia. Tak ich
na zaklade rukopisnej mapy Kamenického zobrazili Biely (in Kuthan et al., 1960
a 1964), Kamen (1976), Brestenska et al. (1980), Mahel et al. (1980), Havrila
(in Havrila a Vaskovsky, 1983) a Mahel' (1984). Gross (in Prista$ et al., 1997,
2000) ich v¢lenil do borovského suvrstvia, pricom pripustil, Ze ide o predtrans-
gresivne sedimenty.

56b brekcie: s ulomkami dolomitov (M. Havrila)

Dolomitové brekcie sa nachadzaju v okoli obce Zavada. Zachované su dve
vicsie izolované telesd dolomitovych brekcii (a viacero mensich medzi Zavadou
a Novymi mlynmi). Severné teleso sa nachadza na lokalite pri vodojeme v sta-
rom ovocnom sade 700 — 800 m ssz. od kostola v Zavade. Lezi na kryStaliniku
(granodioritoch) tatrika. Juzné teleso je na hrebienku pri kostole a cintorine. Lezi
priamo na zdrojovej hornine — wettersteinskom dolomite spodného tektonického
telesa hronika. Juzné teleso opisané ako rauvaky kartograficky vyclenil Havrila
(in Havrila a Vaskovsky, 1983). Severné teleso zaradené k borovskému suvrstviu
kartograficky znazornil Gross (in Pristas et al., 2000).

Brekcie tvoria neopracované ostrohranné klasty (s priemernou velkostou do
2 cm) wettersteinského dolomitu (dolosparitu) utopené v piesCitej zakladnej
hmote tvorenej dolomitickou ,,muckou®, ktord vznikla dezintegraciou wetter-
steinského dolomitu. Brekcie si monomiktné. Klasty aj zdkladnd hmota dolomi-
tovych brekcii maju svetlosivobielu farbu (zdkladnd hmota byva niekedy aj svet-
loZltosiva). Neobsahuju temer Ziadnu, ani pelitickl primes. Preto mozno predpo-
kladat, ze vznikali sutinenim v kontinentalnom suchozemskom prostredi (sutiny
a osypy). St usadené priamo alebo temer priamo na mieste vzniku, teda na pod-
lozi, z ktorého je derivovany ich material (wettersteinsky dolomit), pripadne st
usadené vo vel'mi blizkom okoli (v pripade ich presutinenia na kratku vzdiale-
nost’ na iny podklad, napriklad na granodiority tatrika pri Zavade). Nezistili sa
v nich Ziadne fosilne zvysky.
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Obr. 31. Litostratigraficka tabulka paleogénu Povazského Inovca (K. Fordinal, M. Hav-
rila a S. Bucek, 2006).

Dolomitové brekcie vystupuju aj na zapadnej stene pohoria v okoli Modrov-
ky. Lezia v nadlozi wettersteinskych dolomitov tematinskej kryhy povazského
prikrovu. Pozostavaju z ostrohrannych netriedenych klastov tmavohnedosivého
(?hlavného) dolomitu.
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Podtatranska skupina

55  borovské suvrstvie: brekcie, zlepence, pieskovce a piescité vapence
(neskory lutét — bartdn) (M. Havrila, K. Fordindl a S. Bucek)

Sedimenty borovského suvrstvia sa nachadzaji na vychodnom aj zdpadnom
okraji Povazského Inovca. Na vychodnom okraji sa vyskytuju na izemi medzi
hydinariiou 1 km jv. od obce Zavada, osadou Zahrada, samotou Zl'avy a nepome-
novanym udolim ustiacim do udolia Zl'avského potoka pri pieskovni asi 1,5 km
sz. od obce Tesare.

Na zapadnom okraji sa nachadzaju jv. od obce Hradok — horaren, vo svahu
nad bezmennym potokom, na l'avej strane vyuUstenia bo¢nej dolinky, nad starou
horariiou a vyssie vo svahu (Buéek in Madarés et al., 2006) a na izemi sv. od
Modrovky (Modrovka — obec), jjv. a ssv. od Luky (Luka — obec, Luka — Dolny
visok).

Sedimenty borovského suvrstvia su tvorené karbonatovymi zlepencami, kar-
bonatovymi pieskovcami a pies€itymi organogénnymi vapencami. Na vécSine
uzemia v podlozi bazélnej transgresivnej litofacie alebo v jej blizkosti su svetlo-
sivobiele dolomity wettersteinskej facie hronika alebo hnedosivé hlavné dolomi-
ty hronika. To podmienilo vznik predtransgresivnych dolomitovych brekcii.
Bézu borovského stuvrstvia vSak tvoria podobné brekcie, v ktorych sa uz spora-
dicky vyskytuje morské fauna a drobné polohy drobnozrnnych zlepencov. Ci ide
o novovytvorené brekcie alebo predtransgresivne brekcie prepracované transgre-
siou, nie je v sucCasnosti vyrieSené. Problematické je aj stanovenie rozhrania
oboch facii. Ulomky v nich si v prevaznej miere ostrohranné, ojedinele &iastog-
ne zaoblené a su usporiadané chaoticky. Ich velkost’ sa pohybuje v rozpéti 0,5
az 2,5 cm. Zakladnt hmotu brekcii tvori dolomitovy piesok. Zhruba na rozhrani
brekcii so zlepencami medzi samotou Zl'avy a Zahradou sa vyskytuji polohy va-
pencov s morskou faunou. Okrem velkych foraminifer, ktoré vyhodnotil Bucek
(2004), sa v nich v minulosti (Havrila in Havrila a Vaskovsky, 1983) nasli jadra
vel’kych hrubostennych lamelibranchiat, ojedinele gastropody a jezovky.

Zlepence tvoria v prevaznej miere dokonale zaoblené obliaky svetlosivobie-
lych az tmavosivych dolomitov réznych facii, v mensej miere aj obliaky vapen-
cov. Medzi nimi sa uz vyskytuju aj vapence paleogénu. V najvacSom mnoZzstve
su zastipene obliaky s velkost'ou 0,5 — 1 cm, ojedinele 3 — 5 cm. Zakladn hmo-
tu zlepencov tvori karbonatovy piesok, v niektorych pripadoch su obliaky stme-
lené len hrubozrnnym kalcitom (sparitom).

Na zapadnom okraji Povazského Inovca sa zlepence borovského suvrstvia
nasli v starom lome a v zareze lesnej cesty ssv. od obce Luka v ¢asti Hol'ny vf-
Sok. Zlepence tvoria dobre az dokonale opracované obliaciky rozli¢énych karbo-
natovych hornin. V najva¢Som mnozstve je zastupeny dolomit s dolosparitovou
Strukturou, dolomitova tektonicka brekcia so sekundarnym mikritovym matri-
xom, ako aj klasty s peloidmi. Zakladna hmota je mikritova, s detritom karbona-

194



tovych zfn. V zlepencoch sme identifikovali fragmenty velkych foraminifer
(numulitov a diskocyklin) a miliolidnych a rotaloidnych foriem (Boorova, 2006.)

Pieskovce su Zltosivej az hnedozltej farby. Tvoria polohy v zlepencoch, vy-
stupuju vSak najmé vo vyssej Casti suvrstvia. Ide o strednozrnné vapnité kremen-
né a litické arenity s polozaoblenymi az zaoblenymi zrnami, ktoré su dobre
vytriedené (Siranova, 2005). Obsahuju rozptylené ostrohranné az polozaoblené
ulomky karbonatov do 1 cm a zrnka kremena do 0,2 mm. Vzacne sa vyskytuju
zrnka glaukonitu. Bucek (2004) v nich zistil poskodené schranky velkych fora-
minifer Nummulites perforatus (DE MONTFORT), Alveolina elongata (ORBIGNY),
Orbotolites complanatus (LAMARCK) a iné, resp. spolocenstvo velkych foramini-
fer (Bucek, 2005), malych foraminifer a sprievodnych mikrofosilii. Tie umoznili
zaradit’ tieto sedimenty do stredného eocénu az mladSieho lutétu s moznym za-
sahovanim do spodnej Casti starSieho bartonu.

Vépence st svetlohnedej, sivastej az ruzovkastej farby. Vo vapencoch sa zis-
tili ¢iastocne opracované klasty karbonatov (s dolosparitovou, mikritovou, intra-
pelmikritovou/intrapelmikrosparitovou $truktirou), peloidy, mnozstvo rekrystali-
zovaného neurcitelného karbonatového detritu a primes klastického, pomerne
malo opracovaného kremena prachove;j a piesCitej frakcie (Boorova, 1. c.).

Okrem velkych foraminifer su zastipené malé foraminifery (napadné velké
miliolidy do 0,8 mm, rozlicné rotalidy s velkostou do 0,4 — 1,0 mm aj s vy-
raznymi piliermi, napadné korové Gypsina sp. a Acervulina sp., ojedinelé hrubo-
stenné aglutinancie (aj sesilne) a drobny bentos. Z ostatnych fosilii si zastupené
koralinné riasy — Sporolithon sp., Lithoporella sp. a Amphiroa sp. (v hornine
rozptylené ulomky stielok s velkostou 4 — 5 mm a ulomky kor), ktoré su sucas-
tou kor s Acervulina sp., rekrystalizované tlomky koralov obrastané Acervulina
sp., machovky (cyklostomatne formy), vzacne drobné tlomky lastirnikov (aj
Ostrea sp.), rekrystalizované ulomky segmentov krinoidov a ostne jezoviek.
Zriedkavé s ulomky stielok Distichoplax biserialis (DIETRICH) PIA a Polystrata
alba (PFENDER) DENIZOT.

Na zaklade biostratigrafického vyhodnotenia spoloc¢enstva velkych forami-
nifer (tab. 5) mo6zeme sedimenty borovského suvrstvia zaradit’ do stredného
eocénu — mladsicho lutétu, SBZ 16 sensu Serra-Kiel et al. (1998). Spolocen-
stvo obsahuje az 5 druhov SBZ 16: Nummulites deshayesi D’ ARCHIAC et
HAIME, N. praepuschi SCHAUB, Orbitoclypeus roberti (DOUVILLE), Assilina cf.
gigantea DE LA HARPE a Discocyclina pulcra balatonica LESS. Spoloc¢enstvo
vel'kych foraminifer z lokality 1 321 Luka-Dolny viSok 2 poukazuje na mozné
zasahovanie do SBZ 17 (spodna ¢ast starSicho bartonu). Typické spolocenstvo
patriace do SBZ 17 (starsi barton) sa v skimanych vzorkach nezistilo.

Podra spolocenstva velkych foraminifer mozno bazalne stuvrstvie korelovat
s paleogénnymi sedimentmi Hornej Nitry a Pohronia (Bojnice, Slovenska Lupca
— typova lokalita druhu Nummulites deshayesi D’ARCHIAC et HAIME) s nad-
véznostou na juzny epikontinentadlny (budinsky) vyvoj paleogénu (porovnaj
Vanova, 1972, 1976, 1980).
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Tab. 5. Biostratigrafické vyhodnotenie velkych foraminifer z Povazského Inovca (S. Buéek, 2005).

Lokalita
(pocet vybrusov)

13PI Hradok-horaren (16)

14P1 Hradok-pod kopcekom (4)

1 210 Modrovka-obec (5)

1 211 Modrovka-lom (23)

1303 Luka-obec 1 (1)

1 303a Lika-obec 2 (2)

Sok 1 (4)

Y Vit

1 306 Luka-Doln

1 318 Luka-obec 3 (3)

1 321 Luka-Dolny visok 2 (12)

S0k 2 (3)

VA%t

1 321 Liuka-Doln

1 322 Lika-Dolny vfok 3 (4)

97F Lika-Dolny visok 4 (3)

1233/2, 3a, 3b Zahrada — kota 301 (12)

| 238 Zihrada-Zlavy (5)

1 248 Zahrada-Nové Mlyny (5)

Vel’ké foraminifery

Nummulites deshay-
esi D’ARCHIAC et
HAIME

+

+

Nummulites semi-
costatus
(KAUFMANN)

cf.

Nummulites perfora-
tus (DE MONTFORT)

Nummulites striatus
minor D’ ARCHIAC
et HAIME

Nummulites striatus
(BRUG.)

cf.

cf.

cf.

cf.

Nummulites mille-
caput BOUBEE

cf.

cf.

cf.

cf.

Nummulites rotula-
rius DESHAYES

cf.

cf.

cf.

Nummulites prae-
puschi Schaub

cf.

cf.

Nummulites gallen-
sis HEIM

cf.

cf.

Nummulites variola-
rius (LAMARCK)

cf.

Nummulites sp.

Assilina tenuimargi-
nata HEIM

Assilina exponens
(SOWERBY)

Assilina gigantea DE
LA HARPE

cf.

cf.

Assilina spira plano-
spira BOUBEE

Assilina sp.
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Lokalita
(pocet vybrusov)

(16)

14P1 Hradok-pod kopcekom (4)

aren

13PI Hradok-hor

1 210 Modrovka-obec (5)

1211 Modrovka-lom (23)

1 303 Lika-obec 1 (1)

1 303a Luka-obec 2 (2)

1 306 Lika-Dolny vizok 1 (4)

1 318 Lika-obec 3 (3)

1 321 Luka-Dolny visok 2 (12)

1 321 Lika-Dolny vfzok 2 (3)

1 322 Lika-Dolny visok 3 (4)

97F Luka-Dolny visok 4 (3)

1 233/2, 3a, 3b Zahrada — kéta 301 (12)

| 238 Zihrada-Zlavy (5)

1 248 Zahrada-Nové Mlyny (5)

Operculina schwa-
geri SILVESTRI

+

+

+

Operculina parva
DOUVILLE et
O’GORMAN

Operculina sp.

Discocyclina pratti
(MICHELIN)

cf.

cf.

cf.

Discocyclina dis-
pansa hungarica
LESS

Discocyclina dis-
pansa (SOWERBY)

cf.

Discocyclina pulcra
balatonica LESS

Discocyclina pulcra
(CHECCHIA-RISPOLI)

cf.

Discocyclina sella
(D"ARCHIAC)

Discocyclina discus
(RUTIMEYER)

cf.

Discocyclina distans
(RUTIMEYER)

Discocyclina aspera
GUMBEL

Discocyclina sp.

Orbitolites compla-
natus (LAMARCK)

Orbitolites sp.

Orbitoclypeus ro-
berti (DOUVILLE)

Orbitoclypeus va-
rians scalaris
(SCHLUMBERGER)

Orbitoclypeus mar-
thae
(SCHLUMBERGER)
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Lokalita
(pocet vybrusov)

13PI Hradok-horaren (16)

14P1 Hradok-pod kopcekom (4)

1 210 Modrovka-obec (5)

1 211 Modrovka-lom (23)

1303 Luka-obec 1 (1)

1 303a Lika-obec 2 (2)

Sok 1 (4)

Y Vit

1 306 Liuka-Doln

1 318 Luka-obec 3 (3)

sok 2 (12)

y VIt

1 321 Lika-Doln

S0k 2 (3)

Y Vit

1 321 Luka-Doln

1 322 Lika-Dolny vfok 3 (4)

sok 4 (3)

y Vit

97F Luka-Doln;

1233/2, 3a, 3b Zahrada — kota 301 (12)

| 238 Zihrada-Zlavy (5)

1 248 Zahrada-Nové Mlyny (5)

Orbitoclypeus va-
rians (KAUFMANN)

+

Alveolina elongata
(D’ORBIGNY)

Alveolina boscii
(DEFRANCE)

Alveolina sp.

Asterocyclina alti-
costata cuvillieri
(NEUMANN)

., Actinocyclina* sp.

Asterocyclina sp.

Fabiania cassis
(OPPENHEIM)

Malé foraminifery

miliolidy

++

++

Lituonella sp.

Linderina sp.

rotalidy

++

++

Gypsina sp.

Acervulina sp.

++

+

drobny bentos

aglutinancie

++

Sphaerogypsina sp.

Gyroidinella sp.

globigerinidy

[+ +]+

|+ ]+ +

Iné fosilie

koralinné riasy

++

++

i+

Sporolithon sp.

Amphiroa sp.

Lithoporella sp.
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++
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problematika +

Vysvetlivky: borovské stvrstvie: 13PI — pieskovec az piescity vapenec, organogénny/organo-
detriticky vapenec, 14PI — organogénny/organodetriticky piesCity vapenec, 1 233/2 — sivasty
organogénny/organodetriticky piescity vapenec az pieskovec, 1 233/3a — numulitovy vapenec,
1 233/3b — organodetriticky piescity vapenec, 1 238 — detto, 1 248 — organogénny/organodet-
riticky piescity vapenec; obliaky paleogénnych sedimentov zo zlepencov a klasty paleogénnych
sedimentov z brekcii pochadzajiuce z hruboklastickych brekcii neogénu: 1 210 — organodetri-
ticky/organogénny karbonatovy pieskovec, 1 211 — organogénny/organodetriticky pieskovec,
1 303 — polymiktny pieskovec, neogén, 1 303a — detto, neogén, 1 306 — karbonatovy pieskovec,
1 318 — polymiktny pieskovec, neogén, 1 321 — organodetriticky/organogénny karbonatovy
pieskovec az jemnozrnny zlepenec, piesCity vapenec a karbonatova brekcia, 1 322 — organo-
génny/organodetriticky pies¢ity vapenec, 97F — organodetriticky/organogénny piescity vape-
nec; distribiicia malych foraminifer a sprievodnych fosilii: + = zriedkavy vyskyt, ++ = Casty
vyskyt, +++ = vel'mi Casty vyskyt.
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Hutianske suvrstvie: ilovce s polohami pieskovcov (len v litostratigrafickej
kolénke) (priabon)

Sedimenty hutianskeho stivrstvia nevystupuju na povrch. Zistili sa len vo vrte
PID-2 ssv. od obce Luka. Reprezentuju ich ilovce s tenkymi polohami pieskov-
cov (Dovina, 2000).

54  zuberecké shvrstvie: pieskovce s ojedinelymi polohami ilovcov
a zlepencov (barton — priabon) (K. Fordinal)

Sedimenty zubereckého suvrstvia sa zistili len na zdpadnom okraji Povazské-
ho Inovca v SirSom okoli obce Luka. Reprezentujii ich prevazne pieskovce,
v ktorych sa nachddzaju ojedinelé polohy zlepencov a ilovcov. Mald odkrytost’
uvedenych sedimentov znemoziiuje urCit’ ich pomerné zastupenie. Pieskovce
svetlozltej farby patria k strednozrnnym sublitickym arenitom. Zrnd st v nich
polozaoblené az zaoblené (Siranova, 2006). V pieskovcoch, ktoré boli redepono-
vané z bazalneho borovského stuvrstvia, sa nasli vel'ké foraminifery Nummulites
cf. deshayesi D’ARCIAC et HAIME, N. striatus minor D"ARCIAC et HAIME a N.
cf. praepuschi SCHAUB (Bucek, 2005). Vyskytuju sa v nich polohy drobnozrn-
nych polymiktnych zlepencov, ktoré st slabo vytriedené a klasty v nich su dobre
zaoblené. Okolo klastov sme pozorovali napadné lemy, Co mdze poukazovat na
subaerické zvetravanie (Siranova, 20006).

Pieskovce a drobnozrnné zlepence sa vyznacuju nepritomnostou zakladnej
hmoty, pritomnostou kalcitového cementu a slabym zastiipenim nestabilnych
ziveov. Spolu so slabym vytriedenim a znacnym zastipenim litickej zlozky (kar-
bonaty) to poukazuje na mineralogicky nezrelé sedimenty (Siranova, 1. c.).

flovce st vapnité a maju svetlosivozelent farbu. Vyznacuja sa lasturnatou od-
luénost’'ou. V ilovcoch najdenych v rokline pri sv. okraji obce Luka sa zistil vapni-
ty nanoplankton stredného eocénu — bartonu (zény NP 17). V ilovcoch v zareze
cesty priamo v obci Luka bolo identifikované bohaté a diverzifikované spolocen-
stvo vapnitého nanoplankténu neskorého eocénu — priabonu [(vrchna cast’ zony
NP-18 a spodné ¢ast’ zony NP-19) (Zecova, 2005)] a skorodované schranky fora-
minifer Bolivina crenulata CUSH., Globigerinoides praebulloides BLOW, Globige-
rina senilis BANDY, Paragloborotalia opima nana (BOLLI) a iné. Poukazuju
pravdepodobne na neskoroeocénny az ranokiscelsky vek (Zlinska, 2005).

Do zubereckého stuvrstvia pravdepodobne patria aj sivohnedé hrubozrnné, do
hrdzava vetrajuce pieskovce. Ich ulomky sa vyskytuju jv. od obce Hradok na
lavej strane vyustenia bo¢nej dolinky. Pieskovce nad starou horariou neobsahu-
ju ziadne fosilne zvySky (Bucek in Madaras et al.,, 2006). Ich zaradenie
k zubereckému suvrstviu vyplynulo z geologickych pomerov paleogénnych sedi-
mentov na uzemi listu Hornd Streda (Fordinal in Havrila et al., 2006) a z lito-
logickych pomerov vrtu PID-2 situovaného ssv. od obce Luka (Dovina, 2000).
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NEOGEN

Z neogénnych sedimentov sa na mapovanom uzemi nachddzaju spodnomio-
cénne (egenburg az karpat) a pliocénne usadeniny, ktoré tvoria sedimentarnu
vypli Trenéianskej kotliny, a spodnomiocénne (karpat), strednomiocénne (ba-
den), vrchnomiocénne (panén az pont) a pliocénne sedimenty, ktoré sa nacha-
dzaju na vychodnom a zapadnom okraji Povazského Inovca (obr. 32).

Miocén

Sediment egenburského veku reprezentuje Causianske suvrstvie, ktoré tvori
sucast’ sedimentarnej vyplne Trencianskej a Banovskej kotliny. Reprezentujui ho
zlepence a hrubozrnné pieskovce (kl'acniansky zlepenec), piesky a rozpadavé
pieskovce s lavicami pieskovcov (okrajovy vyvoj) a Slirom — sivym vapnitym
flom/ilovcom a prachom/prachovcom s piesCitou laminaciou a bridli¢natym roz-
padom (panvovy vyvoj).

Causianske siivrstvie (egenburg)

53  KkPacniansky zlepenec: zlepenec a hrubozrnny pieskovec (M. Elecko)

Kracéniansky zlepenec vystupuje na povrch v oblasti mesta Tren¢ina na za-
padnych svahoch a vrcholoch kopca lesoparku Breziny. Mahel et al. (1982) ich
uvadzaju na mape regionu Strazovskych vrchov 1 : 50 000 aj z vychodnej Casti
mesta, ako aj z oblasti zvernice. Odkryvy zlepencov vo vychodnej ¢asti mesta st
bud’ uz v zastavanej Casti, resp. zanikli. VSetky vychody vSak dokumentuju pri-
tomnost’ zlepencov a hrubozrnnych pieskovcov v studovanom uzemi.

V oblasti trencianskeho lesoparku, najmi v roklinach jeho vychodnych sva-
hov st odkryvy hrubozrnnych pieskov a drobnych zlepencov, priCom zvycajne
piescity tmel prevlada nad obliacikmi. Velkost' obliacikov kolise od niekolko
mm az do 4 cm, vicsinou vSak maju velkost do 1 — 1,5 cm. Obliaky su vel'mi
dobre opracované a vel'mi Casté su aj ich fantomy v tmele.

Pevnost’ zlepencov zéavisi od karbonatového tmelu, resp. obsahu dolomito-
vého piesku (pevné rozpadavé polohy). Klasticku zlozku zlepencov tvoria tak-
mer vyhradne mezozoické karbonaty (vapence a dolomity), sporadicky zilny
kremen a silicit.

Hrubozrnny pieskovec a jemnozrnny karbonatovy zlepenec tvori lavice
v hribke 15 — 20 cm. Vel'mi Casto sa rozpadava na oddelené tilomky. Je sivej
a sivohnedej farby. Vo vybrusoch ide o jemnozrnny karbonatovy zlepenec, pri-
¢om miestami prevladaju sparitové zrna nad mikritickymi, miestami je to na-
opak. Zakladna hmota je sparitickd, miestami mikriticka, podporna Struktira je
porova. Zriedkavé st zrna kremena, velmi sporadicky je silicit. Zrnka karbo-
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natov st dobre az velmi dobre zaoblené, zrnk4 kremetia su ostrohranné, resp.
poloostrohranné, pieséitej frakcie (Siranova in Elecko et al., 2004).

Kraénianske zlepence sa zistili aj na vychodnom okraji Povazského Inovca,
ato v obci Dubodiel a asi 2,5 km od obce Zlatniky vo svahu nepomenovaného
potoka (Elecko in Kovacik et al., 2006).

52a piesky a rozpadavé pieskovce s lavicami pieskovca (okrajovy vyvoj)
(M. Elecko)

Tieto sedimenty vystupuju v oblasti Trencina na vychodnom svahu lesoparku
Breziny. Predstavuji prechod bazalnych zlepencov a hrubych pieskovcov kl'ac-
nianskeho zlepenca do nadloznych S$lirovych sedimentov, resp. do Slirovych
sedimentov laterdlne vstupujiicich do panvy. Reprezentuju ich Zltosivé, sivé
a sivohnedé¢ drobnozrnné piesky a rozpadavé pieskovce s lavicami pevného pies-
kovca s hriibkou 30 — 40 cm.

Mikroskopicky ide o drobnozrnny piescity karbonat. Ostrohranné zrnké kre-
mena su piesCitej frakcie, zakladna hmota je sparitickd. Pritomné st ulomky
foraminifer a lastarnikov. V inych pripadoch ide o vel'mi rekrystalizovany bio-
mikrit s neidentifikovatePnymi organickymi zvykami, pukliny vypiia sparit
(Siranova in Elecko et al., 2004). V niektorych pripadoch piesok, resp. rozpa-
davy pieskovec prechadza do prachovca (Md = 0,024; So = 2,61). V piesku sa
nachadzaji tlomky lastirnikov.

V pieskoch a pieskovcoch okrajového vyvoja sa zistila drobna rekrystali-
zovand fauna foraminifer reprezentovand druhmi Asterigerinata planorbis
(ORB.), Bolivina molassica HOFMANN, Elphidium subtypicum PAPP, Textularia
gramen gramen ORB., Almaena osnabrugensis (ROEMER), Lagena sp., Cibicido-
ides ungerianus ungerianus (ORB.), Virgulopsis tuberculatus (EGGER), Nonion
commune (ORB.), Ammonia beccarii (L.), Laevidentalina communis (ORB.),
Globigerinoides trilobus (RSS.) a Globigerina sp. (Zlinska in Elecko et al., 2004).

52b ily/ilovce, prachy/prachovce (hlbokovodny vyvoj)

Tieto sedimenty vystupujui na povrch v oblasti mesta Trenc¢ina. Nachadzame
ich vel'mi zriedkavo, pretoze ide o husto zastavanu star§iu ¢ast’ mesta (domy
a zédhrady), okrem toho st pokryté hrubymi polohami sprasi. Tieto $lirové sedi-
menty reprezentuju sivé a sivookrovo Skvrnité ily/ilovce (67,4 %, 30,6 % prach,
2,0 % piesok, Md = 0,004 6) s pies€itou laminaciou a bridli¢natym rozpadom.

Polohy $lirov v minulosti vystupovali na povrchu aj juznejSie. Dnes tieto
odkryvy v zastavanej Casti mesta uz neexistuji. Na geologickej mape Strazov-
skych vrchov (Mahel et al., 1981) st tieto sedimenty zaradené do egenburgu
az otnangu ako vrchné flySoidna Cast’ (ilovce + aleurity s rozpadavymi pies-
kovcami).
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Otnang

51  banovské suvrstvie: ily/ilovce, prachovce a pieskovce — flySoidny vyvoj
(otnang) (M. Elecko)

Sedimenty banovského suvrstvia tvoria vyplii Trencianskej kotliny. Na po-
vrch vystupuju v oblasti zahradkarskej kolonie asi 1 km severne od Soblahova.
V SirSom okoli su zakryté iba sedimentmi kvartéru. Na mape Strazovskych
vrchov (Mahel et al., 1981) st oznacené ako vrchné flySoidné Casti egenbursko-
-otnanského veku. Zial’, v su¢asnosti povrchové vychody v zahradkéarskej kolonii
uz neexistuju. Geologicka rekonstrukcia geofyzikalnych podkladov naznacuje, Ze
vzhladom na neskorSie obdobie denudacie sa sedimenty banovského suvrstvia
dostali na povrch. Je otazne, ¢i v tejto Casti izemia boli pévodne prekryté sedimen-
tmi karpatského veku, ako je to generalne v ostatnej Casti depresie. Ich pritomnost’
predpokladame vo vyplni depresie, kde lezia v nadlozi egenburskych sedimentov
a su zakryté sedimentmi karpatského veku (Elecko in Elecko et al., 2004).

Banovské stvrstvie tvoria sivé vapnité ilovee a prachovce, ktoré sa striedaju
s pieskovcami. Na ich litologické zlozenie a biostratigraficky obsah mozeme
usudzovat’ z vyvoja v Banovskej kotline (Fordinal et al., 2001).

Karpat

50 lakSarske suvrstvie: sivozelené vapnité ily a tmavosivé vapnité ilovce
s polohami siltovcov a pieskovcov (karpat) (K. Fordinal a M. Elecko)

Sedimenty lakSarskeho stvrstvia sa zistili pri zdpadnom okraji Povazského
Inovca v obci Modrovka. Tvoria ich sivozelené vapnité ily. Obsahuju bohati
a diverzifikovanu faunu foraminifer reprezentovanu druhmi Globigerina dubia
EGGER, G. ottnangiensis ROGL, Lenticulina melvilli (CUSHMAN-RENZ), Globige-
rina concinna RSS., Globoquadrina altispira (CUSHMAN et JARVIS), Pygmaeo-
seistron hispidum (RSS.), Tenuitella clemenciae (BERMUDEZ) a Uvigerina
acuminata HOSIUS (Fordinal et al., 2004). K tomuto suvrstviu boli zaradené aj
sivozelené ily zo zarezu lesnej cesty zapadne od obce Modrova. Obsahuju vel'mi
chudobné spolocenstvo vapnitého nanoplanktonu. Bol v nich identifikovany druh
Helicosphaera ampliaperta BRAMLETTE et WILCOXON, ktorého stratigraficky
rozsah je egenburg az karpat (Holcova, Ustna informacia).

Do lak$arskeho suvrstvia sme zaélenili aj tmavosivé, slabo diageneticky
spevnené ilovce s polohami siltovcov a pieskovcov (Fordinal in Madaras et al.,
2006). Boli tektonicky zacviknuté v triasovych dolomitoch hronika v lome
v katastri obce Hradok (Marko, 2002). Zistili sa v nich foraminifery stratigra-
fického rozsahu oligocén az neogén, ?badenské dinoflagelaty (Hudackova in
Marko, 2002) a vapnity nanoplankton so zastupcami rodu Thoracosphaera pou-
kazujuci na miocénny vek sedimentov (Holcova, istna informacia).
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Pritomnost’ sedimentov lakSarskeho suvrstvia predpokladdme ajvo vyplni
Trencianskej kotliny. Na ich celkovy vyvoj a zloZenie usudzujeme najmi pod-
l'a geologickej stavby v Banovskej kotline. Z geologickej rekonstrukcie geofyzi-
kalnych profilov vyplyva, Ze po vyzdvihu uzemia po karpate sa celkovo zmensila
hriibka jeho sedimentov v celej oblasti Trencianskej kotliny. Na zaklade toho
predpokladame, Ze vo vyplni kotliny st zastapené len peliticko-piescité (flySoidny
vyvoj) sedimenty karpatského veku (Elecko in Elecko et al., 2004).

Baden

Sedimenty badenského veku na zmapovanom tzemi zastupuje svinianske su-
vrstvie ranobadenského veku, ktoré sa nachddza pri vychodnom okraji Povaz-
ského Inovca, a ratkovské vrstvy Spacinského suvrstvia strednobadenského veku,
ktoré sa nasli na juznom okraji pohoria.

49  svinianske suvrstvie: ilovce, pieskovce a lignity (rany baden)
(M. Elecko)

Svinianske suvrstvie sa nachadza pri vychodnom okraji Povazského Inovca
v obci Trencianske Jastrabie a jej okoli. Tvoria ho prevazne sivé ilovce s Crepi-
novitym alebo bridliénatym rozpadom so zuholnatenymi zvySkami rastlin.
Zriedkavo sa vnich vyskytuji polohy lignitu a drobnozrnnych pieskovcov
s aleuritickou a tufitickou primesou. Sedimenty svinianskeho suvrstvia vznikli
v limnickych sladkovodnych podmienkach s nepravidelnymi ingresiami mora.
Generalne zrejme ide o polouzavreta depresiu s nedostato¢nou cirkulaciou vod-
nych mas a redukénymi podmienkami pri dne (Gabco, 1969).

Z fosilnych zvyskov sa v stivrstvi nasli ojedinele sa vyskytujuce foraminifery
Ammonia ex. gr. beccarii (L.) a ostrakddy rodu Candona, Darwinula, Illiocypris,
Mediocypris a Amnicythere. Z rastlinnych zvyskov sa nasli oogdénie characey
a zuhol'natené a pyritizované zvySky Glybostrobus europaeus (BRNGT) HEER
(Brestenska, 1977).

48  ratkovské vrstvy: brekcie, zlepence, piesky a pieskovce (stredny baden)
(K. Fordinal)

Ratkovské vrstvy sa zistili na juznom okraji pohoria, severne od mesta Hlo-
hovec, jv. od Koplotoviec a severne od Tepli¢iek. Reprezentuju ich brekcie,
zlepence, piesky a pieskovce. Brekcie su tvorené ostrohrannymi tlomkami svet-
losivych metamorfovanych vapencov. Ulomky dosahujii velkost' az 20 cm.
V nadlozi brekeii st polohy opracovanych obliakov. Povrch obliakov aj podloz-
né horniny st ¢asto navitané morskymi vitavymi lasturnikmi.

Sucast'ou ratkovskych vrstiev st aj okrové hrubozrnné pieskovce, v ktorych
su rozptylené obliaky kremencov a vapencov (vel'kost’ asi 5 — 12 cm) a ZIté pies-

205



ky s polohami brekcii. Tvoria ich ostrohranné a Ciastocne zaoblené ulomky
sivych vapencov. V pieskoch sa nasli rekrystalizované schranky foraminifer
Elphidium, ?Budashevaella, Almeana, Ammonia, Globigerina, ?Globorotalia
(Zlinska, 1998) a Ophiomorpha. Uvedena fauna poukazuje na vznik sedimentov
v morskom litoralnom prostredi. Z tazkych mineralov sa v pieskoch zistili zir-
koén, rutil, sillimanit, granat, turmalin, epidot, amfibol, pyroxén, biotit a chlorit.
Zdrojovymi horninami boli granitoidy a metamorfity krystalinika Povazského
Inovca (Torokova in Pristas et al., 2000).

Panén

47  piestanské vrstvy: zlepence, pieskovce, pestré ily a lignity (rany panon)
(K. Fordinal)

Piestanské vrstvy sa vyskytuji na zadpadnom okraji Povazského Inovca na
uzemi medzi obcami Koplotovce a Banka. Do piestanskych vrstiev sme zahrnuli
aj tzv. koplotovsku sériu, ktora vy¢lenil Buday (1955). Jej sedimenty sa nacha-
dzaju na zapadnych svahoch Povazského Inovca v oblasti medzi obcami Ratnov-
ce a Koplotovce.

Piestanské vrstvy reprezentuji pestro sfarbené (fialove, zIté, ruzové) drobno-
az hrubozrnné kaolinické kremité pieskovce a zlepence. Vyskytuje sa v nich aj
cerveny a svetlosivy kaolinicky il (farbiaca hlinka) s pyritovymi konkréciami.
Obliaky v zlepencoch tvori prevazne kremen. V mensej miere s zastiipené va-
pence, rohovce a bridlice. V puklinach kaolinického pieskovca je vykrystalizo-
vany kaolinit a halloyzit. Vrstvy st ulozené subhorizontalne.

Piestanské vrstvy boli navitané aj pod kvartérnymi fluvidlnymi $trkmi na
Ktpel'nom ostrove v Pie§tanoch. Tvoria ich pieskovce, ktoré sa striedaji s pestro
sfarbenymi (Cervenohnedymi, zltohnedymi, zelenosivymi a sivymi) ilmi. V men-
$ej miere su zastupené Strky a zlepence. V iloch sa zistili polohy ¢éiernych uhol’-
nych ilov a lignitov (Rebro, 1965).

Severne od Ratnoviec (v casti Prielohy) piestanské vrstvy tvoria len pestro
sfarbené (fialové a hnedocCervené, zelené, svetlohnedé a biele) ily a ilovce,
v ktorych sa vyskytuju obliaky kremencov a zal. Tieto sedimenty st miestami
tektonicky porusené (Lehotsky, 1969). Pestrofarebnost’ piestanskych vrstiev je
spdsobena primesou jemnozrnného hematitu, pricom jednotlivé farebné odtiene
zévisia od velkosti jeho zfn a intenzita farieb od jeho kvantitativneho zastapenia
(Bfezina, 1959).

V piestanskych vrstvach sa z fosilnych zvyskov nasli odtlacky listov druhu
Carpinus grandis UNGER (Stur, 1860; Stache, 1964) a rodov Fagus, Quercus,
Acer a Carpinus (Ferenczi, 1916). Okrem listov sa vyskytli ulomky tenkosten-
nych ostrakoédov a redeponované morské foraminifery rodov ?Globigerina,
?0rbulina a ?Valvulineria (Gasparikova, 1965).
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Vzhladom na nepritomnost’ biostratigraficky vyznamnych fosilii existuje na strati-
grafické zaradenie piestanskych vrstiev niekol’ko nazorov. Ferenczi (1918) ich zaradil
do spodného mediteranu. Matéjka (1949) uvadza, ze najpravdepodobnej$ie maji pa-
nonsky vek. Buday (1955) konstatuje, Ze maji pravdepodobne vrchnobadensky vek.
Neskor ich Buday (in Buday et al., 1962) zaradil do spodného panénu. Andrusov in
Andrusov et al. (1985) ich zaclenil do pliocénu a Vass (2002) predpoklada ich pliocén-
ny vek. Na zaklade najnovsich udajov boli zaradené do raného panénu (Fordinal in
Maglay et al., 2005).

46  modrovské brekcie: brekcie (neskory panoén) (M. Havrila)

Pomerne velké teleso modrovskych brekcii vystupuje na juznych svahoch
udolia Modrovského potoka v iseku medzi Modrovkou a Modrovou. Ich vyskyt
je obmedzeny na zarovnani ploSinu Inoveckého predhoria medzi Ducovym,
Modrovkou a Modrovou. Dobre su odkryté v opustenom lome nad Modrovou,
pomerne dobry odkryv je aj v erozivnej ryhe juzne od Modrovky. Star$i autori
ich pravdepodobne povazovali za sucast’ ducovskych zlepencov. Jednoznaéne
ich tak zaradil Buday (1955), ktory tvrdi, Ze ducovské zlepence medzi Modro-
vkou a Modrovou maju brekciovity charakter. Vystupuji v nadlozi ilov laksar-
skeho suvrstvia, v nadlozi predtransgresivnych paleogénnych brekcii, v nadlozi
wettersteinskych dolomitov a v podlozi sedimentov ducovskych vrstiev a slad-
kovodnych vapencov hlavinskych vrstiev.

V opustenom lome v Modrovej na juznych svahoch tdolia Modrovského po-
toka vystupuju viac-menej monomiktné drobnozrnné dolomitové brekcie. Klasty
temer vyluéne pochadzaju zo svetlosivobielych jemnozrnnych wettersteinskych
dolomitov tematinskej kryhy povazského prikrovu hronika vyskytujicich sa
v Sirokom okoli. Malé percento klastov ma tmavsiu siva farbu. Tie mézu pocha-
dzat’ aj z hlavného, pripadne z ramsauského dolomitu. Klasty dolomitov nie st
vytriedené podl'a velkosti a su usporiadané chaoticky. Prevladaju klasty s vel'ko-
stou od niekol’ko mm az do 32 mm. Ojedinele sa vyskytuji aj vacsie klasty.
Ulomky dolomitov st bud’ ostrohranné, alebo Giastoéne zaoblené. Velmi ojedi-
nele sa vyskytuju aj drobné, dobre opracované klasty — obliaciky — mikrosko-
pickej az niekol’komilimetrovej velkosti. Okrem klastov dolomitov sa v hornine
zriedkavo vyskytuju ostrohranné klasty ,,exotického* polymiktného (kremenno-
-karbonatového) strednozrnného sludnatého pieskovca hnedocervenej farby.
Dosahuju velkost’ niekol’ko mm az niekol’ko cm, ale aj 1 — 2 dm. Vek pieskov-
cov je nezndmy. Makroskopicky zhodné pieskovce sa ako drobné klasty vysky-
tuji v telesach zlepencov ulozenych v paleogénnych flySovych sedimentoch
zubereckého suvrstvia. To evokuje ich ranopaleogénnu, pripadne vrchnokriedo-
vi genézu. Vzhl'adom na to, Ze v brekcidch sa vyskytuji vyluéne v spolocenstve
klastov wettersteinskych dolomitov, ako aj vzhl'adom na to, Ze nie sl opraco-
vané, mozno predpokladat’, Ze tvorili dajky v uvedenych dolomitoch. Zakladnt
hmotu tvori zmes jemnozrnného dolomitového piesku a produktov zvetravania
karbonatov. To jej dodava charakteristicktl tehlovoCervenu farbu (asi 1 m hruba
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poloha terra rossy je zachovana nad wettersteinskymi dolomitmi a pod zlepencami
ducovskych vrstiev v lome pri Hubine). Klasty z hl'adiska objemu prevladaji nad
zakladnou hmotou.

Zvrstvenie je nepravidelné. Vrstvy dosahuju hrubku od niekol'ko decimetrov
az do niekol’ko metrov. Sklon vrstiev, pozicia lomu, zloZenie a stupeii opracova-
nia (neopracovania) klastov, ako aj charakter zakladnej hmoty umoziuji domnie-
vat’ sa, ze ide o osypové svahové terestrické sedimenty derivované z Tematinskych
vrchov, na transporte ktorych sa podiel’ala gravitacia a obcasné vodné toky.

Vzhladom na brekciovity charakter a terestricki genézu modrovské brekcie
nepovazujeme za sucast’ ducovskych zlepencov. Povazujeme ich za samostatni
faciu.

Hruboklastické brekcie

45a s prevahou klastov metamorfitov (neskory panén)
(M. Havrila a K. Fordinal)

Hruboklastické brekcie s prevahou klastov metamorfitov sa nachadzaju na
vychodnom okraji Povazského Inovca na hrebienku juzne od Novych mlynov,
kde st dobre odkryté v zareze cesty vysokom asi 4 m. Brekcie st slabo litifiko-
vané, silno zvetrané a maju tmavosiva farbu. Tvoria ich (asi 95 %) prevazne
ostrohranné ulomky. Vyskytuju sa aj vel'mi dobre opracované obliaky. V klas-
toch metamorfitov je zretena povodna textira horniny. Pri dotyku sa klasty me-
tamorfitov rozpadaju az na il. Velmi ojedinele sa vyskytuji aj nezvetrané
tilomky. Ulomky ral maju velkost’ prevazne do 5 cm, maximélne 15 cm. Okrem
toho sa vyskytuju aj prevazne ostrohranné, v men$om mnozstve ¢iastocne zaob-
lené ulomky kremencov (do 15 cm), zilnych kremenov (max. 15 cm), kaolinizo-
vanych granitoidov (do 2 cm) a obliaky verfénskych bridlic (do 4 cm). Klasty
s maximalnymi rozmermi st vel'mi zriedkavé. Ulomky hornin sa vi¢§inou vza-
jomne dotykaji bez pritomnosti zakladnej hmoty. V strednej Casti odkryvu sa
vyskytuje aj hlinito-pies¢ity matrix hnedosivej farby. Miestami tvori v brekciach
aj tenké polohy. Ulomky hornin v sedimente s usporiadané chaoticky. Tieto
sedimenty predstavuji pravdepodobne hlinito-kamenita sutinu.

V minulosti sa tieto sedimenty povazovali za fosilnu hlinito-kamenita sutinu
usadentl pocas kontinentalnej periddy v priebehu paleogénu (Brestenska, 1953,
1954). Pri geologickom mapovani Havrila (in Kohut et al., 2005) zistil, Ze tieto
brekcie lezia v nadlozi sedimentov paleogénneho veku a zaclenil ich do neogénu.

45b s klastami dolomitov, paleogénnych brekcii, zlepencov, vapencov
a pieskovcov (neskory panon) (K. Fordinal)

Hruboklastické brekcie (v minulosti tzv. abrazné brekcie; Ferenczi, 1917) sa
vyskytuji na zdpadnom okraji Povazského Inovca na plosinach aich svahoch
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severne od obce Luka. Tvoria ich prevazne ostrohranné tlomky (v mensej miere
obliaky) svetlosivych a tmavosivych dolomitov, paleogénnych bazalnych brek-
cii, zlepencov a sivastych, svetlohnedych az ¢ervenkastych organogénnych pies-
¢itych vapencov az vapnitych pieskovcov s numulitmi stredného eocénu (Bucek,
2005) pochadzajucich z borovského stvrstvia a pieskovcov pochadzajtcich naj-
pravdepodobnejsie z flySovych sedimentov zubereckého suvrstvia. Velkost
ulomkov je miestami az 0,7 m. V niektorych pripadoch je brekcia silno spevnena.
Tmel v brekciach tvori dolomitovy piesok, niekedy hnedoCerveny matrix, podobne
ako v pripade modrovskych brekcii. V zareze cesty na severnom okraji obce Luka
sa zistila urcita postupnost’ v petrografickom zlozeni obliakov a klastov v brek-
ciach. V spodnej Casti odkryvu mali prevahu klasty a obliaky paleogénnych pies-
kovcov, vo vrchnej Casti boli klasty aj obliaky tvorené takmer len svetlosivymi
dolomitmi. To poukazuje na znosovu oblast’ pokryti paleogénnymi sedimen-
tmi, kde erozivny zrez zasiahol aj podlozné triasové dolomity hronika.

K uvedenym brekcidm neogénneho veku sme zaradili brekcie vyskytujice sa
v starom lome v blizkosti Rolnickeho druzstva v Modrovke. Tvoria ich ostro-
hranné, ojedinele CiastoCne zaoblené tlomky paleogénnych vapencov a vapni-
tych pieskovcov, ktoré st v hornine usporiadané chaoticky a navziajom sa
dotykajii. V najvacSom mnozstve boli v brekciach zastipené tlomky velké do
15 cm, ojedinele az 2 m. Nemozno vsak vylucit’ ani ich paleogénny vek.

V nadlozi spominanych hruboklastickych brekcii na malom hrebienku sever-
ne od obce Luka (v casti Borové) sa zistili svetlohnedé sladkovodné vépence
hlavinskych vrstiev.

44 ducovské vrstvy: zlepence, brekcie a piesky (neskory panon)
(M. Havrila a K. Fordinal)

Sedimenty ducovskych vrstiev vychadzaju na povrch v SirSom okoli obce
Ducové v strmych svahoch zapadného okraja Povazského Inovca (pliocénne
brekcie sladkovodného vapenca, Ferenczi, 1918; zlepence od Ducova, Matéjka,
1949; ducovské zlepence, Buday 1955). Ich vyskyt je obmedzeny na zarovnant
plosinu Inoveckého predhoria medzi Ducovym, Modrovkou a Modrovou, scasti
aj juzne od udolia Hubinského potoka. Lezia nad wettersteinskymi dolomitmi
hronika, nad modrovskymi brekciami a lokalne aj nad sladkovodnymi vapenca-
mi hlavinskych vrstiev, s ktorymi sa laterdlne zastupuju (telesa hlavinskych va-
pencov sa zistili pod ducovskymi vrstvami, v nich aj nad nimi).

Podl'a Ferencziho (1918) v pripade ducovskych zlepencov ide len o bloky v traverti-
novych vapencoch. Matéjka (1949) horninu pomenoval a charakterizoval ju ako vapnity
hruby zlepenec s vapencovym tmelom, s netriedenym klastickym materidlom (stredno-
a vrchnotriasovych vapencov, svetlych aj tmavych triasovych dolomitov, paleogénnych
pieskovcov, kremena) s priemernou velkostou 30 — 40 cm. Podl'a Budaya (1955) su to
jemno- az hrubozrnné zlepence, vac¢sinou s dokonale opracovanymi obliakmi, v drobno-
zrnnejsich polohach su brekciovité, medzi Modrovkou a Modrovou st prevazne brekcio-
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vité (zahrnul k nim aj modrovské brekcie). Obliaky st podl'a neho prevazne vapencové,
pomerne hojne sa vyskytuju aj obliaky pieskovcov, horniny verfénu a keuperu, pieskovce
(asi lunzskych vrstiev), dolomity a vzacne aj krystalicky material. Vapencové obliaky st
podl'a neho vécsinou silne rozloZené, miestami rozpustené, takze z nich zostali len silne
kaverndzne zvysky. Tmel v bezprostrednom okoli Ducova opisuje ako zretelne piescity.
Zlepence su prevazne stmelené vapencom travertinového vzhl'adu. Vyluhovanie obliakov
spaja s ¢innostou prameiiov viazanych na zlomovu liniu ohranicujicu Inovec. Zlepence
poklada za sladkovodné, pripadne lagunarne.

Ducovské vrstvy sa vyznacuju striedanim vrstvovitych telies polymiktnych,
prevazne karbonatovych zlepencov s dobre opracovanymi obliakmi s polohami
vacsinou monomiktnych dolomitovych brekcii. V tychto vrstvach sa zriedkavo
nachadzaji aj polohy svetlozltych drobnozrnnych pieskovcov.

Polohy brekcii v ducovskych vrstvach znacne pripominajii modrovské brek-
cie. Ostrohranné, ale aj ¢iastocne opracované klasty vécSinou tiez pochadzaju
z wettersteinskych dolomitov (zriedkavo sa vyskytuju aj klasty Cervenofialovych
jemnozrnnych pieskovcov). Aj velkost’ klastov je rovnaka ako v pripade mod-
rovskych brekcii. Na rozdiel od modrovskych brekcii vsak tvoria len horizonty
v zakladnej hmote (ktora je Casto v prevahe), pricom v nich mozno pozorovat
triedenie klastov podl'a velkosti. Mozno predpokladat, Ze pochadzaji z rovnakej
zdrojovej oblasti, pricom je pravdepodobné, ze aspoii s€asti su redepozitmi mod-
rovskych brekcii. Aj zdkladna hmota brekcii sa na pohl'ad (najméi farbou) ponasa
na zakladni hmotu modrovskych brekcii. Je vSak silne vapnita a jej stupen litifi-
kacie je zretel'ne vyssi.

V polymiktnych zlepencoch sa zistili nedokonale az pomerne dobre opraco-
vané obliaky najma vapencov a dolomitov (gutensteinskych vapencov, vapencov
neokdmu, triasovych dolomitov), v mensej miere aj kremence karpatského keu-
peru, luznanské kremence a fialové ilovce, pravdepodobne tieZ patriace ku kar-
patskému keuperu. Velkost’ obliakov sa pohybuje prevazne v rozmedzi 1 — 15 cm.
Podl'a velkosti zdanlivo nie su vytriedené, predsa vSak na jednotlivé vrstvy sa
viazu iné velkostné frakcie. Z mikrofacialneho hl'adiska zékladna hmota hnedo-
cervenej farby (asi od splachnutej terra rossy) je vapnita s ilovitou primesou ale-
bo ju tvori sladkovodny vapenec hnedocervenej a krémovej farby (prechody
k sladkovodnym vapencom hlavinskych vrstiev). Zakladnd hmota miestami ne-
obsahuje obliaky, ale je vyplnenad drobnymi klastami hornin s karbonatovymi
obalmi (ako ooidy). V tejto facii sa zistili aj Gitvary ponasajice sa na stromatolity,
resp. travertiny — laminované utvary s karfiolovitym povrchom. Tvorba lamin
bola sporadicky prerusend naplavenim uz spomenutych drobnych obalenych
klastov. Tieto horizonty st vyplnené tenkymi (menej ako 1 mm) chodbickami
(trubi¢kami), zvyskami po ¢innosti infauny.

Vzhl'adom na uvedené fakty ducovské vrstvy povazujeme (podobne ako
Buday, 1955) za sladkovodny lakustricky pribrezny sediment, ktorého genéza je
spata s ¢innost'ou pramenov viazanych na zlomovt liniu ohranicujicu Inovec.
Lateralne prechadzaju do terestrickych modrovskych brekcii a sladkovodnych
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vapencov hlavinskych vrstiev. Vzhl'adom na zlozenie obliakov, ktoré neodrdza
bezprostredné podlozie ducovskych vrstiev, predpokladame, ze boli do sedimen-
taéného bazénu transportované vodnymi tokmi z nie prili§ vzdialeného okolia
(vzhl'adom na ich nie celkom dokonalé opracovanie) zvnttra pohoria.

Hruboklastické sedimenty z vychodného okraja Povazského Inovca moZeme
roz€lenit’ na dve litofacie. Pravdepodobne bazalnu litofaciu tvoria hruboklastické
polymiktné $trky, ktoré smerom do nadlozia prechadzaju do litofacie takmer
monomiktnych dolomitovych brekcii, Strkov a pieskov.

43a  bazilne polymiktné konglomeraty (Strky) (neskory panon)
(M. Havrila a K. Fordinal)

Tato litofacia sa vyskytuje na vychodnom okraji Povazského Inovca v SirSom
okoli obce Tesare. V prevaznej miere vystupuje len vo forme rozsypov. Jediny
dobry odkryv je v pieskovni pri obci Tesare. Tato litofacia v pieskovni dosahuje
hrabku asi 2 m. Nachadza sa v nadlozi tenkej polohy nespevnenych, zle vytrie-
denych a zle opracovanych dolomitovych Strkov (zhodnych so 43b). V poly-
miktnych strkoch sa zistili zaoblené klasty aj dobre opracované obliaky (velkost
1 — 30 cm, priemerna vel'kost’ 20 cm).

V rozsypoch sa nasli obliaky (do 20 cm) a balvany (20 — 70 cm, ojedinele az
1 m) karbondtovych hornin s pomerne pestrym zlozenim. MenSie obliaky boli
dobre opracované, vécsie balvany mali viac-menej zaoblené len hrany. Obliaky
a balvany pochadzaji z mezozoickych, paleogénnych aj neogénnych hornin. Zis-
tili sa tmavosivé strednotriasové gutensteinské vapence (aj Cervikovité facie),
sivé mikrokrystalické dolomity a svetlosivobiele wettersteinské dolomity stred-
no- az vrchnotriasového veku, pestré, prevazne Cervenofialové ilovce ?karpat-
ského keuperu, liasové sivé piesCité vapence a sivé vapence s klastami dedolo-
mitu a s vysokym podielom zin kremena, piescito-krinoidové vapence liasového
veku, modrosivé, do hrdzava vetrajlice siliciklastické pieskovce s ulomkami
makrofauny z ?kopieneckych vrstiev, svetlosivé vrchnojurské kalové vapence,
jurské kremité a radiolariové vapence, neokomske sivé ilovité vapence, dolomi-
tové zlepence a numulitové vapence z borovského suvrstvia paleogénneho veku,
sladkovodné vapence z vrchnopanoénskych hlavinskych vrstiev a nezaradené va-
pence s hl'uzami rohovcov.

Hruboklastické polymiktné Strky lezia na zlepencoch borovského suvrstvia,
miestami na kryStaliniku a mezozoickom obale tatrika.

43b dolomitové brekcie, Strky a piesky (neskory panon)
(M. Havrila a K. Fordinal)

Tato litofacia sa nachadza v nadlozi hruboklastickych polymiktnych konglo-
meratov (Strkov). Dobre sa da pozorovat' len v pieskovni sz. od obce Tesare.
V menSom rozsahu sa vyskytuje v SirSom okoli Novych mlynov.
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V centralnej Casti pieskovne sa na baze nachadzaju zltosivé planarne tenko-
vrstvovité hrubozrnné piesky s dominanciou dolomitového klastického materia-
lu, ktory je slabo opracovany. Hribka tychto pieskov je 1 m. Planarne zvrstvenie
vykazuje sklon 125/20° ktory pokladame za sekundarny. Povodny sklon zvrs-
tvenia bol pravdepodobne subhorizontalny. Sekundarny sklon 20° na juhovychod
bol pravdepodobne spdsobeny tektonickym tiltingom horninového bloku vply-
vom poklesovej zlomovej tektoniky sv.-jz. smeru so sz. sklonom.

V nadlozi je 1,2 m hrubé teleso zltosivych, nevyrazne horizontalne vrstvovi-
tych, zle triedenych piescCitych brekcii (Strkov) s nizkym obsahom zaoblen¢ho
(polymiktného obliakového) klastického materidlu. Sediment je nespevneny.
Klasty brekcii (Strkov) dosahujice velkost’ 0,5 — 3 cm st vel'mi slabo opraco-
vané, temer ostrohranné (zaoblené su len hrany). V zlozeni prevlada svetlosivo-
biely dolomit wettersteinskej facie vyskytujiici sa v hroniku. Vrstvovitost’ je
zretelna v dosledku striedania materidlu r6znej zrnitosti. Zretene sa opakuje
normalna gradacia. Vrchné ¢asti cyklov st tvorené klastami milimetrovych (do
5 mm) rozmerov. Hlinito-ilovitd zakladna hmota Zltosivej farby je vyplnena
drobnymi zrnami dolomitu. Sled smerom do nadlozia pokracuje zZltosivymi, Sik-
mo zvrstvenymi hrubozrmnymi dolomitovymi pieskami (pristupnymi v lavej
Casti pieskovne) s vtrisenymi klastami dolomitov. Vrchnu ¢ast’ sledu tvoria Zlto-
sivé, nevyrazne horizontalne vrstvovité chaotické hrubozrnné piesky s nepravi-
delne vtrusenymi va¢s$imi klastami dolomitov.

Sedimentarny sled je poruSeny dvomi vyraznej$imi protiklonnymi zlomovy-
mi poruchami, dokumentujucimi postsedimentarnu extenznt tektoniku.

Genetickd interpretacia Studovaného sedimentdrneho sledu poukazuje na
vznik bazalnej ¢asti mechanizmom planarnych tokov (sheetfloods), vyssie pre-
chadzajucich do gravitaénych ulomkotokov (debris flows). Nad nimi st Sikmo
zvrstvené usadeniny piesCitych agradaénych valov (levees), prikrytych produkt-
mi plytkych divociacich tokov (braided streams). Korytova struktara patri k pro-
duktu erodujiceho, viac zvodneného divociaceho toku (braided channel).
Uvedena facialna suita zodpoveda facialnej asociacii systému plochych aluvial-
nych vejarov s prevahou divociacich tokov (low-sloping braided alluvial fan)
(Barath in Kohut et al., 2005).

42  dolomitové pieskovce s konkréciami a travertiny (neskory panon)
(M. Havrila)

Tieto sedimenty sa nachadzaju na vychodnom okraji Povazského Inovca
v zareze cesty z obce Zavada do osady Zahrada. Vyskytuju sa aj na poliach jz. od
obce Zavada v SirSom okoli hydinarne.

Tieto sedimenty st tvorené dolomitovymi pieskovcami s konkréciami a tra-
vertinmi, v ktorych sa vel'mi zriedkavo vyskytuju jadra sladkovodnych gastropo-
dov. V hlinach vychodne od hydinarne sa vyskytuji iba konkrécie a illomky
travertinov. Tieto sedimenty su dobre odkryté v zareze cesty pri Zavade, kde je
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mozné pozorovat, ze konkrécie st ulozené v dolomitovych pieskovcoch. Pies-
kovce reprezentujii spevnené preplavené dolomitové ,,mucky* vzniknuté rozpa-
dom wettersteinskych dolomitov hronika. Konkrécie a travertiny st sivobielej,
niekedy slabo Zltkastej farby. Tvoria ich vel'mi Cisté karbonaty. V konkréciach
i travertinoch mozno zretelne sledovat’ laminarnu textiru a rekrystalizaciu hor-
niny. Vznik tychto usadenim, podobne ako v pripade sladkovodnych vapencov
hlavinskych vrstiev, podmienili vyvery mineralizovanych pramennych vod via-
zanych na zlomy.

Dolomitové piesky a travertiny sa pri obci Zavada nachadzaju v nadlozi
wettersteinskych dolomitov spodného tektonického telesa hronika a v podlozi
sladkovodnych véapencov hlavinskych vrstiev. Tieto sedimenty korelujeme so
sedimentmi vystupujicimi v rovnakej pozicii, t. j. v nadlozi wettersteinskych
dolomitov hronika a v podlozi sladkovodnych vapencov hlavinskych vrstiev vo
vel'kolome v Malych Krs§tefianoch. Tam sa tieto sedimenty povazovali za sucast’
hlavinskych vrstiev (Elecko in Pristas et al., 1997; Pristas et al., 2000).

41 hlavinské vrstvy: sladkovodné vapence a travertiny (neskory panon)
(K. Fordinal)

Hlavinské vrstvy sa nachadzaji na vychodnom a zapadnom okraji Povazské-
ho Inovca. Pri vychodnom okraji sa sladkovodné vapence a travertiny vyskytuji
pri obci Zavada, pri Zahrade, v udoli nepomenovaného potoka ssz. od obce Tesa-
re a v okoli obci Salgovce a Oresany. Pri zapadnom okraji pohoria sa tieto vrstvy
vyskytuju v okoli obci Ratnovce, Banka, Sokolovce, Modrova a Luka. Sladko-
vodné vapence hlavinskych vrstiev lezia v okoli Banky diskordantne na mezozo-
ickych karbonatoch a v §irSom okoli obce Modrova a Luka sa vyskytuju bud’
v nadlozi ducovskych vrstiev, modrovskych brekcii a hrubozrnnych brekeit, ale-
bo sa s nimi laterdlne zastupuji.

Hlavinské vrstvy reprezentuju biele, svetlohned¢, a najma krémovo sfarbené
(bézove, resp. okrovo zIt¢) sladkovodné vapence, ktoré patria prevazne k ilovitym
mikrokrystalickym vapencom (Boorova, 2004, 2005). V menSej miere su zastu-
pené napadné onkolitové a stromatolitové vapence. Dominantnou zlozkou v onko-
litovych vapencoch su onkolity roznej velkosti (max. 15 mm) atvaru, ¢asto
s dobre viditeI'nymi prirastkovymi vrstvickami modrozelenych rias (Rivularia hae-
matites SCHAFFER et STAPF). Mineralnu primes v hornine tvori kremen prachovej
a piescitej frakcie a zriedkavo aj sl'udy. V hornine, ako aj v centre onkolitov sa
nachadzaji tlomky hornin s pelmikrosparitovou Strukturou a klasty pochadza-
juce zo stromatolitovych vapencov s typickou laminaciou (Boorova, 1. c.).

Z organickych zvyskov sa v sladkovodnych vapencoch nasli schranky gas-
tropodov rodu Anisus a bivalvii rodu Pisidium (Fordinal, 1998), neurciteI'né prie-
rezy ostrakddov (Boorova, 2004) a inkrustované stonky rastlin (Misik, 1966,
1976).
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40  beladické suvrstvie: Strky a ily (neskory panén — pont) (K. Fordinal)

Sedimenty beladického suvrstvia sa zistili na vychodnom okraji Povazského
Inovca. Pri okrajovych zlomoch, kde v priebehu vrchného panénu vznikali vyvery
hydroterm, sa nachadzaji sladkovodné vapence a travertiny hlavinskych vrstiev.
Tieto vrstvy prechadzaju lateralne do ilov, ktorych vyskyt sa zistil na s. okraji obce
Nitrianska Blatnica. V zareze cesty vystupovali hnedé a sivé ily s polohou Strkov.
Strky st tvorené ovalanymi aj ostrohrannymi obliakmi kremetia a kremencov.

Dalsie vyskyty sedimentov pelitickych usadenin beladického suvrstvia sa na-
§li len v prilezitostnych umelych odkryvoch (vykopoch na plynofikaciu, v zakla-
dovych jamach rodinnych domov) v obciach Ardanovce, Rado$ina, na tizemi
medzi tymito obcami a v obci Vozokany.

Pliocén
39  volkovské suvrstvie: §trky, piesky a pestré ily (dak) (K. Fordinal)

Sedimenty volkovského stuvrstvia sa nachadzaju na vychodnom okraji Povaz-
ského Inovca na jeho styku s Banovskou kotlinou. Stvrstvie sa vyznacuje pri-
tomnostou $trkov, pieskov, zriedkavo aj pestrych ilov. Strky st vi¢sinou velmi
zle vytriedené a vyskytuju sa v nich polohy ilovitych pieskov alebo pestrych
piescitych ilov. Obliaky v Strkoch maji roéznu velkost' a su rézne opracované.
V blizkosti okraja panvy sa vyskytuju takmer neopracované tlomky a zriedka-
vostou nie su ani vicsie balvany. Obliaky pozostavaju najmé zo zilného kremena
a kremencov. Zastupené byvaju aj granity, krystalické bridlice, mezozoické va-
pence, dolomity, paleogénne pieskovce, zlepence aj vapence s numulitmi. Podl'a
charakteru sedimentov a tloznych pomerov ide o fluvialne az fluvidlno-limnické
uloZeniny.

KVARTER (J. Maglay a J. Pristas)

Pleistocén
Spodny pleistocén

Sedimenty spodného pleistocénu sa na zmapovanom Uzemi zachovali len
sporadicky (obr. 33) v podobe erozivnych zvyskov morfologicky ,,najvyssich
a vysokych® naplavovych kuzelov a riecnych teras okraja Trencianskej kotliny,
ako aj okraja pohoria a centra Seleckej kotliny. Vyznamnym fenoménom su aj
erozivne zvysky najstarSich pleistocénnych ¢ervenohnedych zahlinenych Strkov
a pieskov lukacovskych vrstiev, ekvivalentu strekovskych vrstiev (biber) Hron-
skej pahorkatiny, zachované na upéti jv. Casti pohoria.

V podlozi vrchnopleistocénnych sprasi a sprasovych hlin Trencianskej kotliny
sa pravdepodobne sporadicky zachovali aj rubifikované fosilne pddy spodného
pleistocénu.
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Obr. 33. Litostratigraficka tabul'ka kvartéru Povazského Inovca (J. Maglay, 2006).

38 fluvialne aZ fluvialno-limnické sedimenty: limonitizované piescito-
-hlinité Strky — lukacovské vrstvy (biber)

Tieto sedimenty spolu s proluviadlnymi sedimentmi tvoria najstarsiu kvartérnu
akumulaciu na mapovanom Uzemi. Predstavuju $pecificky, dnes uz len rezidual-
ne zachovany klimaticko-sedimentacny kvartérny fenomén najmé v oblasti su-
sednej Nitrianskej pahorkatiny (Maglay in Prista§ et al., 2000; Sarinova
a Maglay, 2002). Su litologickym a stratigrafickym ekvivalentom strekovskych
vrstiev (biber), ktoré¢ opisali Har¢ar a Schmidt (1965) a Schmidt a Halouzka
(1970) z Hronskej pahorkatiny. Pritomnost’ tychto sedimentov indikuju lokalne
maloplos$né povrchové vystupy farebne vel'mi vyraznych, hrdzavych, tmavocer-
venych, ¢ervenohnedych az bordovych piescitych hlin a nimi spevnenych limo-
nitizovanych drobnozrnnych §trkov. Charakteristickym znakom sedimentov je
ich subhorizontalne az horizontalne ulozenie a napadny erozivny kontakt najmé
s podloznymi pliocénnymi sedimentmi volkovského suvrstvia.

Dokumentované vystupy st v ramci regionu situované len na troch lokalitach
v juznej Casti pohoria, zvdcsa na jeho styku s Nitrianskou pahorkatinou. Na jv.
uboci pohoria zapadne od Teplic¢iek vystupuju zahlinené Strky na dne vymola
a v jeho okoli, redeponované v spodnych Castiach deluvii.
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V zareze lesnej cesty jz. od Hornych Otrokoviec tvoria plytka, do 50 m dlha
polohu hrdzavocervenych drobnych Strkov. Juhovychodne od Koplotoviec vy-
stupuju na dne polnej cesty v zahradkarskej kolonii ako ¢ervenohnedé $trkovo-
-piesCité rozsypy.

Z vysledkov komplexnej sedimentarno-petrografickej analyzy sedimentov lu-
kaGovskych vrstiev z viacerych lokalit Nitrianskej pahorkatiny (Sarinova a Maglay,
2002) vyplyva, ze sa usadili v prietocnom plytkojazernom az riecno-jazernom
prostredi. Charakteristickym znakom vrstiev je vyrazny prinos proluvidlneho
materidlu transportovaného na kratku vzdialenost’ z Povazského Inovca do pa-
horkatiny. Vyznamna je pritomnost’ resedimentovanych pieskov a $trkov pod-
lozného volkovského stvrstvia (dak).

37  proluvidlne sedimenty: hlinité aZz piescité zvetrané Strky a ulomky
hornin v najvysSich naplavovych kuZel’och (donau — biber?)

Proluvidlne sedimenty najvysSich naplavovych kuzelov tvoria najstarSiu
kvartérnu akumulaciu tohto typu sedimentov na zmapovanom uzemi. Zachovali
sa len v podobe uzkeho, ale az do 1 km dlhého erozivneho zvysku pdvodne roz-
siahleho vejara terasovaného naplavového kuzel'a Kélnického potoka. Nachadza
sa na medzidolinovom chrbte vo vyske 80 — 100 m nad spominanym tokom a asi
100 — 120 m nad tokom Vahu.

Ulozeniny kuzel'a tvoria Strky az rezidua Strkov zlozenych z nizko sféric-
kych subovalnych obliakov, ale najmd takmer neopracovanych angularnych
ulomkov silno zvetranych az rozvetranych a rozpadavych bordovosivych pies-
kovcov permu, krystalickych bridlic v pestrom druhovom zastupeni a zriedka-
vo subovalnych zilnych kremenov a kremencov. Medzistrkova vypli tychto
klastov tvori hrubozrnna piescitd sl'udnatéa frakcia, v ktorej smerom nahor pri-
buda hlinita zlozka. Hrabka akumulécie sa pohybuje od rezidudlnych vyskytov
dolazl1,2m.

Podl'a vyhodnotenia dne$nej morfopozicie sedimentov mozno usudzovat, ze
akumulacia najstarSich proluvii v oblasti Povazského Inovca prebiehala nasledne
po sformovani vrchnopliocénnej az pliocénno-pleistocénnej porieénej rovne
(Mazur a Cinéura, 1964, 1975). Proluvialne sedimenty v miestach dosahu kuZel’a
pravdepodobne alternujii s bezprostredne star§imi sedimentmi opisanych luka-
covskych vrstiev, pripadne az s vrchnopliocénnymi sedimentmi.

36a,b fluvidlne sedimenty: §trky a rezidua Strkov najvysSich teras (donau —
biber?) s pokryvom: a) sprasi, b) sprasovych hlin a splachov (wiirm —
holocén)

Plosne vyraznejsie, ale v podobnej morfologickej pozicii ako suveké prolu-

vialne sedimenty sa zachovali fluvialne sedimenty najvyssich terasovych trovni.
Tvoria uzke, ale pomerne dlhé zvySky plos§in na medzitvalinovych az medzi-
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dolinovych chrbtoch okraja zobrazenej Casti Trencianskej kotliny a v doline
Seleckého potoka. Najsuvislejsie vystupuju medzi Velkymi Stankovcami a Mni-
chovou Lehotou v relativnej vyske 85 — 120 m nad nivou Vahu.

Fluvidlne sedimenty terds tvoria rezidua Strkov, ale najmé piescité, velmi
zvetrané a zahlinené Strky starych urovni korytovej facie. Obliakovy material,
ktory vystupuje na svahoch, je hruby (@ 6 cm a viac), zvd¢sa dobre opracovany,
zlozeny prevazne z rezistentnych obliakov kremencov a kremena. Nepatrne st
zastipené menej opracované obliaky pieskovcov a paleovulkanitov Povazského
Inovca. Predpokladana hrabka akumulacie sa pohybuje od rezidualnych vysky-
tov do 2,5 — 5,0 m. V nadlozi suvrstvia je 2,0 — 4,5 m hruby pokryv najmladsich
pleistocénnych sprasi s velkymi konkréciami CaCO; a smerom do pohoria aj
sprasovych hlin hnedej farby.

35  proluvidlne sedimenty: hlinité az piescité zvetrané Strky a tdlomky
hornin vo vysokych naplavovych kuZeloch (giinz vcelku)

Sedimenty vysokych nédplavovych kuzelov sa zachovali len ojedinele, naj-
vyraznejSie v Kalnici a v Seleckej kotline v §irSom okoli obce Selec. Erozivny
zvySok sedimentov v Kalnici je situovany na medzidolinovom chrbte dolin Ryb-
nického potoka a potoka Knazia v relativnej vyske 55 — 80 m nad tokmi a 65 az
90 m nad riecnou nivou Vahu. Akumulécia v Selci sa nachadza na medzidoli-
novom chrbte v rozsirenom tseku Seleckého potoka v relativnej vyske 45 — 50 m
nad tokom a 67 — 100 m nad rie¢nou nivou Vahu.

Akumulacie kuzel'ov v oboch pripadoch pozostavaju z rezidui §trkov az Str-
kovych pokryvov s maximalnou hrabkou 4 — 5 m. Sedimenty st zlozené najma
z poloopracovanych az neopracovanych (Kalnica), poloopracovanych az opraco-
vanych (Selec), zahlinenych, silne zvetranych Strkov a tlomkov kremencov, kre-
mena a zuly s hojnym zastipenim drviny svorov a inych krystalickych bridlic
(v Kalnici aj permskych pieskovcov), s lokadlnym podielom resedimentovanych
a kaolinizovanych kor zvetravania horninového materialu inoveckej prove-
niencie. MedziStrkova vypli tvori kremitd hrubozrnna piescita, silno zahlinena
frakcia.

Obliakovy material Casto pripomina soliflukéno-muarové bahenné prudy
s chaotickym nahromadenim hmoty. Opticky vyrazne sa v iom uplatiiujia hru-
bé obliaky az bloky kremencov, ktoré v pripade kuzela v Kalnici dosahuji
priemer do 1 m a v Selci az 1,5-2 m. To sved¢i aj o ich soliflukénom transpor-
te a vurCitych fazach pravdepodobne az o transporte v prostredi kaSovito-
hlinitého bahenného pradu.

Na zaklade porovnania morfologickej pozicie a stupna navetrania so star§imi
sedimentmi sa usudzuje, ze ide o najmladSiu spodnopleistocénnu proluvialnu
akumulaciu.
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Stredny pleistocén

Kvartérne sedimenty stredného pleistocénu sa na geologickej stavbe regionu
uplatiuji vyraznejsie najma ako proluvialne akumulacie vo forme naplavovych
kuzelov a fluvidlne akumulacie v podobe teras. Oba typy sedimentov su zvicsa
pokryté vrstvami sprasi a sprasovych hlin.

Proluvidlne sedimenty sa vyvinuli najmi v prilahlej ¢asti Trencianskej kotli-
ny s pokracovanim do vnutrohorskej Seleckej kotliny. Zvlast' vyznamné a mor-
fologicky vyrazné su aj strednopleistocénne kuzele horskych potokov, vyvinuté
na zapadnom upéti pohoria na okraji nivy Vahu v pasme od Kalnice po Morava-
ny nad Vahom. Z vychodného tpétia su zname kuzele juzne od Trencianskeho
Jastrabia a juzne od Dubodielu.

Fluvidlne sedimenty teras sa na zapadnom upéti Povazského Inovca vplyvom
intenzivnej lateralnej erézie Vahu smerom na vychod zachovali len ojedinele —
v Kocovciach, Horke nad Vahom a Koplotovciach. Na vychodnom okraji poho-
ria su zndme vyskyty suvekych teras sv. od Zlatnik a na pravobrezi potoka Cho-
tina severne od vodnej nadrze Nemecky.

Proluvidlne sedimenty naplavovych kuzelov a fluvidlne sedimenty terds vy-
stupuju v niekol’kych vyskovych trovniach star§ieho a mladsieho obdobia stred-
ného pleistocénu. Morfopoziéne to zodpoveda ,,vrchnym, vy$$im a niz§im
strednym* irovniam.

Stredny pleistocén
StarSia Cast’

34a, b proluvidlne sedimenty: hlinité az piescito-hlinité Strky s ulomkami
hornin vo vrchnych naplavovych kuZeloch (mindel v celku) s pokry-
vom: a) sprasi, b) sprasovych hlin a splachov [wiirm (riss?) — holocén]

Sedimenty vrchnych naplavovych kuzelov sa nachddzaju len v severnych
Castiach regionu a prevazne po obvode pohoria. Najvédcésia rozloha proluvial-
nych sedimentov sa zaznamenala v zobrazenej Casti Trencianskej kotliny
v tstiach Soblahovského, Turnianskeho a Sedli¢nianskeho potoka, ako aj
v roz§irenej Casti doliny Seleckého potoka v Selci. Zo sv. upétia pohoria sa
zistil jediny vyskyt suavekych proluvialnych sedimentov, v kuzeli juzne od Du-
bodielu, a zo zapadného upitia taktiez jediny vyskyt, jz. a juzne od Kalnice.
Vo vietkych pripadoch ide o terasované naplavové kuzele, ktoré hibkova eré-
zia tokov rozc€lenila na jednotlivé Casti. Napriklad kuzel' v Selci v désledku
postgenetickej erozie Seleckého potoka a jeho l'avostranného pritoku je rozde-
leny az na tri samostatné vetvy. Paralelne vyvinuté kuzele Trenc¢ianskej kotli-
ny sa vicSinou vejarovite rozsirujii od pohoria do centra kotliny. Ich povrch
vratane spraSového pokryvu je vrelativnej vyske 25 — 45 m. Rovnako
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ako kuzele v Selci ich tvoria prevazne sivé, sivohned¢ a hnedé zahlinené pies-
Cité zvetrané Strky. Obliakovy material je hruby, poloopracovany, s hlinitymi
a piesCitymi polohami. Vrstvovitost’ materialu je nevyrazna, prevazne chaotic-
ka. V strkoch a ilomkoch v zavislosti od zdrojovej oblasti striedavo dominuji
vapence, pieskovce, kremence a kremene, v kuzel'och v Selci prevazuju pies-
kovce, granitoidy a krystalické bridlice. Hrubka sedimentov sa pohybuje medzi
3 — 8 m a v ich nadlozi sa zachoval hruby pokryv sprasi, resp. blizsie k pohoriu
aj sprasovych hlin.

Na vychodnom upéti pohoria juzne od Dubodielu sa suveké sedimenty
zachovali v tvare lateralne vymedzenej Casti pravej krajnej vetvy terasované¢ho
telesa kuzela potoka Inovec. Stcasny povrch zvysku telesa sa tu nachadza vo
vyske 30 — 45 m nad okolitymi potokmi. KuZzel tvoria silno zahlinené zvetrané
Strky, ulomky hornin a kremité hrubozrmné piesky. Klasticky material je hruby,
neopracovany az poloopracovany, s ilovitymi, hlinitymi a pies€itymi polohami
prevazne sivohnedej, hnedej az hrdzavej farby. Okrem hrubych klastov hornin
(@ 5 — 10 cm) s pomerne hojné aj balvany az bloky s priemerom do 30 cm.
V petrografickom zlozZeni klastov vyrazne prevladaju krystalické bridlice, nasle-
duje kremeni a granity. Material inoveckej proveniencie dosahuje hrubku do 15
az 20 m. Vicsina tohto proluvidlneho materialu je pokryta 1 —3 m hrubymi spra-
Sovymi hlinami, alebo sa stal sucast'ou hlinito-kamenitych svahovin.

Juzne od Kalnice ide o niekol’ko lateralne vymedzenych telies lavej krajnej
vetvy pdvodne rozsiahleho vlozeného a terasované¢ho kuzel'a Kalnického poto-
ka, pripadne stivekého kuzel'a bezmenného potoka tvoriaceho vyplavy z doliny
Tabov kuat. Stcasny povrch zvyskov telies je vo vyske 30 — 45 m nad Kalnic-
kym potokom a 45 — 60 m nad rie¢nou nivou Vahu. Kuzel tvoria silno zahli-
nené zvetrané Strky, ilomky hornin a hrubozrnné piesky. Klasticky material je
neopracovany az poloopracovany a prevazne hruby. Obsahuje striedavo sa me-
niace ilovito-piesc¢ité a hlinito-pies¢ité polohy bielej, sivej, sivohnedej az
hrdzavej farby. Prevazuju hrubé klasty hornin s priemerom do 10 cm, ale hojné
su aj balvany az bloky s priemerom do 30 — 50 cm. Hrubopies¢ita frakcia
sludnatého zailovaného piesku tvori nerovnomernu vypli medzistrkového
priestoru. V petrografickom zloZeni klastov vyrazne prevlada drvina svorov
a rul, nasleduji kremence a kremen, ojedinelé su aj granity, karbonatické hor-
niny, najmé gutensteinské vapence. Ide o material inoveckej proveniencie,
odhadom dosahujuci hrubku do 15 — 18 m. Prevaznd vicSina sedimentov
je pokryta vrstvami sprasovych hlin a hlinito-kamenitych svahovin hrubymi
1 -2m.

Podrla vyhodnotenia dne$nej morfopozicie sedimentov kuzel'ov a na zaklade
vyskytu rubifikovanych pdd v bazalnej Casti ich spraSového pokryvu mozno
usudzovat’, ze akumuldcia prolavii prebiehala v starSej Casti stredného pleisto-
cénu.
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Stredny pleistocén
Mladsia cast’
Proluvialne sedimenty

33 hlinité aZ piescito-hlinité Strky s ilomkami hornin vo vysSich strednych
naplavovych kuZel’och (starsi riss) s pokryvom sprasi (wiirm — holocén)

32 hlinité aZ piescito-hlinité Strky s ilomkami hornin vo vysSich stred-
nych naplavovych kuZel’och (starsi riss) bez pokryvu

Na zmapovanom Uzemi bol identifikovany jediny vyskyt postgeneticky late-
ralne erodovaného starSiecho stredného naplavového kuzela. Nachadza sa na za-
padnom upéti Povazského Inovca v Hradku. Ide o terasovany kuzel’ Hradockého
potoka vystupujuci v podobe erozivneho zvySku apikalnej casti jeho pravo-
breznej vetvy. Material inoveckej proveniencie tvoria silno zahlinené, stredne
opracované az neopracované ulomky rozlicnych druhov krystalickych bridlic
a karbonatickych hornin s prevahou dolomitov. Medzistrkova vypli tvoria hru-
bozrnné hlinité piesky, pri povrchu odkrytych ¢asti aj hliny. Povrch kuzel’a dosa-
huje vysku 15 — 18 m nad tokom Vahu. Severné Casti kuzela st bud’ pokryté
sprasami, alebo sa stali siiCast’'ou hlinito-kamenitych svahovin (cintorin).

Na zéaklade analogie s inymi usekmi doliny Vahu a odvodenim z morfomet-
rickych udajov apikalnej Casti tohto kuzel'a mozeme konstatovat, Ze jeho plocha
pred er6ziou bola mnohonasobne vécsia.

31  fluvialne sedimenty: piescité Strky, piesky a strky vysSich strednych
teras (starsi riss)

Napriek tomu, ze sedimenty vysSej strednej pleistocénnej terasy su mimo
zmapovaného uzemia pomerne Casté, na tomto uzemi boli identifikované iba sz.
od Zlatnik na pravobrezi Liviny pri jej sutoku slavostrannym pritokom
v miestnej Casti Pri dubiskach. Povrch terasy je v relativnej vyske 15 — 20 m nad
nivami potokov a baza asi 4 m nad ich uroviniou.

Terasu buduju piescité, miestami zahlinené $trky. Obliakovy materidl je polo-
opracovany az opracovany, zlozeny najmé z rdznych druhov krystalickych bridlic
a granitoidnych hornin so sporadickou pritomnost'ou kremena. Pri povrchu st Strky
viac zahlinené a drobnejsie. St sivej farby a obsahujii polohy stredno- az hrubo-
zrnnych vytriedenych fluvialnych pieskov. Smerom k tylovej Casti terasy pribuda
ostrohrannych kamenitych tllomkov pochadzajucich z deluvii. Celkove je obliako-
vy material stredny az hruby. Maximalny priemer obliakov je 10 — 13 cm. Hrabka
piescitych strkov terasy sa odhadom pohybuje od 5 do 9 m.

V nadlozi fluvidlnych Strkov terasy ojedinele vystupuju prachovité, jemne
piescité, nevapnité tmavohnedé az Cervenkasté hliny tvoriace pozostatky rubi-
fikovanych fosilnych pdd interstadidlu prerissu.
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Proluvialne sedimenty

30a, b prevazne hlinité a piescité Strky, piesky a piescité hliny s ilomkami
hornin v nizsich strednych naplavovych kuZeloch (mladsi riss) s po-
kryvom: a) sprasi, b) sprasovych hlin a splachov (wiirm — holocén)

29 prevazne hlinité a piescité Strky, piesky a piescité hliny s ulomkami
hornin v niZSich strednych naplavovych kuZeloch (mladsi riss)

Proluvidlne akumulécie ,,nizSich strednych* naplavovych kuzelov spolu so
suvekymi fluvidlnymi terasovymi akumulaciami reprezentuju najmladsie obdo-
bie stredného pleistocénu. Kuzele tohto veku majii na zmapovanom tizemi v po-
rovnani s bezprostredne star§imi kuzel’'mi (star$i riss) védcésie plosné aj pocetné
zastupenie. Su situované po obvode pohoria, a to v miestach vyustenia potokov
do kotliny, nivy Véahu, pripadne do pahorkatiny. Vac¢sina telies je morfologicky
dobre zachovana v rozli¢nych formach a na réznych plochach vyskytu s vyraz-
nejsim pévodnym vejarovitym tvarom. Okrem kuzela v Kélnici, ktory je vlozeny
do telesa starSiecho kuzela, vsetky ostatné kuzele su postgeneticky terasované
a v mladSich obdobiach aj laterdlne erodované Vahom alebo vlastnymi tokmi.
Ich povrch bez pokryvu nadloznych sprasi a sprasovych hlin je porovnatelne
nizsi ako povrch starSich kuzel'ov. Vyskytuje sa priemerne len 5 — 10 m nad ni-
vou Vahu, pripadne nad nivami vlastnych tokov.

Z vychodného, resp. sv. upitia Povazského Inovca sa nizsie stredné kuzele
zvlast zretelne zachovali v doline Svinianskeho potoka. Vystupuju v relativnej
vyske 10 — 25 m vratane nadloznych sprasovych hlin. V stavbe kuzel'ov dominujt
prevazne sivé, sivohnedé a hnedé zahlinené piescité, silne zvetrané Strky. Obliako-
vy material je hrubo opracovany a obsahuje Casté hlinité a piescité SoSovky. Vrst-
vovitost’ materialu je nevyrazna, uloZenie je prevazne chaotické. V obliakovom
materiali striedavo dominuju granitoidy alebo kremence a kremene, pripadne pies-
kovce. Hrubka proluvidlneho suvrstvia kolise medzi 1 — 3 m, maximalne je 8 m.
V nadlozi §trkov vystupuju spraSové hliny hrubé prevazne do 4 m.

V pril'ahlej casti TrenCianskej a Seleckej kotliny sa suveké naplavové kuzele
zachovali sporadicky v ustiach Soblahovského, Turnianskeho a Seleckého poto-
ka. Ich sedimenty dnes tvoria len torza rozsiahlych naplavov a spolu s nadloz-
nymi pokryvmi sprasi a spraSovych hlin vystupuja v relativnej vyske 8 — 22 m
nad nivou Vahu. Proluvidlne suvrstvie tvoria hlinité, hlinito-piesCité a piesCité,
dobre az stredne opracované §trky az ulomky hornin s polohami hlinitého piesku,
pripadne s polohami preplavenych deluvialnych hlin. Obliakovy material sa pet-
rograficky sklada najmé z nevytriedenych, chaoticky ulozenych obliakov perm-
skych pieskovcov a krystalickych bridlic. V materidli naplavovych kuzelov
okraja Strazovskych vrchov dominuju $trky vapencov a dolomitov. V nadlozi $tr-
kov vystupuju sprase a sprasové hliny. Ich hrabka miestami presahuje az 16 m.

Najviac kuzel'ov je zachovanych na zdpadnom upéti pohoria na okraji Dol-
novazskej nivy v pasme medzi Kdalnicou a Moravanmi nad Véhom. Zdvojeny
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a terasovany kuzel’ Rybnického a Kalnického potoka v Kélnici ma centralnu cast’
pokrytd sprasovymi hlinami a deluvidlnymi splachmi v hribke 1 — 3 m. Petro-
graficky v Strkoch prevladaju rozlicné druhy krystalickych bridlic nad pieskov-
cami permu, kremencami a karbonatmi. Karbonaty s selektivne navetrané
a niektoré ich ulomky su az rozpadavé. Resedimentované tlomky zvetranych
pieskovcov pochadzajucich zo starSich casti kuzel'a dodavaju hlinitej zlozke vy-
razné hrdzavé a tmavofialové sfarbenie. Teleso kuzela bez pokryvu sprasovych
hlin dosahuje hrubku 5 — 10 m, vychodnejSie smerom do pohoria hribka narasta
az na 25 m(!).

Suveky kuzel’ Kocovského potoka vychodne od Kocoviec (obr. 34) tvori len
maly erozivny zvySok jeho apikdlnej Casti pokryty spraSami. Téato Cast’ sa pred
laterdlnou eréziou Vahu zachovala len vd’aka mezozoickému pahorku Skaly
(226 m n. m.), excentricky vybiehajicemu z pohoria.

Obr. 34. Intraformacéna vlozka naplavov piesCitych $trkov a ulomkov hornin v sprasiach
na okraji nizSieho stredného kuzel'a vychodne od Kocoviec. Foto: M. Kvassayova.

Plosne najrozsiahlejSie a morfologicky najvyraznejsie su terasované kuzele
Novianskeho a Hor¢anského potoka. Druhy z nich je plosne vicsi a objemovo
mohutnejs$i. Rozprestiera sa v obci Horka nad Vahom, kde tvori morfologicku
dominantu vyznacujtcu sa plochym tvarom s vyraznymi okrajmi (hranami) tera-
sovanymi Vahom, ktoré smerom na juh prechddzaju do okrajov jeho suvekej
fluvialnej terasy. O intenzite a mohutnosti depozicie proluvidlnych sedimentov
v tejto Casti uzemia svedc¢i aj to, Ze Vah svojou lateralnou eréziou vo vychodnom
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smere nedokézal postgeneticky denudovat’ celé teleso kuzela, ako to bolo na
inych miestach vyustenia dolin do doliny Vahu alebo v pripade starSich kuzelov.
Takmer cely kuzel’, s vynimkou niektorych Casti terasovanych okrajov, je pokry-
ty 2 — 8 m hrubymi vrstvami vrchnopleistocénnych sprasi a vapnitymi splachmi
s intraformacnymi polohami drobnych Stré¢ikov. Z prevazne strednozrnnych
ulomkov hornin a Strkov, lokalne vystupujucich z pieséito-hlinit¢ho materialu
kuzela na jeho hranach, je zrejmé, ze petrograficky prevladaju rozli¢né druhy
karbonatickych hornin, menej su zastipené krystalické bridlice (svory).

Vlozeny a terasovany kuzel’ Hradockého potoka v Hradku tvori len maly ero-
zivny zvySok pokryty vrstvami vapnitych splachov zo sprasi hrubymi do 2 az
4 m. Obsahuje chaoticky ulozeny material inoveckej proveniencie s prevahou
karbonatickych hornin.

V Moravanoch nad Vahom terasovany kuzel' pozostdva len z pravobreznej
vetvy néanosov Striebornice. V ich severnej Casti vystupuje skalné podlozie
v narazovom brehu Vahu do vysky asi 5 m nad povrchom nivy. Sedimenty vy-
stupuju na povrch spod 2 — 6 m hrubych nadloznych vrchnopleistocénnych sprasi
a vapnitych splachov s intraforma¢nymi polohami drobnych $tréikov, ale len na
malej ploche v starej tazobnej jame. Z umelého odkryvu je zrejmé, Ze ide
o chaoticky deponovany hrubostrkovity a ilomkovity material miestnej znosove;j
oblasti. Petrograficky v iom prevladaju rozli¢né druhy karbonatickych hornin
(dolomity a vapence) nad krystalickymi bridlicami. Béaza S$trkov kuzela sa
vzhl'adom na povrch nivy Vahu pohybuje od —1 do +5 m.

Fluvidlne sedimenty

28a, b piescité Strky, piesky a Strky niZ§ich strednych teras (mladSi riss)
s pokryvom: a) sprasi, b) sprasovych hlin a splachov (wiirm — holocén)
27 piescité Strky, piesky a Strky niZSich strednych teras (mladsi riss)

Sedimenty terds morfologicky (laterdlne) vystupuju pod uroviiou bezpros-
tredne starSich vysSich strednych terés (star$i riss), resp. na trovni, miestami az
pod troviiou opisanych stivekych proluvidlnych sedimentov, ktoré do nich prs-
tovite zasahuju.

V celom zapadnom Updtnom pasme Povazského Inovca sa vplyvom lateral-
nej erozie Vahu terasova akumulacia najmladSicho obdobia stredného pleistocé-
nu zachovala iba lokalne na malych plochach. Plosne rozsiahlejsie nizsie stredné
terasy lavobrezia Vahu sa objavuju az ovela juznejSie, mimo zobrazeného tze-
mia v okoli Serede (Sintava), a pokracuju d’alej na juhovychod, kde sa rozsirujt
do velkoplosnych teras Nitrianskej tabule (Pristas et al., 2000).

NajsevernejSia terasa Upidtného pasma sa tiahne vychodne od Kocoviec
v dizke asi 750 m a v maximalnej $irke do 100 m aZ po Skalku (226 m n. m.),
kde zanikd. Medzi Horkou nad Vahom a Hradkom sa objavuje znova na useku
dlhom asi 500 m v stvislosti so suvekym kuzel'om Hoér¢anského potoka. S nim si
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zachovéva totoznu uroven povrchu vratane nadloznych sprasi. S terasou v tomto
mieste geneticky suvisi jej maloplo$ny, nivou Vahu obkoleseny erozivny zvysok.
Je zachovany v podobe terasového ,,ostanca“ tvoriaceho geomorfologicky vy-
razny fenomén — obtocnik. V juznejSich usekoch tpitia Povazského Inovca sa
terasa znova objavuje uz len v Koplotovciach.

Z morfometrickych a inych tidajov vyplyva, Ze erozivna baza nizsej strednej
terasy sa na l'avobrezi Vahu v rozsahu zmapovaného izemia pohybuje 3,5 — 6 m
nad bazou dnovej akumulacie Vahu, teda v rozpéti —2 az —5 m pod uroviiou po-
vrchu jeho nivnych naplavov.

Navrtana hrubka polohy piescitych strkov terasy sa pohybuje v rozmedzi 5 az
10 m. Povrch terasy bez nadloznych sprasi, ale vratane nadloznej polohy hlinito-
-ilovitych pieskov povodiovych sedimentov hrubej 0,5 — 1,5 m sa pohybuje vo
vyske do 3 m nad stic¢asnym povrchom nivy Vahu. Kvéli lepSiemu pochopeniu
uvedenych morfometrickych tdajov o nizsich strednych terasach tzemia je po-
trebné poznamenat’, Ze pri vSetkych vyskytoch sprasovy pokryv vratane splachov
s ulomkami hornin dosahuje hrabku 5 — 8 m (Lozek a Tyracek, 1960), takze jej
povrch sa pohybuje v rozmedzi 6 az 15 m nad nivou.

Sedimenty terds Véahu tvoria najmé piesc¢ité, smerom na povrch zahlinené,
prevazne strednozrnné, menej drobnozrnné a len zriedka hrubozrnné subovalne
az ovalne sivé piescité Strky s polohami stredno- az hrubozrnnych vytriedenych
pieskov sivej farby. Smerom na povrch zvaésa pribudaju Zltosivé pieséité Stréiky
a d’alej v nadlozi dominuju vymyté Skvrnité sivé a oranzovozIté strednozrnné
sPudnaté piesky. Maximalny priemer obliakov je 6 — 8 cm. Strky terasy maju
polymiktné petrografické zlozenie. Prevahu maju zilné kremene, spodnotriasové
kremence a kremité pieskovce (34 — 57 %).

V doésledku pokryvu sprasi, sprasovych hlin a vapnitych splachov nie st de-
tailne zname tylové hranice rozsirenia teras. Naopak, ohranicenie teras vo vztahu
k nive je vyrazné a vyznacuje sa zvicsa ostrym prechodom nadloznych vrchno-
pleistocénnych sprasi do nivnych fluvidlnych sedimentov v podobe erozivnej
hrany.

Na vychodnom upiti pohoria maji stveké terasové sedimenty paradoxne
plosne aj objemovo vécsie rozsirenie ako na zapadnom Upiti. NajvyraznejSie sa
nizsie stredné terasy zachovali na pravobrezi Chotiny ssz. od vodnej nadrze Ne-
mecky, ale vyznamné su aj viaceré maloplos$né vyskyty na pravobrezi Liviny sz.
od Zlatnik (Pristas et al., 2000).

Povrch teras bez pokryvu spraSovych hlin vystupujtci v relativnej vyske 8 az
12 m nad nivami tokov je viac-menej rovny, boénymi tokmi a Givalinami roz¢le-
neny na Casti. Na miestach, kde su terasy pokryté spraSovymi hlinami (pravo-
brezie Chotiny od osady Kulhan po vodnu nadrz), je ich povrch viac ¢leneny
uvalinami a dosahuje vysku asi 18 — 25 m nad nivou toku. VSetky terasy tohto
stupnia su v§eobecne oproti nivam tokov ohrani¢ené vyraznou erozivnou hranou.
Erozivna baza teras je priblizne na Grovni povrchu nivnych naplavov, pripadne
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1 — 1,5 m nad jej uroviiou a hribka piescito-Strkového suvrstvia sa pohybuje me-
dzi 2—-4 m, maximalne do 6 m. V dosledku pokrytia spraSovymi hlinami
a splachmi je na mape vyznaceny len pravdepodobny tylovy rozsah teras, odvo-
deny na zaklade morfometrickej analyzy reli¢fu.

Terasové sedimenty st tvorené piesCitymi Strkmi a $trkmi. Na zaklade analo-
gie z inych Casti izemia Banovskej pahorkatiny (Pristas et al., 2000) sa na baze
suvrstvia nachadzaju sivé hrubé, stredne az slabo opracované vytriedené, Cias-
to¢ne zvodnené piescité Strky, ktoré smerom k nadloziu prechadzaju do drobnej-
Sich Strkov s vyraznymi polohami viac vytriedenych hrubozrnnych pieskov
a zvrstvenych pieskov az ilov. Obliakovy materidl je zlozeny prevazne z meta-
morfitov (ruly asvory), menej z granitoidov a zilného kremena. Maximalny
priemer obliakov je 10 cm, ojedinele su vtrisené balvany s @ 15 — 20 cm.

Nadlozie profilu terasy tvoria komplexy sprasovych hlin az sprasi, ktoré mo-
7zu obsahovat’ humusové, ¢ernozemné a hnedozemné vrstvy pdd rissko-wiirm-
ského interglacidlu, no na vymedzenom tzemi sa spolahlivo nepotvrdili.

Z vnutrohorskych dolin Povazského Inovcea je znamy len jediny vyskyt stve-
kej terasy v podobe malého zvysku z pravobrezia Modrovského potoka. V dizke
asi 250 m a Sirke do 10 — 15 m sa tam tiahne morfologicky napadny stupeii tvo-
reny piesCitymi Strkmi a ulomkami hornin. Z morfometrickych udajov vyplyva,
ze erozivna baza terasy sa tu pohybuje 3 — 5 m nad strednou hladinou potoka.
Poloha piescitych Strkov terasy ma odhadom hrabku 3 — 5 m. Povrch terasy
dosahuje 6 — 10 m. Sedimenty tvoria najmai piescité, len ojedinele selektivne na-
vetrané, smerom na povrch zahlinené, prevazne strednozrnné a hrubozrnné su-
bangularne sivé piescité Strky s polohami stredno- az hrubozrnnych pieskov sivej
farby. Strky terasy maji polymiktné petrografické zloZenie. Prevahu maju roz-
licné druhy vapencov a dolomitov, menej je spodnotriasovych kremencov a kre-
mitych pieskovcov.

Vrchny pleistocén

Sedimenty vrchného pleistocénu pokryvaji podstatnii ¢ast zmapovaného
uzemia. Lezia jednak na predkvartérnom podlozi, jednak na starSich pleistocén-
nych sedimentoch. Morfologicky aj litofacialne vyraznejsie su zastupené fluvial-
ne sedimenty dnovej akumuléacie Vahu a spodnych usekov dolin jeho pritokov.
Vystupuju bud’ ako podlozie nivnych sedimentov, alebo v podobe nizkych teras.
Prindlezia knim aj lokdlne zachované piesky agradacnych valov Vahu.
S fluvidlnymi sedimentmi su uzko geneticky spité suveké, len lokédlne vyvinuté
proluvialne sedimenty nizkych kuzel'ov.

Dominujlice postavenic na tomto uzemi maju pokryvy vrchnopleisto-
cénnych sprasi a sprasovych hlin. V prilahlych castiach Trenc¢ianskej kotliny,
v Seleckej kotline a v juznej Casti pohoria takmer uplne pokryvaju predkvar-
térne podlozie.
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26a, b proluviilne sedimenty: hlinité a piescité Strky, piesky a pies¢ité hliny
s tlomkami hornin v nizkych naplavovych kuZeloch (wiirm) s pokry-
vom: a) sprasi, b) sprasovych hlin a splachov (neskory wiirm — holocén)

Vyskyt vrchnopleistocénnych proluvidlnych sedimentov je na zmapovanom
uzemi vel'mi zriedkavy. VSetky zachované nizke kuZzele sa vyskytuju len v pas-
me styku nivy Vahu s Gpétim Povazského Inovca. Aj tu sa kuzele stacili vyvinat
vzdy len na kratky Cas, pretoze vzapiti postgeneticky boli postihnuté lateralnou
eroziou Vahu a denudaciou. Zachovalo sa len 5 mensich, vyrazne terasovanych
zvyskov povodne rozsiahlejsich kuzel'ov horskych pritokov Vahu v Moravanoch
nad Vahom, Banke, Sokolovciach, Koplotovciach a v Hlohovci.

V Moravanoch nad Vahom sa zachoval plosne mensi erozivny zvysok l'avej
vetvy vlozeného a terasovaného kuzel'a Striebornice. Kuzel je dokladom postge-
netickej erézie a denudacie. Je pokryty vrstvou sprasi Stadidlu W3 a splachov
hrubou do 2 m. Baza $trkov kuZzel'a sa pohybuje od —3 do —1 m pod uroviiou nivy
a jeho hrubka bez sprasového pokryvu je 6 m.

V Banke a v Sokolovciach sa tiez zachovali len najhrubsie vrcholové (api-
kalne) casti nizkych kuzelov. Proluvialne sedimenty boli akumulované najmé
privalovymi vodami. Sved¢i o tom ich chaotické usporiadanie a ¢asta zmena zr-
nitostnych frakcii tak vo vertikdlnom, ako aj v horizontalnom smere. Z odkryvu
v Banke (obr. 35) je zrejmé, Ze kuzel potoka Hrani¢ny kanal tvoria Cerstvé za-
hlinené tlomky hornin a poloopracované pieséité Strky. Materidl je prevazne
stredno- az hrubozrnny, Casto sa strieda s hrubopiescitou frakciou. Piescité polo-
hy prevazne sivej, sivohnedej az hnedej farby st pravidelne Sikmo zvrstvené.
V materiali petrograficky prevladaju kremence a vapence. Aj v juznej Casti So-
koloviec ide o chaoticky deponovany Cerstvy hrubostrkovity a tlomkovity mate-
ridl miestnej znosovej oblasti, v ktorom petrograficky dominuju dolomity
a vapence. Hrubka proluvialneho suvrstvia v oboch telesach kuzel'ov je 6 — 10 m,
pri¢om ich vrchna Cast’ je zosilnend o 2 — 3 m hruby pokryv sprasi Stadialu W3
a splachov. Vyska telies vratane spraSového pokryvu sa pohybuje v rozmedzi
2 — 15 m nad nivou.

Aj z povodne plosne rozsiahlejsicho suvekého kuzel'a juzne od Koplotoviec
sa vplyvom neskorSej lateralnej erdzie Vahu zachovala len jeho najhrubsia,
vrcholova cast’. Sedimenty tu vSak boli akumulované len opakujucimi sa priva-
lovymi vodami. Sved¢i o tom ich chaotické usporiadanie a ¢astd zmena zrni-
tostnych frakcii. Je to mozné sledovat’ v odkryve polnej cesty v jeho l'avej juznej
Casti. Z odkryvu je zrejmé, ze kuzel tvoria zahlinené piescité Strky a ulomky.
Obliakovy material je stredno- az jemnozrnny, Casto sa SoSovkovite strieda
s hrubopiescitou frakciou. Je poloopracovany az neopracovany. Obliakovy mate-
rial pochddza najmi zo sedimentov neogénu a v mensej miere aj z fluvialnych
nanosov Vahu (striedanie poloh). Proluvidlne stvrstvie dosahuje hribku 8 — 13 m.
Povrch tvori pokryv sprasi najmladSicho S$tadidlu wiirmu hruby 2 — 4 m.
V preplavenych sprasiach najvrchnejSej Casti kuzela sa nasli viaceré artefakty
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(najmi keramické Crepy), znesené pravdepodobne privalovymi vodami z vyssich
poldh svahov pohoria.

Obr. 35. Kontakt vrchnej polohy proluvialnych sedimentov tvorenych stredno- az hrubo-
zrnnymi ulomkami hornin znosovej oblasti s nadloznymi sprasami a splachmi zo sprasi
v odkryve kuzel'a v Banke. Foto: J. Maglay.

Plosne najvacsi nizky kuzel upédtia Inovca sa zachoval v mieste vyustenia
bezmenného potoka v Hlohovci. Morfologicky je malo vyrazny a plynulo pre-
chadza do povrchovej Casti fluvialnych sedimentov Vahu. Ma vyvinuty nadlozny
pokryv tvoreny splachmi a sprasami a v hornej Casti aj hlinito-kamenitymi suti-
nami. V apikalnej Casti, na rozdiel od ostatnych kuzel'ov tohto pasma, badame
len naznaky jeho laterdlneho obmedzenia. Material kuzel'a pod sprasami je pre-
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vazne neopracovany, obliaky sa vyskytuju len sporadicky. Obsahuje vela piesku,
ktory sa strieda s ilovitymi polohami. Petrograficky su zastipené predovsetkym
karbonaty a kremence, ale aj granity a krystalické bridlice. Kuzel’ ma centralnu
os dlht do 1 km a v najhrubsich castiach dosahuje hrubku 7 m.

Fluvialne sedimenty

25a,b piescité $trky, Strky a piesky dnovej akumulacie nizkych teras (wiirm)
s pokryvom: a) sprasi, b) sprasovych hlin a splachov (neskory wiirm —
holocén)

24 piescité Strky, Strky a piesky dnovej akumuldcie v nizkych terasiach
a v nivach (wiirm)

NajsuvislejSie a najrozsiahlejSie plochy fluvidlnych sedimentov vrchného
pleistocénu (wiirmu) na zmapovanom uzemi su v doline Véahu, presnejSie v zob-
razenej Casti Trencianskej kotliny a Dolnovazskej nivy. Okrem toho sa siveké
fluvialne sedimenty v mensej miere zistili aj na spodnych usekoch niv dolin nie-
ktorych horskych potokov. Pri vyusteni z pohoria do kotliny je to najmi Sobla-
hovsky, Turniansky a Selecky potok, do nivy Vahu zasa Rybnicky, Kalnicky,
Hoércansky, Hradocky a Modrovsky potok a potok Striebornica a do Nitrianskej
pahorkatiny potoky Inovec, Livina, Chotina, Zeleznica, Radoginka, ako aj ustia
potokov v Nitrianskej Blatnici a Vozokanoch. Na vSetkych uvedenych miestach

Strkovito-pies¢ita dnova akumulacia vystupuje priamo na povrch bud’ len
v miestach umelych odkryvov reprezentovanych najmé tazobnymi jamami Str-
kovisk (Nové Mesto nad Vahom-Zelena voda, Horna Streda, JalSové, Drahovce,
Leopoldov, Koplotovce, Hlohovec), alebo v zodpovedajicom, spravidla o nieco
starSom vyvojovom cykle v podobe nizkych teras. Vaésinou v§ak dnova akumu-
laciu nesuvisle pokryvaju wiirmsko-holocénne resedimentované $trky prikoryto-
vej facie, ale najmé holocénne povodnové hliny a pies¢ité hliny nivnej facie.

Sedimenty dnovej akumulacie tokov sa vyznacuju polycyklickym fluviadlnym
vyvojom. Vécsinou ich tvoria nezvetrané, Cerstvé, len ojedinele selektivne navet-
rané, dobre opracované subovalne az ovalne zvodnené piesCité §trky s polohami
stredno- az hrubozrnnych vytriedenych pieskov sivej farby, ktoré v dnovej aku-
mulécii Vahu prechadzaju do pieskov agradacnych valov. Pokial’ ide o zrnitost,
na Vahu prevladaju stredné az hrubé frakcie (& 2 — 7 cm), na baze miestami az
velmi hrubé [ 10 az 15 (18) cm]. Smerom na povrch dnovej vyplne aj na po-
vrch nizkej terasy sa jednotlivé frakcie zjemiuju. Pribudaju drobné Zltosivé pies-
¢ité Stréiky (@ 1 — 2 cm) a rovnako pribuda aj piescitej frakcie. V dnovej vyplni
horskych potokov prevlddaju v severnej Casti regionu krystalické bridlice a gra-
nitoidy, v juznej Casti vapence a dolomity, pripadne kremence.

Hrabka suvrstvia piescitych Strkov dnovej akumulacie Vahu vplyvom nerov-
nosti inicialneho dna a povrchu nivy, ako aj vplyvom najmladsej tektoniky mier-
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ne koliSe. Z map vrtnej preskimanosti a mapy hrabky kvartéru (Tkacova a Tkac
in Maglay et al., 2005a) vyplyva, Ze sa pohybuje vrozmedzi asi 7 — 9 m
a lokalne narastd na 10 — 12 m (Zelena voda, Hlohovec). V nizkych terasach je
len mierne va¢sia. Na ostatnych tokoch v miestach ich vyustenia z pohoria sa
hribka dnovej akumulacie pohybuje medzi 2 — 5 m. V samotnom pohori je dno-
véa akumulacia nahradena holocénnou vyplilou dna dolin v celom profile.

V nadlozi fluvialnych $trkov a pieskov dnovej akumulacie niv su vyvinuté
povodiiové nivné sedimenty a rozsiahle proluvialne sedimenty holocénu.

Na zéklade analdgie a SirSich korelaénych vztahov s izemiami pahorkatin a pohori
Podunajskej niziny (Harcar et al., 1988; Halouzka in Nagy et al., 1998; Prista$ et al.,
2000) fluvialne sedimenty nizkej terasy (,,abrahamskej terasy* v zmysle Maglaya a Prista-
$a in Maglay et al., 2005b) tvoria v ramci dnovej akumulacie Vahu samostatny vrchno-
pleistocénny vyvojovy cyklus.

Abrahamska terasa sa v zobrazenej Casti zapadného Upétného pasma Povazského
Inovca vplyvom postglacialnej lateralnej erézie Vahu zachovala iba lokalne na malych
plochach medzi Sokolovcami a JalSovym (odkryta) a medzi Koplotovcami a Hlohovcom,
ako aj priamo v Hlohovci. Tam je pokryta sprasami, spraSovymi hlinami a splachmi.

Z morfometrickych udajov spojenych s analyzou reliéfu vyplyva, ze abra-
lovcami a Jalsovym, kde nie je pokryta sprasami, jej povrch je 2 az 2,5 m nad
nivou Vahu. Na ostatnych miestach s pokryvom je to maximalne 7 — 8 m. Ero-
zivna baza fluvialnych Strkov abrahamskej terasy je priblizne na Urovni, resp.
mierne nad uroviou (0,5 — 1 m) bazy Strkov dnovej akumulacie. Povrch nizkych
teras je vSeobecne plochy, mierne zvineny a vyrazne sa na iom prejavila deflac-
na a eolicka ¢innost’ v neskorom glaciali wiirmu.

Na zéaklade $tudia vrtov sa zistilo, ze sedimenty nizkej terasy Vahu su litolo-
gicky aj petrograficky zhodné so sedimentmi jeho dnovej akumulacie. Na zéklade
pozicie, a najmé superpozicie nadloznych holocénnych sedimentov zaclefiujeme
dnovu akumuléciu do mladsieho obdobia wiirmu.

23 fluvialne sedimenty: piesky (sporadicky drobné strky) agradacnych
valov (wiirm)

Fluviélne piesky agradacného valu Véhu tvoria osobitnu kategoriu jeho vrch-
nopleistocénnej akumulicie. Na skiimanom uzemi st zachované lokalne
v sedimentaénom priestore jeho nivy. Piesky st uzko geneticky spdté so sedi-
mentmi dnovej akumulacie. Su deponované v jej vrchnych polohach, pripadne
bezprostredne na povrchu. Tym tvoria jej finalne Stadium a zaroven jednu z vy-
raznejsich facii.

Ide o povodne ucelené pasmo (systém) prikorytovych valov, ktoré sa neskor
v dosledku lateralnej erdzie migrujuceho toku rozélenili na sled viac-menej izo-
lovanych plochych piescitych telies — miernych vyvysenin vo forme nepravidel-
nych ostrovov, resp. presypov prevysujucich povrch holocénnej nivy 02 — 3 m.
V studovanom uzemi boli identifikované len na niekolkych miestach na okraji
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tzv. vy$sej nivy Vahu pri Novom Meste nad Vahom, Horke nad Vahom, Duco-
vom, Luke a pri Sokolovciach. Fluvialne piesky, na rozdiel od eolickych pies-
kov, nevytvaraju strmsie formy, s tmavsie a hrubozrnnejsie. Hriibka akumulacie
sa najcastejSie pohybuje v rozmedzi 1 — 5 m.

22 eolické sedimenty: prachovité, sporadicky jemne piescité hliny — sprase
(wiirm)

Eolické a c¢iastone az eolicko-deluvidlne sedimenty maju na zmapovanom
Uzemi vyznamné plosné rozsirenie. Tvoria ich najma sprase, resp. celé sprasové
komplexy vratane povrchovych a niekedy aj intraformacnych vapnitych splachov
oznacovanych ako spraSovité hliny. NajsuvislejSie pokryvy tvoria sprase pril'ahlej
casti Trencianskej kotliny a zapadného lemu Povazského Inovca (obr. 36).

Obr. 36. Typické spraSe updtia zapadnej iboce Povazského Inovca s ¢astymi vlozkami
jemne piescitych sprasi a splachov zo sprasi (sprasovitych hlin) v Banke pri Piestanoch.
Foto: J. Maglay.

Sirka spragového pokryvu sa na zapadnej strane pohoria smerom na juh zvic-
Suje a od Sokoloviec po Hlohovec sprase prechadzaji cez pohorie az do Nitrian-
skej pahorkatiny. V ostatnych castiach pohoria prechadzaji do nevapnitych
sprasovych hlin, ktoré dominuju najma na vychodnej tbo¢i.

Sprase a ich derivaty lezia diskordantne na vsSetkych predkvartérnych horni-
nach, ale aj na star§ich kvartérnych proluvialnych a fluvidlnych sedimentoch,
pripadne na starSich deluvialnych sedimentoch v pohori. Predstavuju vel'mi dole-

230



zity reliéfotvorny prvok, pretoze ich suc¢asné akumula¢né formy (néveje a zave-
je) zakryvaji alebo zahladzuji disekciu inicidlneho S$truktiirno-tektonického
predkvartérneho aj kvartérneho reliéfu. Prejavuje sa to ich vdcSou hrubkou
v upétnych Castiach zapadnej ibo¢e Povazského Inovca, na zadveternych svahoch
a vo vyplniach starych tvalin a dolin s obcasnym tokom, ako aj rovnomernym
pokryvom pléch povrchu rie¢nych teras a naplavovych kuzelov a zvySenou
hrubkou na prechode starSich terasovych stupniov do mladSich (Lozek, 1963;
Sajgalik, 1967).

Problematika stavby a zlozenia sprasi sa na tomto uzemi Studovala najmi popri pa-
leontologickych, biostratigrafickych a archeologickych vyskumoch na viacerych lokali-
tach. V minulosti to boli najmi hliniska a vymole v Moravanoch nad Vahom (Lozek,
1951; Lozek a Prosek in Ambroz et al., 1952; PeliSek, 1952; Petrbok, 1953; Barta, 1965;
Schmidt, 1984), Banke (Prosek a Lozek, 1953; Schmidt, 1975), Ratnovciach (Barta, 1965;
Pelisek, 1972; Schmidt, 1975; Hromada, 2000) a Sokolovciach. Najnovsie vysledky
o paleoekosystémoch sprasi posledného glacialu podava Kernatsova (in Kernatsova et al.,
2005) a o nalezoch fosilnej malakofauny v sprasiach Kernatsova (2006).

Na mierne zvinenom, resp. takmer rovnom reliéfe podloznych rie¢nych teras
a naplavovych kuzelov 'avobrezia Vahu sa vyvinuli sprase, resp. sprasové kom-
plexy, ulozené zvécsa subhorizontalne v hrabke 6 — 10 m. Na rozdiel od toho, na
svahoch a ostatnych viac exponovanych ¢astiach pohoria maji akumulécie sprasi
uz zlozitejsi Supinovity charakter uloZenia, vel'mi premenlivi hrabku (2 az 15 m)
a Casto prechadzaju do uvalinového typu vyvoja (Trencianska kotlina).

Sprase star$ich vyvojovych faz pleistocénu sa zachovali len sporadicky a na
povrch takmer nevystupujiu. Na zmapovanom tizemi je z tohto hl'adiska vyznam-
nejsia len lokalita hliniska v obci Krivosud-Bodovka. Vystupuji tam charakteris-
tické svetlozIté, velmi vapnité prachovito-piesCité sprase s charakteristickymi
valcovitymi podlhovastymi konkréciami, ktorych jadrom boli pravdepodobne
korene rastlin.

Hlavnu ¢ast’ plosne rozsiahleho sprasového pokryvu regionu tvoria sprase
a humusové fosilne pody posledného — najmladsieho — klimaticko-sedimentarneho
cyklu pleistocénu (wiirmu). Pretoze posledny glacidl sa vyznacuje aj zvySenym
poctom klimatickych oscilacii, aj tieto sedimenty su stratigraficky aj litologicky
nehomogénne, ale najmenej postihnuté postsedimentaénymi procesmi.

Béazu sedimentov sprasového komplexu v oblasti Povazského Inovca tvoria
takmer pravidelne hlinito-kamenité deluvidlne sedimenty alebo ich kombinacie
s piescito-hlinitymi splachmi a ilomkami hornin. Na inych exponovanych mies-
tach s intenzivnou erdéziou, ako je to napriklad pri Kalnici, juzne od Hradku,
severne od Luky ajuzne od Hubiny ¢i medzi Bankou a Ratnovcami a v okoli
Svrbic, vystupujii na povrch priamo horizonty s mnozstvom vapnitych konkrécii.

Pretoze zaciatok wiirmského glacialu sa prejavil pomerne intenzivnym poso-
benim svahovej modelacie (soliflukcia, ron, teCenie), zachovanie sprasi starSicho
obdobia wiirmu W1 vratane fosilnych pdd je v pohori menej vyrazné, pripadne
su sedimenty zachované len v podobe drobnovrstvovitych splachov alebo sa ne-
zachovali vobec.
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Na proluvidlnych sedimentoch kuzel'ov a fluvidlnych sedimentoch terds bazu
vrchnopleistocénnych sprasi tvoria dva typy fosilnych poéd zachovanych v netipl-
nom vyvoji. Spodnt ¢ast’ tvoria ilimerizované alebo mierne rubifikované para-
hnedozeme (ém), v hornej Casti s tenkou vrstvou spraSe. V nadloZi tejto
sedimentacie je hlavny zdvojeny horizont s vlozkou sprase a jej splachov, pri-
c¢om mladsiu Cast’ tvoria opét’ parahnedozeme (amersfort).

Sprase Stadialu W1 st vyvinuté len slabo a st zachované v malej hribke.
V nadlozi sprasi Stadialu W1 miestami vystupuje zdvojeny fosilny podny kom-
plex hnedozemi PK-II (hrorup) interStadialu W1/W2, resp. len jeho splachy.

Vsetky najmladsie sprase st pri povrchu poznacené postgenetickymi vapni-
tymi splachmi, ¢o umociiyje ich hrabku. Vapnité splachy prinalezia k zemindm
podobnym sprasiam, vizualne pripominaju sprase a geneticky na ne priamo nad-
vazuji. Oznacuju sa ako sprasovité hliny. Vznikli z pdvodného sprasového, resp.
piescito-sprasového substratu v obdobi po sedimentécii sprasi v postglaciali. Ich
genéza prebiehala paralelne s tvorbou podnych horizontov, ktorych kontinualny
vyvoj Casto nartSala kombinacia svahovych a inych exogénnych procesov
(splach, ron, vymol'ova erdzia a i.). Na odkryvoch sa splachy prejavuju drobnou
vrstvovitostou spdsobenou tenkymi striedajucimi sa humoéznymi a karbonato-
vymi horizontmi, ako aj Zelezitymi a manganovymi natekmi recentnych aj sub-
recentnych plosnych zmyvov.

21  eolicko-deluvialne sedimenty: sprasové hliny s polohami sprasi a soli-
fluovanych sedimentov podloZia (neskory wiirm)

Sprasové hliny neskorého glacidlu az postglacidlu tvoria prechodny typ sedi-
mentov medzi spraSami a polygenetickymi svahovymi hlinami. Vyvinuli sa a za-
chovali na mnohych miestach regiénu. Suvislé pokryvy vytvaraji najmi na
plochych rozvodiach pahorkatinnej Casti Trencianskej kotliny blizko pohoria
a v Seleckej kotline. Lemujt vychodny okraj pohoria od Trencianskeho Jastrabia
po Radosinu. V ramci prilahlych Casti Bojnianskej a Banovskej pahorkatiny tam
buduju vyssie polozené useky medzitivalinovych chrbtov a svahy uvalin. V kotli-
novych cCastiach a po obvode pohoria pokryvaju aj sedimenty naplavovych kuze-
Pov ariecnych teras. V pohori lemuji vyskyty sprasi, pripadne smerom na vychod
a do centra pohoria spraSe uplne nahradzaju (usek Piestany — Nitrianska Blatnica).
Vo vyssich Castiach pohoria prechadzaju do hlinito-kamenitych delavii.

Sprasové hliny lezia diskordantne na predkvartérnom podlozi a na starSich
pleistocénnych sedimentoch, miestami az na fosilnych rubifikovanych podach
spodného pleistocénu (Trencianska kotlina). Obdobne ako uvedené sprase (22),
aj sprasové hliny sa vyznamnou mierou zucastituju na zahladzovani disekcie ini-
cialneho reliéfu.

Hrtbka sprasovych hlin je vel'mi variabilnd. Najvacsia je na upétiach svahov
(do 4 m). Vyraznejsia hribka je aj v dolnych Castiach svahov okrajov suchych
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dolin a tivalin, okrajov telies kuzel'ov a na miernych svahoch az plosinach v pohori
(2 -6 m). V pril'ahlej ¢asti Nitrianskej pahorkatiny a v kotline dosahuje az 8 m.

Sprasové hliny maji morfoldgiu aj habitus podobné sprasiam, ale ich genéza
ma odlisny charakter. Z litologickych charakteristik a uloznych pomerov vyply-
va, ze eolicky prenos a akumulacia boli obdobné ako v pripade sprasi, ale post-
sedimentacné prostredie bolo vlhkejsie. Nenastalo zospraSnenie, ale zahlinenie.
Prevladali najmé pedogenetické zmeny so zvySenim podielu ilovej hmoty
a s odvapnenim, pri¢om CaCOj; bol nahradeny FeOs. flovita frakcia a frakcia
prachu az hrubého prachu je dominujucou zlozkou. Sedimenty maju Zltosivu,
zltohnedu, hnedt az hrdzavosivi farbu. Maju listovita, hrudkoviti a hranoléeko-
vita Struktara. Hojne sa v nich vyskytuju zrnie¢ka oxidov Fe a Mn, ojedinele aj
drobnejsie konkrécie, sivé povlaky, kliny a zateky podmienené procesmi ilimeri-
zécie. Z hl'adiska obsahu fauny su sterilné. Vrchnd humusovo-hlinita cast’ je vy-
sledkom pdsobenia subrecentnych pedogenetickych procesov, pretvorend zviésa
na hnedozem (Lozek, 1973; Sajgalik a Modlitba, 1983).

Ked'ze zaciatok wiirmského glacialu sa na tomto uzemi prejavil pomerne in-
tenzivnym pdsobenim svahovej modelacie (soliflukcia, ron), zachovali sa pre-
vazne sprasové hliny (s obsahom fosilnych p6d) mladSiecho obdobia vrchného
pleistocénu.

Pleistocén/holocén

Sedimenty prechodného obdobia vrchného pleistocénu az holocénu na zmapo-
vanom Uzemi zastupuje najmi Siroké spektrum variet deluvialnych svahovin
asutin vystupujtcich na réznych prvkoch reli¢fu a podloznych hornin. Vyvoj
deltvii sice prebiehal pocas celého obdobia kvartéru, ale v dosledku erdzie a denu-
déacie sa zachovali iba najmladSie sedimenty zobdobia vrchného pleistocénu
az holocénu. Deltivia pokryvaju podstatnu Cast’ pohoria aj priupitného pasma.

Morfologicky vyraznejsie diferencované st najméd akumulacie deluvialno-
-proluvidlnych vynosovych kuzelov, pripadne castych deluvialno-fluvidlnych
splachov vo vyplni dna tivalin a dolin bez aktivneho toku.

Vyznamné su aj vyskyty pramennych vapencov — travertinov a penovcov,
a to tak vnutri pohoria, ako aj po jeho okrajoch.

20  chemogénne sedimenty: penovce a travertiny (wiirm — holocén)

Vyskyty kvartérnych travertinov a penovcov su v tomto regione vel'mi spo-
radické. Viacero lokalit, ktoré uvadza Kovanda (1971), v stcasnosti neexistuje.
Ich sedimenty sa exploatovali na pol'nohospodarske ucely. V stcasnosti st na
tomto Gizemi zaznamenané vyskyty len asi na 8 lokalitach.

Medzi plosne a objemovo najvacsSie lokality patria vyskyty sladkovodnych
vapencov Vv centralnych Castiach pohoria v mieste rekreacnej chatovej osady
v doline Striebornice (Sast’ Vytoky). Bazalnu ¢ast’ nivy tohto potoka v dizke asi
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1 km a $irke do 60 — 80 m tu vypliaju pies¢ité az $truktarne penovce, ojedinele
prechadzajuce do tenkych lamin svetlookrovych rozpadavych travertinov. Vrch-
né polohy prechadzaju do inkrustacii. Sedimenty tvoria trojstupnové kaskadové
teleso, ktoré dosahuje hribku az 8 m. Rozsah vyskytu penovcov je rozsireny
o zhruba 200 m dlhy vybezok v nive l'avostranného pritoku Striebornice (chatova
osada). Lozisko je v spodnej Casti porusené erdziou potoka.

Dalsia lokalita s vyskytom penovcov je ¢ast’ dna doliny pravostranného pri-
toku Bojnianky severne od Novej Lehoty v miestnej &asti Za Suhalkami. V niv-
nych sedimentoch bezmenného potoka sa ako lokdlna primes fluvialnych
piescitych hlin s tlomkami hornin zachovali aj piescité penovce s inkrustaciami.
Penovce tu obal'uju aj drobné ulomky triasovych vapencov.

Na jv. upéti pohoria sa pramenné vépence zistili v hornom tseku dna doliny
potoka Zl'avy medzi rovhomennou osadou a obcou Zahrada. Ide o 3 vacsie kas-
kadové loziska piescCitého penovca s inkrustaciami, ktoré smerom po toku pre-
chadzaju do silne inkrustovaného holocénneho nivného krytu tiahnuceho sa az
pod osadu Zahrada. Udolné loZiska v hornej &asti doliny st hrubé do 5 m, dlhé
az 400 m a Siroké asi 80 m. Na povrchu penovcov st vyvinuté obrabané ren-
dziny.

Obdobné svahové az tidolné lozisko je zachované v pohori na dne a Ciastocne
na svahu dolinky Pavostranného pritoku Bojnianky zapadne od koty Uhrad (695).
Ide o 130 m Siroké, do 200 m dlhé a asi 5 m hrubé¢ lozisko vytvorené v okoli
pramennej oblasti s vyskytom almov a vapnitych slatin. Hojna je tu holocénna
a recentna malakofauna.

Na upéti Povazského Inovca pri hlavnej ceste Teplicky — Horné Otrokovce je
mala lokalita s ulomkami zemitych Struktirnych penovcov s inkrustaciami.
St roztrasené a premie$ané s hlinami. Penovce tvoria rozpadnuté kopy. Velkost
ulomkov sa pohybuje medzi 2 — 3 cm, ale hojné su aj piesc¢ité vapnité frakcie. Po
okrajoch miestneho pramena su ¢asté recentné inkrustacie. Predpoklada sa, Ze
spod okolitych sprasovych hlin vystupuje len mala ¢ast’ rozsiahlejsSicho telesa.

Z regionu je znamych aj niekol’ko d’alSich vyskytov penovcov (Kovanda, 1971), no
pre ich malé plo$né rozmery (zvicsa len niekol’ko mz) nie je technicky mozné zazname-
nat’ ich na mape. Ide napriklad o lokalitu pri vyusteni Modrovského potoka do nivy Vahu
v Modrovke, pripadne o lokalitu s mnohopocetnym vyskytom roztrasenych, s hlinami
premieSsanych tlomkov zemitych Struktirnych penovcov s inkrustdciami z dna doliny
potoka Slivnicka v Casti Betiovska jv. od obce Podhradie.

Deluvidlne sedimenty
19  litofacialne neclenené svahoviny a sutiny (wiirm — holocén)

Ide o Casty aplosne rozsireny typ sedimentov horského kvartéru. Do tejto
skupiny su zaradené vSetky druhy tych svahovin a sutin, pre ktoré v dosledku
Castého striedania frakcii nebolo mozné technicky stanovit’ reprezentacny litofa-
cialny typ. Ide prevazne o zmes deluvialno-soliflukénych svahovin a sutin, ktoré

234



podl’a frakcie pozostavaju z rozlicnych typov — od piescito-kamenitych a piesci-
tych cez hlinito-kamenité a hlinito-pies¢ité az po hlinité polygenetické svahové
hliny s prechodom do sprasovych hlin.

Tieto sedimenty st vyvinuté a zachované v mnohopocetnych oddelenych vy-
skytoch takmer na celom uzemi pohoria. Ich vyskyty sa viazu najmé na dna
a svahy kratSich suchych uvalinovitych dolin, resp. na zavery dolin s obasnym
tokom (dolina Zeleznice, Chotinky a i.). Rozsiahlejsie a kompaktnejsie plochy
tychto sedimentov sa zistili len juzne od Kalnice a Hradku, pripadne zapadne od
Ardanoviec az po Havran (457 m n. m.) a na lavobrezi RadoSinky. Na mape st
zaznamenané len tie, ktorych hriibka odhadom presahuje 2 m.

Na tvorbe tychto zmieSanych svahovin sa uplatiiovali prevazne gravitatné
procesy spojené s rdznou formou zvetrdvania v podmienkach zvySenej energie
odnosu. To zapri€inilo, Ze vo vzdialenejsich a najexponovanej$ich Castiach poho-
ria su tieto sedimenty casto jedinym reprezentantom kvartérnej akumulacie
a oznacuju sa ako horsky kvartér.

18  polygenetické svahové hliny, sporadicky piescité, s obsahom drobnych
Strkov a wlomkov (wiirm — holocén)

Svahové hliny tvoria prechodny geneticky litotyp medzi sprasovymi hlinami
a ostatnymi varietami deluvialnych sutin a svahovin (piescité a Strkovité hliny),
pripadne deluvialno-fluvialnych splachov. Na rozdiel od ¢iastocne vizualne po-
dobnych deluvialno-fluvialnych splachovych sedimentov, viazanych najmé na
dna tvalin a suchych dolin, tento typ sedimentov sa vyskytuje na mierne uklone-
nych svahoch v upétnych Castiach exponovanych svahov pohoria.

Na zmapovanom uzemi sa zistili len ojedinelé vyskyty polygenetickych hlin.
Plosne najrozsiahlejSie vyskyty st napriklad v juznej Casti Trencianskej kotliny, na
zapadnych svahoch upétia pohoria juzne od Hradku a severne od Luky, na vy-
chodnych svahoch tpétia pohoria v doline potoka Vrabel’ka a vychodne od horarne
Stara hora v ¢asti Ov¢i salas. V porovnani s inymi svahovymi sedimentmi tato
akumulacia nema vaésiu rozlohu ani v ostatnych ¢astiach Povazského Inovca.

Akumuléciu reprezentuju prevazne rozliéné odvapnené hliny — od silno hu-
musovych po prachovité — a sporadicky jemne piesCité hliny s detritom i bez
detritu. Litofacialne zloZenie hlinitych sedimentov je poznacené okolitymi vy-
stupmi zvetranin dolomitov, zlepencov, pieskovcov a piescitych ilov neogénu
a paleogénu, resedimetovanych sprasi az sprasovych hlin, pripadne inych variet
deluvidlnych sedimentov. Ich farba ma mnoho odtiefiov — od sivej cez sivozlta
a zltohnedu az po svetlohnedu a hrdzavohnedu.

Genéza svahovych hlin je vysledkom kombinacie mnohych procesov. Spod-
nd, jemne pies€itd hlinu tvoria produkty zvetrdvania materskej horniny in situ.
Neskor bola narusena soliflukciou. Strednd, hlinito-ilovita ¢ast’ ma morfologiu
aj habitus podobné sprasovym hlinam. V hline badat’ pohyb hmoét po svahu,
sprevadzany intraformacnymi splachmi. Hribka svahovych hlin nepresahuje 5 m.
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17  resedimentované hlinité a piescito-hlinité Strky svahovin
(wiirm — holocén)

Tieto svahové sedimenty majii na tomto izemi Specifické postavenie v tom,
ze takmer vyluéne tvoria lemy okolo priamych povrchovych vystupov zlepencov
a brekcii neogénu a paleogénu. Na niekol’kych miestach ploSinovych usekov
zépadnej Casti pohoria tvoria dokaz o pévodnom vyskyte najstarSich, spodno-
pleistocénnych(?) proluvidlnych a fluvidlnych piescito-Strkovych akumulacii na
tomto tizemi.

Ich vyskyty sa zaznamenali na pomerne velkych plochach v prilahlej Casti
Banovskej pahorkatiny, a to najmd v Gpdtnych pasmach svahov uvalinovitych
dolin tokov vytekajtcich z pohoria.

Sedimenty pozostavaju z intenzivne zahlinenych a zailovanych, stredno- az
drobnozrnnych S§trkov, pieskov aulomkov hornin, redeponovanych na svah
z vysSich poloh. Formovali sa pdsobenim ronu, splachu a soliflukcie, pricom
bazalne Casti si zachovavaju Sikmé zvrstvenie zodpovedajuce inicidlnemu sklonu
svahu. Na vicSine tizemia st pokryté sprasami a sprasovymi hlinami.

16  hlinito-kamenité (sporadicky piesc¢ito-kamenité) svahoviny a sutiny
(wiirm — holocén)

Spolu s litofacidlne bliz§ie neclenenymi svahovinami a sutinami (19) ide
0 najcastejsi litotyp v rdmeci pohoria.

Pokryvy hlinito-kamenitych sedimentov v rdznej hrubke sa zaznamenali
priebezne na celej ploche pohoria vratane jeho okrajov (pozri mapu). Vyznamny
je aj podiel starSich svahovin nachadzajicich sa na baze navejov sprasi
a spraSovych hlin zapadnej a vychodnej tiboCe aj v celej juznej Casti pohoria,
ktoré nevystupuju na povrch. Deluvialne hlinito-kamenité sedimenty tvoria vy-
raznejsie pokryvy aj po obvode Trencianskej kotliny. Lemuju predhorsku cast
Povazského Inovca a juzné a juhozapadné svahy Strazovskych vrchov.

Ide prevazne o erozivno-gravitacné sutiny vzniknuté zvetravanim podloznych
hornin krystalinika, paleozoika a mezozoika a ich naslednym postvanim v smere
spadnice po svahu ronom, soliflukciou a gravitaénymi pohybmi, pripadne aj blo-
kovymi sklzmi. Vo vnutornej stavbe sedimentov pozorujeme, ze hliny a piescité
hliny tohto litogenetického subtypu svahovin obsahujii premenlivé mnozstvo
ulomkov hornin az blokov, ktoré v nich ¢asto prevazuju (30 — 60 %). Hlinito-
-kamenité sedimenty ako celok tvoria sivé, sivohnedé az cokoladovohnedé hliny
s premenlivym, no zvicsa velkym podielom ostrohrannej drviny, miestami (pod-
I'a lokality) s podielom gravita¢nych blokov vapencov a dolomitov (najmi z. a j.
Cast’ pohoria) a granitoidov, migmatitov, rul a svorov (centralna a sv. ¢ast’ poho-
ria). Hrubka hlinito-kamenitych a pies¢ito-kamenitych svahovin je premenliva
a zavisi od sklonu a expozicie svahov. Prevlada hriibka 2 — 3 m a zvicsa nepre-
sahuje 5 m. Na vychodnej uboci pohoria a po obvode Trencianskej a Seleckej
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kotliny lokalne dosahuji hrubku az 15 m. Na mape su vyznacené len tie, ktorych
hrubka odhadom presahuje 2 m.

15  piescito-kamenité, kamenité aZ blokovité svahoviny a sutiny
(wiirm — holocén)

Sedimenty sa viazu na exponované svahy s vystupom skalného podlozia, naj-
CastejSie reprezentované¢ho spodnotriasovymi kremencami, pripadne na destabi-
lizované svahy s vyskytom blokovych zosuvov az kamennych prudov. Najvacsie
vyskyty sa zistili na zapadnej tbo¢i Kav¢ieho vrchu (412 m n. m.), na sz. sva-
hoch Polamaného vrchu (638 m n. m.), na zapadnej tboci hrebena v pasme od
Zlodejovho vrchu (459 m n. m.) cez Zlaty vrch (480 m n. m.) po Svinsky vrch
(449 m n. m.) a na juznych svahoch Marhatu (748 m n. m.) s vystupom hornin
krystalinika. Velké plochy tychto svahovin st zachované aj na hornom toku
Bojnianky sv. od Novej Lehoty v pasme od Skalin (649 m n. m.) po kotu 554
a vychodne od Suranovej kopanice, pripadne na vychodnych svahoch hrebetia
Javornicek v okoli kéty Knlazi vrch (638).

Viacsinou ide o druhotne soliflukéne rozvlecené balvanovito-blokovité sedi-
menty produktov mrazového zvetravania, resp. az skalného ratenia. Sedimenty
maju podobu osypov, hrubych blokovisk, kamennych pradov az kamennych mo-
ri. JuZzne od Marhatu (748 m n. m.) tieto sedimenty pozvolna prechadzaju do
deluvialno-soliflukénych az proluvidlnych akumulacii.

Deluvialno-proluvidlne sedimenty

14 piescité hliny s ulomkami hornin v dejekénych kuZel’och s pokry-
vom sprasovych hlin a splachov (wiirm — holocén)

13,13a hliny azZ piesc¢ité hliny v dejekénych kuZeloch; a) hlinité piesky
s ulomkami hornin v dejekénych kuZeloch (wiirm — holocén)

Deluvialno-proluvialne sedimenty ronovych kuzelov nachadzame priebezne
v miestach vyustenia bo¢nych suchych alebo obcas prietocnych dolin, vymol'ov
a zlabov do nivy Vahu a v mensSej miere pri vyusteni bo¢nych, ob¢as prietoc-
nych dolin do dolin hlavnych horskych tokov (pozri mapu).

Morfologicky sa prejavuji ako strmsie vynosové kuzele vacSinou s velmi
malymi rozmermi. VSetky kuzele su produktom sporadickej, prevazne jarnej
privalovej vody vynasajucej soliflukéno-deluvidlny a deluvidlno-fluvialny mate-
ridl na kratku vzdialenost’. Litologicka népli telies je totozna s népliiou deluvial-
no-fluvidlnych splachov (12, 11, 10) vyplne tvalin, dolin a vymol'ov, na ktoré
geneticky nadvézuju. LiSia sa len formou ulozenia.

Ur¢ita vynimku v litologickej naplni a rozmeroch telies tvoria plos$ne rozsiah-
le vynosové kuzele v Nitrianskej Blatnici a Vozokanoch. V ich telesach sa na-
chadza prevazne hruboklasticky neopracovany alebo slabo opracovany material
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solifluovanych zvetranin krystalickych hornin paleozoika a ¢iastocne karbonato-
vych hornin mezozoika. Tento material pochadza z produktov mrazového zvet-
ravania v podmienkach periglacidlnej klimy, spojeného so skalnym ratenim
v oblasti juznej ubo¢e Marhatu (748 m n. m.) a Kamena (478 m n. m.). Popri
chaoticky ulozenych nezvetranych tilomkoch, balvanoch az blokoch st v mate-
ridli hrubozrnné piesky a hliny, ktoré najmi v juznych, distalnejSich castiach
prevazuji. V tychto miestach st vynosové kuzele prekryté tenkou vrstvou ne-
véapnitych sprasovych hlin a splachov (14). Dalej smerom do pahorkatiny (mimo
zmapovaného tizemia) hrabka sprasovych hlin (21) narasta na ukor sedimentov
kuzelov. Priemerna hrubka telies kuzel'ov v Nitrianskej Blatnici a Vozokanoch sa
v ich osovych castiach pohybuje odhadom v rozmedzi 10 az 15 m.

Ostatné maloplosné kuZele v pasme zapadného Upédtia pohoria pri vyusteni tvalin
a dolin do nivy Vahu tvori hlinito-kamenity az hlinito-pies¢ito-kamenity, taktiez chaotic-
ky ulozeny lokalny tlomkovity neopracovany material (13a). V telesach kuzel'ov na pri-
lahlej Casti Nitrianskej pahorkatiny je mozné objavit’ zony splachnutych sprasovych hlin
bez pritomnosti tlomkov hornin striedajtice sa s pies€itymi, resp. iba s drobnotlomkovi-
tymi a Strkovitymi zonami. Na miestach s hrubym sprasovym pokryvom st zakoncenia
uvalin a suchych dolin tvorené kuzel'mi s prevazne hlinitym, hlinito-ilovitym az hlinito-
piesCitym materialom, prinasanym obcasnymi bahnotokmi a kalovou vodou (13). Hrubka
kuZzel'ov upitia pohoria sa pohybuje najviac do 3 — 8 m.

Formovanie vynosovych kuzel'ov sa zacalo v neskorom glaciali, ale podstat-
na Cast’ telies sa sformovala az v obdobi holocénu. Sedimentacne je miestami
spata aj s formovanim nivného krytu.

Deluvialno-fluvialne sedimenty

12 splachové (ronové) hliny, pies¢ité hliny s ilomkami hornin (neskory
wiirm — holocén)

11 splachové (ronové) hliny, pies¢ité hliny so Strkmi a Strky (neskory
wiirm — holocén)

10  splachové (ronové) hliny, pies€ité a ilovité hliny, ojedinele s tlomkami
hornin (neskory wiirm — holocén)

Vyskyt tohto typu sedimentov je na zmapovanom uzemi Casty a vyrazny tak
vo vnutornych, ako aj v zapadnych a vychodnych okrajovych castiach pohoria.
Deluvialno-fluvialne sedimenty tvoria bezprostredné pokracovanie hornych use-
kov niv do tvalin a zaverov valinovitych dolin. Tvoria prechodnu faciu medzi
nivnymi a svahovymi sedimentmi. Na miestach s plosne vic¢sim vyskytom sprasi
(22) a sprasovych hlin (21) pokryvajicich najmai pril'ahlé pahorkatinné casti po-
horia vratane strednopleistocénnych teras a kuzelov okraja nivy Vahu tvoria
prevazne dnovu vypli uvalin. Tym st sustredené do nepravidelnych kratkych
a tenkych linii, konciacich sa bud’ kontinudlnym prechodom do fluvidlnych ho-
locénnych niv, alebo do uz opisanych vynosovych (dejekénych) kuzel'ov (13).
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Okrem tzemi so spraSovym pokryvom nachddzame sedimenty aj v dnach do-
lin bez aktivneho toku alebo plo$ne rozsiahlejSie na upétiach miernych svahov
ako prechodnu faciu medzi svahovymi a nivnymi sedimentmi.

Vigsinou ide o akumulacie jemnych, plo$ne (ronovo) splachnutych Casti vys-
Sie polozeného pddneho pokryvu (Cernozeme, hnedozeme, hnedé lesné pody,
rendziny), ale aj jeho materského substratu (sprase, sprasovité a sprasové hliny,
hliny, piesky aily, Strky a ulomky hornin). Splachnuté mézu byt aj svahové
sedimenty premiestnené na kratku vzdialenost’, pripadne sedimenty pochadzaju-
ce zo starSich kvartérnych akumulacii proluvidlnych kuzelov.

Plosné splachy niekedy na strms$ich svahoch uvalin prechadzaji do vymolo-
vej erdzie. Tym sa nenari$a len pddny horizont, ale aj podlozné pieskovo-
-kamenité, Strkové, pripadne hlinito-kamenité suvrstvie svahovin. To zapriCifiuje
v splachoch aj lokdlnu pritomnost jemne pies€itych a ilovitych poloh (10)
s ojedinelymi $tréikmi a vapnitymi konkréciami (11). Smerom do pohoria vse-
obecne pribudaju piescité hliny, strky a ilomky hornin (12).

Material dna uvalin je v§eobecne slabo vytriedeny, obas zvrstveny. Najvac-
S$iu hrabku splachov predpokladame v tvalinach upétia pohoria, kde dosahuje
1-2m.

9 proluvialne sedimenty: hliny, piescité hliny az hlinité Strky s ulomkami
hornin vo vyssich nivnych naplavovych kuZel’och (neskory wiirm — holocén)

Ide o proluvialne sedimenty, ktorych depozicia a formovanie do tvaru plo-
chych naplavovych kuzelov sa zacali v neskorom glaciali vrchného pleistocénu
— wiirmu. Podstatna cast’ telies sa vSak sformovala v obdobi holocénu. V Zapad-
nych Karpatoch je pocet takychto kuzel'ov vel'mi nizky a rovnako aj na Studova-
nom uzemi — podarilo sa tu identifikovat’ iba tri suveké kuzele.

Svojimi rozmermi vynika zdvojeny kuzel’ Kélnického a Rybnického potoka
siahajuci z Kélnice asi 2 km do nivy Vahu po Rakoluby a Kocovce. Vo vrch-
nych Castiach je viac morfologicky vyrazny a pri PD Kélnica dokonca v mlad-
Som holocéne mierne terasovany. Distalna Cast’ je malo vyrazna a plynulo
prechadza do nivy Véhu. Tento kuZzel, na rozdiel od starSich kuzel'ov, nema vy-
vinuty nadlozny pokryv sprasi. Tvoria ho len piescité hliny s mnozstvom drob-
nozrnnych ulomkov. V Kélnici pribtidaju na povrchu aj hrubsie $trky. Material
obsahuje vela piesku striedajiiceho sa s ilovitymi polohami. Strky a ulomky su
chaoticky premiesané s piescitou frakciou a hlinami. Petrograficky ide o horniny
zdrojovej oblasti Povazského Inovca, predovsetkym krystalické bridlice, perm-
ské pieskovce, kremence, zilny kremen a karbonaty.

Druhy kuzel je na vychodnom upiti pohoria na stitoku Chotiny a Chotinky
v Casti OkSova. Ide o plosne maly a plochy kuzel, v mladSsom holocéne mierne
terasovany. Jeho distalna ¢ast’ je malo vyrazna a plynulo prechadza do nivy. Aj
tento kuzel’ nema vyvinuty nadlozny pokryv sprasovych hlin, splachov, pripadne
hlinito-kamenitych sutin. Tvoria ho len piesCité hliny a chaoticky premiesané
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drobno- az strednozrnné tlomky hornin. Petrograficky ide o horniny zdrojovej
oblasti — krystalické bridlice, granity, kremence a zZilny kremen.

Treti kuzel’ sa vyvinul v juznej ¢asti regionu medzi Koplotovcami a Hlohov-
com. Ma obdobné parametre ako kuzel’ medzi Kalnicou a Rakol'ubmi, no petro-
graficky v ilomkoch a Strkoch prevladaju karbonatické horniny.

Vsetky kuzele st sedimentacne tzko spété s formovanim bazy nivného krytu.
V najhrubsich castiach dosahuju hrubku len 5 — 7 m a ich povrch je maximalne
5 m nad Uroviiou prislusnych tokov.

Holocén

Najmlads$ie obdobie kvartéru — holocén — na zmapovanom uzemi reprezentu-
ju prevazne litofacialne pestré fluvidlne sedimenty povrchového krytu riecnej
nivy Vahu aniv vSetkych horskych potokov, tak, ako st zobrazené na mape.
Vyznamné st aj proluvidlne sedimenty nivnych naplavovych kuzelov, miestami
aj prechodné deluvidlno-fluvidlne sedimenty uvalin a zaverov dolin a najmladsie,
holocénne az recentné organogénne a antropogénne sedimenty.

Proluviilne sedimenty

8 hlinité §trky s ilomkami hornin v nivnych a ronovych kuzel’och

7 hlinité a piescité Strky, piesky a $trky v nivnych naplavovych kuZel’och

6 hliny, piesky a piescité hliny s ulomkami hornin v nivnych naplavo-
vych kuZeloch

Sedimenty nivnych kuzelov st syngenetické s fluvidlnymi nivnymi pokryvmi.
Priamo na ne nadvazuju tym, Ze ich material bud’ prekryva nivny kryt, alebo sa
don prstovite vklinuje. Vaésina kuzel'ov sa nachadza priebezne pri vyusteni poto-
kov z pohoria do nivy Vahu v pasme na okraji zmapovaného tizemia. V mensej
miere sa vyvinuli kuzele vychodného okraja pohoria pri vyusteni kratsich uvalino-
vitych dolin do doliny Liviny na jej 'avobrezi v Zlatnikoch. V ostatnych Castiach
regionu sa vyskytuju vSade na miestach zmien spadovej krivky tokov.

V zapadnom pasme lavobrezia nivy Vahu su plosne vicSie nivné kuzele
najmd medzi Tren¢ianskymi Stankovcami a Rakolubmi, medzi Kocovcami
a Novou Vsou nad Vahom, v Hradku, medzi Modrovkou a Moravanmi nad Va-
hom a plosne mensie kuzele sa zachovali v Like, Moravanoch nad Vdhom, Ban-
ke, Ratnovciach a v Hlohovci.

Vsetky nivné kuzele su pomerne ploché, vejarovité a morfologicky zvécsa
tazko rozoznatel'né, s postupnym spadom a splynutim so sedimentmi nivy. Ob-
sahuju vela hlinitej zlozky (najmé na povrchu) a od nivnych sedimentov sa ¢asto
odlisujt len vizudlne, pripadne pritomnostou preplavenych drobnych tlomkov
hornin, resp. drobnych obliakov na povrchu. Distalne zény kuzelov su Casto
podmacané a ich okolie v nivach je poznacené pritomnost’ou hnilokalovych hlin.
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Proluvidlne sedimenty zastupené hlinami, pieskami a pies€itymi hlinami st
roz§irené najmé na styku upétia pokrytého sprasami s nivou Vahu (6). Tvoria
plosne najrozsiahlejSie vyplavy zlozené prevazne z jemnozrnnych sedimentov
podlozia kvartéru a zo samotnych kvartérnych sedimentov, najmé preplavenych
sprasi. Zvicsa ide o diageneticky malo pozmenené svetlozlté a sivozlté hliny
s polohami pieskov a piescitych hlin. Material je odvapneny, resp. slabo vapnity,
obcas sa vSak vyskytuju aj preplavené vapnité konkrécie. Hrubka tychto kuzelov
sa pohybuje od 1 do 8§ m.

Fluvidlne sedimenty

5,5a litofacidlne neclenené hliny, pies¢ité hliny, hlinité piesky az Strky
dolinnych niv riek a potokov; a) detto (vrchny holocén)

Ide o najmladsie fluvialne akumulécie vystupujuce v podobe nivy Véhu a do-
linnych niv vsetkych potokov v rozsahu zobrazenom na mape. Nivné sedimenty
tvoria podstatnu ¢ast’ povrchového krytu dnovej akumulacie Vahu a jeho prito-
kov alebo vypliiaju cely prieény profil dolinnych niv va&siny horskych potokov
tohto izemia. V suchych uvalinovitych dolinach nivné sedimenty kontinualne
prechéadzaju do deluvialno-fluvialnych splachov (12, 11, 10).

Plo$ne najrozsiahlej$i a objemovo najvacsi vyskyt tychto sedimentov zazna-
menavame v zobrazenej Casti Dolnovazskej nivy. Nivné sedimenty tu tvoria lito-
facialne najpestrejsie, lateralne aj horizontalne sa meniace stvrstvie.

Genéza nivnych sedimentov je spéta predovsetkym s intenzitou zmien hyd-
rodynamického rezimu tokov tizemia. Vplyvom povodiiovych vin a privalovych
vod nastavali v priebehu holocénu ¢asté zmeny spojené s pomerne rychlo sa me-
niacim mikroreliéfom niv (najmé nivy Vahu) a velmi komplikovanou stavbou
a litofacidlnym zlozenim sedimentov nivnej facie. Napriek tomu pozorujeme
urc¢ita zakonitost’ v mechanickej diferencidcii zrnitostného zlozenia sedimentov.
Prejavuje sa v postupnom zjemiiovani materidlu smerom od stcasnych koryt
k okrajovym castiam niv tokov.

Nivné sedimenty Vahu a potokov, kde sa zachovala dnova akumulacia, lezia
Ciastocne diskordantne na piescitych Strkoch (pieskoch) dnovych akumulacii
(24) a miestami aj na pieskoch agradacnych valov (23).

Na baze nivy Vahu toto suvrstvie tvoria zvacsa sivé ilovité hliny (lokalne na-
hradené sivozelenym ilovitym glejovym horizontom), ilovité piesky a smerom
k aktivnemu toku aj resedimentované Strky a piesky vrchnych poloh dnovej
akumulacie (3). V hornej ¢asti hlin sa obcas mozu vyskytovat’ nesudrzné drobné
konkrécie CaCOs, pripadne nesuvislé tenké vapnité polohy s hrubkou 1 — 5 cm.
Cely bazalny horizont, ak sa vyskytuje, dosahuje hrabku 0,5 — 1,5 m.

Na ilovitych hlinach a ostatnych sedimentoch bazy je sformovany tmavosivy
az Cierny humoézny horizont pochovanej nivnej pody, ktory extrémne dosahuje
hrubku az 1 m. Horizont miestami podmienuje napati hladinu spodnej vody.

241



V nadlozi pochovanej holocénnej pddy su rozsirené litologicky pestrejSie,
vacsinou hlinité, prachovité a ilovité (menej piesCité), oby¢ajne humdzne sedi-
menty nivnej facie. Vyznacuji sa najvacsim plosnym rozsirenim a dominuju uz
aj v povrchovej stavbe niv mens$ich tokov. Su zvicSa slabo vrstvovité, obcas
s naznakmi horizontalneho zvrstvenia odrazajiceho dynamiku povodiovych vin.
Ich hrubka sa pohybuje v rozmedzi 0,5 — 1,5 (2) m. Miestami obsahuji vlozky
organickych slatinnych sedimentov. Obsah humusu sa pohybuje v intervaloch od
0,1 do 1 %. Sfarbenie sedimentov vrchného horizontu je najcastejsie sivé, tma-
vosivé a hnedosivé.

Celkova hribka nivnych sedimentov sa na Vahu pohybuje od 1,5 do 3 m,
maximalne je 4 — 5 m. Na fluvidlnych sedimentoch niv st z vicsej Casti sformo-
vané recentné pody.

Nivné sedimenty horskych potokov buduje prevazne malo vytriedeny, chao-
ticky uloZeny hlinito-§trkovity material. Ak sa vyskytuje horizont povrchovych
nivnych pod, tak je ¢asto preruseny SoSovkami pieskov s obsahom drobnych (@
0, 5 cm) $tréikov a tlomkov. Hrubka nivnych hlin klesd na 0, 5 m a smerom d’a-
lej do pohoria st hliny nahradené piesCitymi hlinami s kamenitym detritom
v celom profile.

Obdobna situécia je aj v pripade d’alSich mensich potokov prameniacich
priamo v Nitrianskej pahorkatine (jv. ¢ast’ regionu). Nivné sedimenty su tu vyvi-
nuté najcastejsie v podobe piescitych hlin s drobnymi Stréikmi a tlomkami. Ob-
Cas sa vyskytuju len hlinité, pripadne len pies¢ité polohy. Spodny glejovy
redukény horizont je tu pomerne hruby (0, 5 — 1 m). Hlinito-pies¢ita nivna aku-
muldcia tu dosahuje hrubku az 4 m.

4,4a nivné jemnopiescité hliny aZ jemnozrnné piesky povodiiovej facie;
a) detto (vrchny holocén)

Tieto sedimenty tvoria zvlast’ vyc€lenenu litofacidlnu zlozku nivnej facie riec-
nych sedimentov Véahu. St deponované jednak na Strkoch dnovej akumulécie,
jednak na nivnych sedimentoch. Takto sa zachovali najmé v pozicii niz$ej nivy,
kde tvoria subfaciu prikorytovych plytéin SirSieho preruSovaného lemu Vahu
v ramci jeho stiCasného toku (5a). Podla zrnitostného zloZzenia st povodilové
piesky nivnej facie jemnozrnné az prachovité, vel'mi zahlinené. Niekde prevlada-
ju piesCité a prachovité hliny. Sedimenty su zvaésa svetlosivej, sivej a sivozltej
farby. Su slabo vapnité, slabo humoézne aZ nehumdzne. Ich hrubka sa pohybuje
v rozmedzi 1 —2 m.

3,3a resedimentované piesc€ité Strky prikorytovej facie; a) detto
(vrchny holocén)

Ide o sediment vystupujlici priamo na povrch len v nive Vahu, a to zvécsa
v nanosovych ¢astiach meandrov, ako aj v Castiach s umelo odstranenym po-
vrchom nivnych hlin a jemnopiescitych hlin povodinovej facie. Vplyvom lateral-
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ne sa premiestiiujuceho toku pri jeho si¢asnom miernom zahlbovani boli Strky
dnovej akumulacie preplavené a nasledne uloZené. Resedimentovany material
pochadza z vrchného Strkového horizontu dnovej akumulacie Vahu, pricom
dnesny stav povrchu dnovej akumulacie oproti pévodnému predstavuje erozivne
zniZenie asi 0 4 m. Hrlibka $trkov sa pohybuje v rozmedzi od 0 do 3 m.

Resedimentované §trky lezia na dnovych Strkoch a maju totozné petrografické
zlozenie. NajhojnejSie st zastipené spodnotriasové kremence, kremité pieskovce
a zilné kremene. Nasleduju granity, granodiority a metamorfity (ruly a svory), hoj-
né su aj zilné kalcity, rohovce, droby, kremité a vapnité pieskovce, rozlicné druhy
vapencov, permské pieskovce a pieskovce neogénu. Obliakovy material je dobre
opracovany a Cerstvy. Priemerna velkost’ obliakov sa pohybuje okolo 6 cm. Cha-
rakteristickym znakom resedimentovanych piesCitych Strkov je Casté striedanie
poldh jemnych vapnitych pieskov a strkov, v porovnani so Strkmi dnovej akumula-
cie nevyrazne vytriedenych.

2,2a  fluvialne aZ fluvialno-organické sedimenty: kalové a hnilokalové
humézne pies¢ité hliny v reliktoch mrtvych ramien; a) detto (vrchny
holocén)

Na zaklade zobrazenia tohto izemia na mapach pochadzajicich od Mikovi-
niho (1738) bol povrch rie¢nej nivy Vahu v minulosti spestreny hustou sietou
mitvych ramien. Ich vyvoj uzko suvisel so zmenou toku spdsobenou jeho ¢astym
divocenim, bifurkaciou a meandrovanim. Vacsina tychto ramien je v sucasnosti
rekultivovana, takze uplne zanikli, pripadne sa zachovali iba ich zvysky. Takéto
mftve ramena sa dnes nachadzajii v réznom $§tadiu zrelosti. Podl'a Vaskovského
a Vaskovskej (1977) sa na zmapovanom uzemi zachovali najmi akumulacné
ramena a pochované mftve ramena. Su situované na prechode vyssej nivy do
nizsej (5a, 5).

Ide o mladé mrtve ramend vyplnené prachovito- az piescito-ilovitymi, slabo
humoéznymi hlinami v hribke 1 — 2 m. V tychto sedimentoch prevlada pdvodna
zlozka ilov, hlin s primesou polorozlozenej organickej hmoty, obc¢as prechadza-
jucej az do slatinnej raseliny. V spodnych polohach su sedimenty aj oglejené.

1 antropogénne sedimenty: navazky, nasypy, skladky a haldy
(subrecent — recent)

Na mape regionu su z technickych a principialnych dévodov vyznacené len
tie antropogénne sedimenty, ktoré svojim ploSnym rozsahom, hrabkou, tvarom,
resp. charakterom obsiahnutého materidlu vyraznejSie ovplyvituju pdvodné geo-
logické a geomorfologické, ako aj sucasné ekologické pomery. Do uvahy sa
nebert sedimenty ulozené v ramci sidelnych ploch alebo stavieb cestnych, Zelez-
ni¢nych a inych liniovych komunikacii, ako su napriklad protipovodiové hradze
na Vahu, umelé kanaly potokov a prichradné nasypy (Piestany-Siiiava).
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Plosne najrozsiahlejSie a morfologicky najvyraznejsie antropogénne sedimen-
ty sa nachadzaju na vychodnom tpéti pohoria sv. od Zlatnik v doline Liviny a jej
lavostrannych pritokov, ako aj v susednej doline Chotiny v okoli osady Kulhan.
Ide o mnohopocetné, plosne rozsiahle haldy starych ryzovisk zlata. Haldy pozo-
stavaju z pieskov, Strkov a ulomkov hornin krystalinika a paleozoika.

Dalsi pies¢ito-kamenity a kamenity material nasypov a hald sa zistil najma
v opustenych lomoch v Kocovciach-Skalke, Hradku, Ratnovciach, Svrbiciach
ana vychodnom okraji pohoria v okoli RadoSiny. Mnohopocetné maloplos$né
tazobné haldy su aj jv. od Kalnice v Prostrednej doline.

Najrozsiahlejsie navazky a haldy tvorené dolomitovou drvinou si zaznamena-
né v aktivnych lomoch na vychodnom okraji pohoria pri obei Zavada a na zapad-
nom okraji v aktivnom lome v Hubine. V désledku intenzivnej tazby a exploatécie
dolomitu sa pozicia, plosny rozsah aj tvar tychto héld rychlo menia, preto ich su-
Casny stav ulozenia znazorneny na mape nemusi byt odrazom stavu v nasleduju-
cich obdobiach.

Rozsiahle navazky a haldy tvorené pies€itymi $trkmi, $trkmi a pieskami sa
zaznamenali na miestach tazby Strkov v nive Vahu (Nové Mesto nad Vahom-
-Zelena voda, Horna Streda, Jalsové, Madunice, Hlohovec).

Hlinito-kamenity az hlinity material je sucastou nasypu vybudovaného pri
stavbe valu vodnej hradze v doline Striebornice vychodne od Moravian nad
Vahom.

Mensie vybudované a oplotené sklddky domového odpadu st v Novej Vsi
nad Véhom pri vyusteni Novianskej doliny do doliny Véhu, v Jalsovom a v Ra-
doSine.

Ekologickym problémom st drobné neorganizované (divoké) skladky domo-
vého odpadu, zaznamenané v mnohych hlbsich vymol'och aivozoch vratane
umelych priehlbin, v dnach suchych dolin a jarkov, v opustenych lomoch (Rat-
novce), na okrajoch polnych ciest aj vedl'ajSich ciest niz§ich tried v pohori a na
inych miestach v intravilanoch obci. Tieto skladky predstavuji coraz vyraznejsiu
ekologicku zat'az.
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GEOLOGICKY A TEKTONICKY VYVOJ UZEMIA

Povazsky Inovec predstavuje typicki miocénnu megaantiklindlnu hrast
vzniknutd pred 18 — 13 mil. r. (Danigik et al., 2004), predizent v smere SSV —
JJZ. Zépadnu stranu hrasti obmedzuje zlom trnavského (Adam a Dlabac, 1959),
resp. povazského zlomového systému®' smeru SSV — JIZ s tiklonom na ZSZ.
Vychodnt stranu hrasti obmedzuje zlom majcichovského zlomového systému
(Adam a Dlabac, 1961; Buday in Buday et al., 1967). Na severe, resp. severovy-
chode je krystalinikum Povazského Inovca utaté jastrabskym zlomom a je odde-
lené od mezozoickych horninovych sekvencii Strazovskych vrchov.

Na geologickej stavbe Povazského Inovca sa podiel’aji paleoalpinske, scasti
az mezoalpinske tektonické jednotky: tatrikum (infratatrikum), veporikum (fatri-
kum), hronikum a v nepatrnom rozsahu aj maninska jednotka (obr. 37). Sformo-
vali sa pocas viacerych tektonickych procesov. Za najddlezitejSiu fazu sa
vSeobecne pokladala predsendnska, mediteranna faza, pocas ktorej sa sformovali
zékladné makrostruktury (Andrusov, 1968; Andrusov, et al., 1973). Na zaklade
novsich poznatkov (Ctlova, 1964; Calova a Andrusov, 1964; Kullmanova,
1978; Gasparikovd, 1980; Kullmanové a Gasparikova, 1982; Kysela, 1983; Hav-
rila in Havrila a Vaskovsky, 1983; Kysela in Remsik et al., 1983; Bujnovsky et
al., 1992; Boorova a Potfaj, 1996; Putis et al., 2005, 2006) treba predpokladat’, Ze
vrasnenie v externych Castiach centralnych Zapadnych Karpat prebichalo aj po
mediterannej faze. Na zvrasnenom predterciérnom podlozi vystupuji Gtvary po-
prikrovovej stavby, t. j. sedimenty paleogénu a neogénu, ako aj sedimenty kvar-
téru.

TATRIKUM/INFRATATRIKUM

Krystalinikum (J. Ivanicka, J. Hok a M. Kohut)

Tatrikum ako najspodnejSiu paleoalpinsku tektonicku jednotku vnutornych
Zapadnych Karpat (v zmysle Andrusova et al., 1973) buduje v Povazskom Inov-
ci krystalicky fundament (basement) zlozeny z metamorfovanych para-(sedimen-
tarnych) a vulkanickych hornin, ako aj granitoidnych hornin. Podla viacerych
autorov (c. f. napr. Puti§, 1980; Mahel, 1986; Lesko et al., 1988; Plasienka

2 Zlomy tohto smeru prvykrat znazornil Hynie (1927), scasti kartograficky, najma vSak v geologic-
kom reze; okrajovy zlom pohoria obsirne okomentoval a v reze znazornil aj Mahel' (1950, 1951,
1967, 1969); kompletné zlomové obmedzenie zapadnej strany pohoria sa objavuje na mape Mahela
et al. (1960, 1963); graficky znazornené su na schematickej geologicko-tektonickej mape
Podunajskej panvy, ktoru zostavil Buday (in Buday et al., 1967).
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Obr. 37. Tektonicka schéma vy¢lenenych jednotiek Povazského Inovca.
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a Marko, 1993) hradocka linia reprezentuje plochu severovergentného alpinske-
ho (resp. alpinsky rejuvenizovaného) ndsunu bojnianskeho bloku na selecky
blok. Ak akceptujeme prislusnost’ bojnianskeho bloku k tektonickej jednotke
tatrika, potom selecky blok sa nachadza v tektonickej pozicii pod bojnianskym
blokom. Lesko et al. (1988) chapu selecky blok ako karpatské penninikum.
V ramci seleckého bloku (severny blok sensu Lesko et al., 1. ¢.) vyélenili humie-
necku jednotku (najmi sedimenty strednej a vrchnej kriedy), inovecku jednotku
(najma krystalinikum a sedimenty mladsieho paleozoika) a selecku jednotku (se-
dimenty mezozoika). Tektonické vztahy medzi jednotlivymi jednotkami nie st
explicitne vyjadrené. Situaciu komplikuje aj nasledné zaradenie humieneckej
jednotky do sedimentacného priestoru bradlového padsma ako dynamometamort-
ného ekvivalentu klapskej vrchnokriedovej sedimentacie, ktora by mala lezat’ na
podklade vyssich jednotiek (inoveckej jednotky a seleckej jednotky) karpatského
penninika (Lesko et al., 1. c.). Putis§ (1992) oznacil krystalinikum seleckého bloku
ako infratatrikum. Tym chcel pravdepodobne vyjadrit’ jeho poziciu pod tatrikom
bojnianskeho bloku a v nadlozi komplexu hornin vrchnej kriedy, ktoré oznacil
ako perivahikum, no bez detailnejSicho definovania pojmov a argumentacie.
Putis et al. (2006) definuju infratatrikum Povazského Inovca ako spodnt (infra-)
Strukturnu jednotku tatrika centralnych Zapadnych Karpat pochadzajiucu z jeho
vonkajsieho, severného okraja. Infratatrikum je zvacsa prekryté vyssim Struktar-
nym komplexom tatrika, ktory sa zaCina v Povazskom Inovci az na hradocko-
-zlatnickej ,,linii* v strednej Casti pohoria. Je to nasunova plocha tatrické¢ho
prikrovu Panskej javoriny cez infratatricky inovecky prikrov. V tomto chépani
infratatrikum Povazského Inovca je alpinsky metamorfno-deformacne reaktivo-
vany svorovy komplex so sedimentarnym obalom (inovecky prikrov) nasunuty
na jursko-kriedové sedimenty vratane vrchnokriedového flySu (Kullmanova
a Gagparikové, 1982). Pod nimi sa v hibke 6 — 8 km predpokladaju subdukované
fragmenty oceanskej kory penninika — vahika (Mahel’, 1981 — in Puti§ et al.,
2006), spolu s infratatrikom a vys§imi Struktirnymi komplexmi tatrika a vepori-
ka v€lenené do akrecného klina centralnych Zapadnych Karpat. PlaSienka et al.
(1994) chapu krystalinikum seleckého bloku ako tatrikum (inovecka jednotka),
pricom zdéraziuju jeho alochtéonnu poziciu na sedimentoch vrchnej kriedy
(belicka sukcesia). TG povazuju za vahikum, t. j. ekvivalent juzného penninika
Vychodnych Alp. Plagienka (1995) povazuje inovecki jednotku za prikrov (ino-
vecky prikrov) tatrického fundamentu, ktory nesie svoj vlastny mladopaleozoic-
ky (horcanské a kélnicka skupina) a rudimentarne zachovany mezozoicky obal
(humienecka sukcesia). V oboch pripadoch (Plasienka et al., 1994; PlaSienka,
1995) autori zdoraziuju, Ze ide o severny, externy okraj tatrika. Takéto paleotek-
tonické zaradenie Casti seleckého bloku (inovecky prikrov) vyustilo do definova-
nia superjednotky tatrika (Plasienka, 1999), ktoré vSak autor povazuje za
hierarchicku sucast’ tatrika. Ako sme uz spomenuli, obalova sekvencia inoveckeé-
ho prikrovu bola oznacena ako humienecka sukcesia s napliou — ,,subory mlad-
Sieho paleozoika a strednotriasové karbonaty v dvoch drobnych Supinach (c. f.
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Plasienka a Marko, 1993). Neskor Plasienka et al. (1994) zaradili do humienec-
kej sukcesie aj bloky/olistolity jurskych krinoidovych vapencov a olistolitov
spodnokriedového veku s litoklastami krystalinika. Stratigraficky rozsah humie-
neckej sukcesie sa takto rozsiril na starSie paleozoikum az spodnu kriedu. Nové
poznatky o latkovom zlozeni belickej sukcesie ukazali, Ze jej vek sa obmedzuje
len na obdobie vrchnej kriedy. Réadiolarity vrchnojurského veku (lazianske si-
vrstvie sensu Plasienka et al., 1994), podobne ako horniny krystalinika az vrch-
nej kriedy, st len blokmi, resp. olistolitmi v sedimentoch vrchnej kriedy
(hornobelicka skupina sensu Rakus in Ivanicka et al., 2005). Latkové zlozenie
hornobelickej skupiny poukazuje na proximitu zdroja olistolitov. Preto mdzeme
uvazovat’ o hypotetickom zdroji olistolitov, ktorym moézu byt sedimenty erodo-
vaného obalu krystalinika. Pre tento hypoteticky zdroj navrhujeme ponechat’
pomenovanie humienecka sukcesia (Plasienka et al., 1994) s tym, ze stratigrafic-
ky rozsah humieneckej sukcesie je spodny trias az vrchna krieda.

Inovecké krystalinikum seleckého bloku predstavuje najspodnejsi Struktarny
komplex geologickej stavby Povazského Inovca (sensu Putis, 1992; Putis et al.,
2006). V prevaznej miere ho tvoria svory az neskorohercynsky (305 — 317 mil. r.;
Kral et al., 2006) diaftoretické svorové pararuly s polohami svetlych zivcovych rul
a sporadickych amfibolitov. V centralnej Casti v jadre vejarovitej antiklinalnej
Struktiry vystupuje komplex hrubozrnnych az okatych svetlych zivcovych ortorul.
Jeho vztahy k okoliu su vylucne tektonické a hranice s okolim strmé az subverti-
kalne. Prvé, orientacné datovanie monazitov z ortorul potvrdilo ich predpokladany
predvrchnokarbdnsky vek (priemerny vek asi 320 — 360 mil. r., ale aj vzorky
s vekom okolo 540 mil. r.). Vzhl'adom na malé rozmery monazitov, ich kor6ziu
aexces Th je datovanie v Sirokom diapazone vekov zatazené pomerne velkou
chybou. V zapadne;j Casti blizko okraja pohoria v podobe tenkej tektonickej Supiny
nachadzame opdt’ svorové litologické zlozenie a albitizované chloriticko-(bio-
titicko)-muskovitické svory — ockaté ,.albitické” ruly s malymi polohami diafto-
retickych amfibolitov. St ulozené v podobe tenkej tektonickej Supiny s malym
sklonom na podloznych mezozoickych a permskych obalovych sedimentoch.

Kohut (in Ivanicka et al., 2006) odliSuje v bojnianskom bloku Povazského
Inovca ,,spodnu‘ a ,,vrchnu“ stavbu krystalinika (na geologickej mape su odde-
lené tektonickou liniou). Styk krystalickych komplexov spodnej a vrchnej stavby
je v svojom zaklade normadlny, stratigraficky, ale uz v désledku ranokoliznych
procesov je na mnohych miestach tektonizovany. V oblasti juzne od hradocko-
-zlatnickej linie styk niz$ie metamorfovaného vulkanicko-sedimentdrneho kom-
plexu Prieladiny (vrchnej stavby) s vysSie metamorfovanym rulovo-amfiboli-
tovym (migmatitovym) komplexom Panskej javoriny (spodnej stavby) tvori
vyrazny ssv.-jjz. zlom, ktory prechadza sedlom medzi Priela¢inou a Panskou
javorinou na severe a sedlom Pod skalinami na juhu. Zéklad tohto vyrazného
subvertikalneho disloka¢ného fenoménu je pravdepodobne v perme pri prvej
exhumacii krystalického fundamentu Povazského Inovca. Jeho mladsie alpinske
zmladenie je vSak evidentné, ked’Ze juzne od sedla Pod skalinami sa tento zlom

248



napéja na zlomovu Struktiru s obdobnym smerom a sklonom v rdmci obalovej
sekvencie tatrika. Podl'a Kohuta (1. c.) spodnt stavbu krystalinika reprezentuje
relativne vysSie metamorfovany (T > 550 °C, P > 350 MPa) rulovo-amfibolicky
horninovy komplex, do ktorého intrudovali dve generacie hercynskych granitoi-
dov. Predpoklada, Zze vek spodného metamorfného komplexu je starsi ako vrchny
silir. Vrchnt stavbu krystalinika tvori mladsi, devonsky vulkanicko-sedimen-
tarny metamorfny komplex, ktory je nizsie metamorfovany (T < 500 °C, P <300
MPa) a bez intruzivnych kontaktov s hercynskymi granitoidmi. V ramci nového
mapovania Kohut vy¢lenil vulkanicko-sedimentarny komplex Hlavinky v juznej
Casti pohoria (Kohut et al., 2005) a analogicky komplex Priel'aCiny v centralnej
casti Povazského Inovca. FlySovy charakter sedimentacie, ako aj pritomnost’ ba-
zickych vulkanitov a zriedkavy typ Fe-mineralizacie (Lahn-Dill) poukazuju na
devénsky povod tohto horninového komplexu.

M. Kovacik a J. Ivanic¢ka sa na zaklade geologického mapovania domnieva-
ju, Ze v oblasti Panskej Javoriny ide o jeden horninovy komplex, ktorého za-
padna Cast’ je intenzivnejsSie diaftoreticka ako vychodna ¢ast’. Podla nich nie je
vysSie uvedeny spdsob ¢lenenia krysStalinika bojnianskeho bloku hodnoverne
dolozeny.

Za najstarSiu horninu regioénu sa povazuju biotitické pararuly a polohy amfi-
bolitov tvoriace metamorfny plast’ hercynskych granitoidov, ktoré do nich intru-
dovali. Vek biotitickych ral na uzemi Povazského Inovca sa zatial’ uspokojivo
exaktne nepreukazal; vo vSeobecnosti sa udava ako spodnopaleozoicky (Zoubek,
1936; Andrusov, 1968), respektive vrchnoproterozoicko-spodnopaleozoicky
(Méska a Zoubek, 1961; Kamenicky, 1968; Kamenicky a Kamenicky, 1983).
Palynologické stanovenia spor, trachei a rastlinného detritu Cornej (in Corna
a Kamenicky, 1976) z grafitickych poloh v ramci biotitickych ral zo vzoriek
z doliny Duchonka vsak preukazali silirsko-devonsky vek sedimentacie zdrojo-
vych hornin. Na zaklade geochemického Stiidia vsak mézeme povedat’, Ze proto-
litom tychto rulovych hornin boli najméa nezrelé, psamitické (arenitické) horniny
drobovitého charakteru s prispenim vyzretejsich, hydrolyzatovych ilovitych hor-
nin a poloh piescito-arkdzovitych a bitumindznych hornin. Z geotektonického
hl'adiska zdrojom tychto, povodne klastogénnych, viac ¢i menej chemogénnych
sedimentov bol recyklovany staropaleozoicky kontinentdlny magmaticky ensia-
licky obluk na okraji zaoblukovej panvy (back-arc basin). Datovanie monazitu s
pouzitim elektrénového mikroanalyzdtora CAMECA SX-100 z tychto rulovych
hornin preukdzalo, Ze vek poslednej metamorfnej (periplutonickej) udalosti je
spéty s umiestnenim mladsich, mezohercynskych synkoliznych granitoidov pred
352 £ 10 mil. r. (Kohut et al., 2005). Vek tejto periplutonickej metamorfozy je
nizs§i ako vek 370 + 19 mil. r. ,starSich® granitoidov typu S, strizne deformova-
nych na dnesné ortoruly (Finger in Petrik, 2001). Vek ,,mladsich* granitickych
hornin Povazského Inovca je nepochybne mezohercynsky. Poukézali na to uz
prvé K/Ar analyzy vychladnutia biotitu z granodioritu Hradnej doliny, ktoré pre-
ukazali vek 320 mil. r. (Kantor, 1961). Potvrdili to aj recentné CHIME datovania
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monazitov s pouzitim EMP (vek 364 = 17 mil. r., resp. 323 + 22 mil. r.; Finger et
al., 2003). Je to v zhode s vekom periplutonickej metamorfozy okolitych rulo-
vych hornin. Na zaklade petrografického a geochemického charakteru je evi-
dentné, ze mladsie, mezohercynske granity Povazského Inovca st analogické so
synkoliznymi granitoidmi generovanymi pri koliznych procesoch na zhrubnutej
kore. Zosumarizovanim predlozenych faktov vychadza, ze mlada, kadomska
kontinentalna kora na severnom okraji Gondwany sa pocas kambria az ordoviku
fragmentovala za vzniku mensich oceanskych zaobluikovych bazénov (back-arc
basin). Tie boli nasledne v silire pohltené subdukciami a amalgamované. Pred-
pokladame, Ze v devone sa vytvorili mensie okrajové bazény ako ,,vnutroobla-
kové rifty” so sedimentaciou psefiticko-pelitickych sedimentov a s vylevmi
bazickej magmy za vzniku ,,vulkanicko-sedimentarneho komplexu Hlavinky*.
Tieto okrajové — oblukové — bazény nedosiahli rozmer oceanov, ale iba ,,embry-
onalnu“ formu. Hned’ vo vrchnom devone ich pohltili prvé kolizne procesy, pri-
¢om horniny vulkanicko-sedimentarneho komplexu boli metamorfované.

V dalsom obdobi vrchného devénu az spodného karbonu kolizne procesy
viedli k zhrubnutiu kontinentalnej kory. Tvorili sa koérové prikrovy spojené
s intraziami ,,starSich®, ranokoliznych, najmé peralumin6znych granitov. Z gra-
nitoidov sem patria granity typu S, dnes ortoruly (Petrik a Kohut, 1997; Poller et
al., 2000), najméa vsak normalne synkolizne granity typu S. V Povazskom Inovci
sem mozeme zaradit’ vznik ortoral v oblasti doliny Zeleznice a Hradockej doliny
(asi 370 mil. r.), ostatni metamorfézu ,,vulkanicko-sedimentarneho komplexu
Hlavinky* (asi 352 mil. r.), ako aj intrazie beznych muskoviticko-biotitickych
granodioritov az granitov (asi 340 mil. r.).

Krystalinikum v Povazskom Inovci sa formovalo najmé v hercynskom oro-
géne v procese predintruzivnej, resp. synintruzivnej tektoniky. Poukazuje na to
jednotny $truktirny plan metamorfnej foliacie nielen v rulovych horninach me-
tamorfného obalu a komplexu Hlavinky, ale aj v zachovanych xenolitoch rul
v granitickych horninach s generalnym smerom SV — JZ a's tklonmi tak na Z
(82), ako aj na J (JV). Zriedkavé mezoskopické vrasy v rulovych horninach ma-
ju osi v smere SV — JZ, pripadne S — J. Véc¢Sina vras ma charakter ,,zalomenych
vras®, respektive Sikmych az lezatych vras s naznakom kompresie v smere SZ —
JV a dominantnym nasunom na JV. Komplex Prieladiny sa vyznacuje subhori-
zontalnym tklonom folia¢nych ploch generalne na JV, no jeho subhorizontalne
ulozenie pdsobi kolmatujico na strmé foliacie v z.-sz. ¢asti zmapovaného tuze-
mia. Indikuje jeho mladsi (kriedovy?) nasun generalne z vychodu (JV) na zapad
(S2).

Obdobie vrchného karbonu az permu je spité s kolapsom orogénu po koliz-
nom zhrubnuti kory v dosledku litosférickej delaminacie, resp. oddelenia litosfé-
rického korena (slab breakoff). Plastové hmoty ,vystipili“ a tym nastalo
preteplenie stencenej kory. V obdobi permu sa kompresna tektonika zmenila na
transpresntl az extenznll. Formovali sa poklesové zlomy a okrajové bazény her-
cynskej molasy. V dosledku tektoniky ,,Basin and Range* pokracovalo ,,0dstre-
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Senie” fundamentu, kde skoncil materidl erodovany z nadlozia, ako aj vrchnych
Casti samotnych granitovych masivov. Na zaklade toho bolo krystalinikum Po-
vazského Inovca vyzdvihnuté — exhumované — z hibky 10 — 12 km aZ na zemsky
povrch. Ked’Ze bazalne sedimenty luznanského suvrstvia inoveckej sukcesie sedi-
mentovali na r6znych urovniach obnazeného krystalinika — rulach a granitoidoch
spodnej stavby, ale aj fylitoch, metadrobach a metakvarcitoch vrchnej stavby, re-
liéf kontinentalneho okraja na rozhrani permu a triasu musel byt ¢lenity.

Miadsie paleozoikum (M. Olsavsky)

Stavba mladSieho paleozoika na zmapovanom uzemi je pomerne kompliko-
vand, s charakteristikami Supinovej imbrikovanej stavby. Orientacia jednotlivych
$upin mé generalny smer SSV — JJZ. Uklony samotnych $upin mladsiecho paleo-
zoika su pomerne strmé (bezne 60 — 70°) az vertikalne. To mnohokrat stazuje
uréenie pozicie vo vztahu k nadloziu a podloziu. Pomerne ¢asté si mylonitové
z6ny priamo v mladopaleozoickych sedimentoch. Na mladSom paleozoiku Casto
spocivaju Supiny krystalinika; su fragmentované a lezia na vsetkych vyclenenych
suvrstviach: novianskom, kalnickom, seleckom, krivosudskom a tiez na spodno-
triasovom ltzianskom savrstvi. Utrzkovite st zachované vrstvové sledy, ktoré
poskytujil obraz o stratigrafii mladSieho paleozoika. Jednym z takychto sledov je
oblast’ v. od Kalnice. M6Zeme tam registrovat’ sled spodny trias — vrchny perm —
spodny perm s uklonom 30 — 50° na ZSZ. Sedimenty karbénu si v ostrom
zlomovom kontakte, ktory mézeme oznacit’ ako subautochtonny. Podobny strati-
graficky sled zachovany v zavere Kocovskej doliny je pokracovanim predcha-
dzajuceho sledu: spodny trias — vrchny perm — spodny perm. Je tu vyvinuté
spodnopermské kalnické stuvrstvie s vrchnopermskym krivosudskym suvrstvim
a spodnotriasovym luZznanskym suvrstvim. Tato sekvencia je pomerne strmo
uklonena, 60 — 80°, a je tektonicky prekryta Supinou diaftoretického krystalinika.
Javi sa ako tektonické okno. Toto kryStalinikum ma silni prevahu diaftoretic-
kych amfibolitov s charakteristickymi retrogradnymi albitmi — ,,albitické ruly*.
Dalsia $upina krystalinika obsahuje rovnaké litologické variety, ma vsak zrejmu
prevahu K-zivcovych ortorul. Jej Casti sa nachadzaju s. a sz. od k. Babia hora
(519), v oblasti Hrani¢ného vrchu (474 m n. m.) a Novianskej doliny je plosne
najviac rozsirena a jej juzné pokracovanie (lokalita Holubaci vrch) do Horcan-
skej doliny sa obmedzuje na niekol’ko drobnych trosiek na jej pravej strane.
Pokracuje v podobe fragmentovanej poprehybanej Supiny, generdlne uklonene;j
na JZ (okolie k. 462 Holubaci vrch). Kontakt s hlavnou masou krystalinika re-
prezentovanou najmé svormi a rulami mozno hodnotit’ ako pomerne strmy nasun
na horniny vrchného permu az spodného triasu. Obdobny tektonicky trend je
zachovany na pravej strane Hradockej doliny (Horniakova kopanica, Trnové)
ana lavej strane Hor¢anskej doliny (Malini$tia, Horcansky potok) a jej zaveru
(Stanova dolina). Ide o pomerne uzky pas permskych sedimentov a ?permskych
bazickych tufov, ktoré predstavuju kontaktn1 zonu medzi dvoma Supinami krys-
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talinika. Ich pravdepodobny ekvivalent je v oblasti s. od Inovca (Jarabsky vrch-
-okolie).

Vrtné prace situované najmé v oblasti Prostrednej doliny dovol'uju ozrejmit’ niektoré
z mnozstva tektonickych komplikacii, ktoré sa na povrchu prejavuji len v podobe tlom-
kov rauvakov a listkovitych mylonitov (Prostredna a Krajna dolina). Jeden z najzauji-
mavejSich tektonickych problémov je pozicia karbonatov obalového mezozoika
v Prostrednej doline. V jej hornej €asti (manufaktira na vyrobu drevného uhlia) na ploche
zhruba 1,5 x 0,5 km vystupuje na povrch kryha dynamometamorfovanych laminovanych
az mramorizovanych karbonatov. Na zaklade analdgie s rozsiahlej$imi vystupmi
v severnejSich Castiach pohoria zobrazenych na listoch 1 : 25 000 Beckov a Tren¢ianska
Turnd ich zaradujeme do seleckej sekvencie (gutensteinské vapence). Karbonaty
v Prostrednej doline sa evidentne uklanaju smerom na JV pod krystalinikum (aj pod tek-
tonicktl Supinu vrchnej kriedy), na druhej strane doliny zase upadaju aj pod permské se-
lecké suvrstvie. Pozicia pod permom sa potvrdila aj vrtom ¢. 884 uranového prieskumu,
ktory karbonaty zastihol v hibkovom intervale —500 a% —650 m a v karbonatoch sa aj
skongil. Dal§im markerom karbonatov v podlozi permu st povrchové az pripovrchové
vystupy rauvakov vychodne od prieskumnych §télni ¢. 60 a 61. Rauvaky interpretujeme
ako vystupy okrajovych cCasti karbonatovej polohy spét k povrchu. Najvaznej$im argu-
mentom existencie polohy karbonatov pod permom je podzemné krasové odvodiiovanie
infiltranej oblasti v Prostrednej doline smerom popod hrebeti budovany permom do vy-
vieraciek v Seleckej doline nad obcou Selec. Potvrdili to aj izotopové markery (Scherer,
ustna informacia). Vzdialenost’ od infiltracie vod do podzemnej Struktury a ich opédtovné
vyvery na povrch dosahuju asi 3 km. Strednotriasové karbonaty tak pod povrchom maji
niekol’kokrat vacsiu plochu ako vo svojich odkryvoch.

Paleoalpinska aZ mezoalpinska etapa (M. Havrila)

Po falckej faze, po hlbokej peneplenizacii terénu Povazského Inovca prebehla
v priestore tatrika pocas spodného triasu transgresia. Kontinentdlne sedimenty
spodného triasu sa s uhlovou diskordanciou ulozili na rézne ¢leny krystalinika,
v bojnianskom bloku na granitoidné a rulovité horniny v spodnej stavbe, ako aj
fylitické a drobovo-rulové a metapieskovcové horniny vo vrchnej stavbe — kom-
plex Hlavinky a Prielainy. V seleckom bloku sa ulozili na mladopaleozoické
sedimenty permu. Nasledna karbonatova morska sedimentacia prebiehajuca po-
¢as stredného az vrchného triasu na Selfovom priestore sa skoncila (v dosledku
uplatnenia labinskej orogenetickej fazy) v karne. Vtedy sa vynorili rozsiahle
priestory tatrika, na ktorych nasledne prebiehala pomerne hlboka denudacia spo-
jena s odnosom (areal zapadne od krystalinika Zlatého vrchu). V inych priesto-
roch (kryha Marhatu) sa zachoval viac-menej asponn zdanlivo kompletny
vrstvovy sled. V priestore tatrika Povazského Inovca mala labinska faza germa-
notypny charakter (Havrila in Havrila a Vaskovsky, 1983). Uplatnila sa zlomova
tektonika, ktorej produktom bolo vytvorenie kryh s odliSnou intenzitou vyzdvi-
hu. Aj kryhy so zdanlivo kompletnym sledom boli pravdepodobne vynorené,
ked’Ze sa na nich nezistili sedimenty pochadzajuce zo susednych, viac stipa-
jucich erodovanych kryh. Ustup mora pretrvaval aj nad’alej. V noriku v nemor-
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skych podmienkach prebehla v celom priestore tatrika sedimentacia siliciklas-
tickej facie karpatského keuperu. Jej zdrojom bola eurdpska platforma. Pocas
rétu v priestore tatrika sedimentacia pravdepodobne neprebiehala, ale ak ano,
sedimenty tejto etapy boli odstranené pri vynoreni spdsobenom starokimerskou
fazou. Erdzia sposobena starokimerskou fazou zasiahla hlboko do podlozia — az
do krystalinika, ktoré bolo potom pocas spodnej Casti liasu zdrojom siliciklastik.
Medzi labinskou a starokimerskou fazou sa tak v priestore tatrika Povazského
Inovca stale vyrazne uplatioval regresny rezim (tato tendencia skor naznacuje,
ze pocas rétu neprebichala sedimentacia, nanajvys kontinentalna sedimentacia).
Po starokimerskej faze nastupil proces zretelného prehlbovania bazénu tejto Casti
tatrika. V jeho susedstve vSak pretrvaval plytkovodnejsi rezim (vpady detritu
lalioviek pocas celého obdobia prehlbovania). Mladokimerska faza sa prejavila
splytéenim priestoru, austrijska vpadom siliciklastik porubského suvrstvia sedi-
mentujucich v priestore pred frontom nastivajicich sa prikrovov. Nasledny pro-
ces vyvoja sedimentaéného priestoru a proces Strukturalizacie tatrika mozno
sledovat’ aj v §irSej oblasti Povazského Inovca.

Na zaklade veku najmladSieho ¢lena vyplne bazénu sa v poslednych desatro-
¢iach v SirSom regionalnom rozmere vSeobecne uplatiioval nazor o skonéeni vy-
voja bazénu tatrika prekrytim kriznanskym prikrovom pocas albu az cenomanu,
pripadne az pocas turénu. Tuto tendenciu mozno sledovat’ od juzného (vnutorné-
ho) obmedzenia tatrika (resp. uz od veporika) smerom na sever po liniu Tatry —
severna Cast’ Velkej Fatry (lokalita Balcovd), na ktorej sa preukézali sedimenty
stredné¢ho turénu (Cul'ové, 1964; Calova a Andrusov, 1964; Boorova a Potfaj,
1996). Této horna stratigrafickd hranica porubského stvrstvia na véacsine plochy
jeho vyskytu sa vSak doteraz nepotvrdila. Paleogeografia tatrika, resp. tektonicky
vyvoj poc¢as tohto obdobia nie st prepracované. Preto nie je zretelné, ¢i tieto
rozsiahle plochy vzhl’'adom na uvedeny stratigraficky rozsah (napr. v Strazovskej
hornatine, Povazskom Inovci, Malych Karpatoch) su juznej$im (vnitornej$im)
tatrikom (juznejSim od spomenutej linie), alebo s severnejSim (externej$im)
tatrikom a naznacuji moznosti vnutornej Strukturalizacie tatrika pred strednym
turénom. Z priestoru tatrika, resp. infratatrika su vSak zname aj sedimenty vrch-
nej kriedy (kampanu), vacsinou zacviknuté v krystaliniku tatrika (severna aj juz-
na Cast’ Povazského Inovca). Naznacuju aj mladsi vek procesu Strukturalizacie
(sprevadzanej vynaranim tatrika so sucasnou er6ziou) pravdepodobne severnej-
Sieho tatrika, resp. infratatrika (v sicasnosti nejestvuje jasné definicia, na zaklade
ktorej sa mozno rozhodnut, ¢i dané uzemie priradime k tatriku ¢i k infratatriku).
Vynaranie tatrika po albe predpokladal uz Mahel’ (1948, 1950, 1951). Usudzoval
tak na zaklade nedostatku cenomanu aj celej vrchnej kriedy v tatriku.

Zvysky inoveckej sukcesie tatrika leZia na celom uzemi v normalnej pozicii.
Maju monoklinalnu stavbu (prezentuje ju aj Mahel’, 1986) s uklonom na S az JZ,
prevazne vSak na SZ. Sklon vrstiev je mierny az stredny (15 — 50°), pri kontakte
s krystalinikom (kryha Marhatu) strmy (55 az 85°). Vzhl'adom na Siroky rozptyl
sklonov vrstiev predpokladime mierne vnutorné prevrasnenie monoklindlnej
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dosky. Vrstvovy sled v pruhu Zlaty vrch — Salgovce, na rozdiel od kryhy Marha-
tu, je neuplny (v extrémnom pripade ho tvoria len sedimenty spodného triasu).
Neuplnost’ vrstvového sledu tatrika sa vysvetlovala odieranim a vyvalcovanim
presuvajucimi sa prikrovmi (Matéjka a Andrusov, 1931), erozivnou ¢innostou
pred presunom prikrovov (Spengler, 1937; Mahel, 1951), gravitaénym skizanim
po naklonenych svahoch vytvorenych tektonickymi procesmi (Mahel, 1950;
Mabhel’, 1951), napriklad vytvorenim vras diapirového charakteru v krystalickych
jadrach, t. j. antiklindlnym charakterom jadier (Mahel’, 1948), alebo erozivnou
¢innost'ou pocas orogenetickych faz, napriklad labinskej a starokimerskej (Hav-
rila in Havrila a Vaskovsky, 1983). V sti¢asnosti sa o erozivnej ¢innosti uvazuje
aj pocas mladSich orogenetickych faz (pocas kriedy). V dosledku mladsej zlo-
movej tektoniky vystupuje tatrikum v dvoch izolovanych aredloch: zapadne od
krystalinika masivu Zlatého vrchu a zapadne od krystalinika masivu Bojnej (na-
zvy masivov krystalinika pouzil Mahel’, 1986), t. j. v kryhe Marhatu. Vychodny
areal, teda kryhu Marhatu, Mahel’ (1950) charakterizoval ako synklinalnu $truk-
taru — synklindlu Marhatu. Tato predstava vysla z omylu spocivajiceho v tom,
ze vapencovo-dolomitové masy Krahul¢ich vrchov patriace ku krizianskému
prikrovu Mahel’ (1951) pokladal za stcast’ tatrika. Jura a krieda tatrika tak boli
zdanlivo uloZené na strednotriasovych ¢lenoch tatrika v synklinalnej Struktire
medzi krystalickym masivom Bojnej a krystalickym masivom Zlatého vrchu.

Strukturnym vyskumom inoveckej jednotky sa zaoberal Madarés (in Havri-
la et al., 1998). Sledoval smery sklonu vrstiev, osi B mezovras a smery sklonu
puklin. Aj podl'a neho sedimenty inoveckej jednotky na styku s kryStalinikom
su strmo vztycené a smerom do nadlozia st ulozené monoklinalne so sklonom
na Z az JZ. Vynimku tvoria intenzivne prevradsnené karbonaty spodnej kriedy
(titon) v oblasti Jelenich jam s osami vras v smere SZ — JV. V sedimentarnom
slede tatrika konstatuje slaby metamorfny postih a formovanie striacii smeru
SZ — JV. Usudzuje, ze tieto skuto¢nosti poukazuju na deformaciu sedimentar-
neho obalu a jeho rabotaz prestivajucimi sa prikrovmi (krizfianskym a choc-
skym). Za charakteristicky znak povazuje vyraznu redukciu hrubky vsetkych
suvrstvi.

Struktiirne postavenie a palinspasticka prislu$nost’ hornobelickej skupiny
(J. Hok a ¥M. Rakus)

Sedimenty hornobelickej skupiny na s. a sz. svahoch Inovca vystupuju v sty-
roch Strukturach. Ich povahu uz v minulosti v podstate vystihol Mahel’ (1967).
Oznadil ich za ,,synklinaly uprostred krystalinika®, hoci dnes vieme, Ze nie vzdy
ide o synklinaly a nie vzdy st uprostred krystalinika (Hradisko). Z ich rozloze-
nia, ako aj ich geologickej pozicie mozno dedukovat’, ze pdvodne to boli vrasy —
synformy, ktoré sa neskorSou transformaciou modifikovali na tektonické Supiny,
niekedy s pretrhnutym strednym ramenom a netiplnym vrstvovym sledom.
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Vrasovo-Supinovu stavbu v principe akceptuju aj PlaSienka et al. (1994), ale
s tym rozdielom, ze vrchni kriedu hornobelickej skupiny hlboko a relativne plo-
cho podstvaju pod inovecky svorovy masiv. Ich styk povazuji za vysostne tek-
tonicky. Ako to vyplyva z d’alSicho vyskumu, vysledky geologického mapovania
poukazuju skor na bezprostredny vzt'ah inoveckého krystalinika s belickou sku-
pinou. Oba tieto celky boli posendnsky zvrasnené na sustavu lezatych vras
s moznost'ou redukcie ramien.

Ako najexternejSia (najspodnejsia) Supina vystupuje Supina Rigel'ského poto-
ka (obr. 38). Rozprestiera sa od oblasti Rigl'a cez Rigel'sky a Turnicky potok az
po j. zakoncenie Mnichovej Lehoty. Tam ju pravdepodobne zakoncuje jastrabsky
zlomovy systém. Jej dlhSia os je orientovana v smere JZ — SV. Je zlozena len
z razovského suvrstvia s ojedinelymi olistolitmi gutensteinskych véapencov
a spodnotriasovych kvarcitov. Sotdk et al. (1993) udavaji aj mixtitové brekcie,
ktorych pritomnost’ sme v oblasti Turnického potoka nemohli potvrdit’.

Réazovské stvrstvie je tu vyvinuté monotéonne vo facii tmavosivych lamino-
vanych, viac ¢i menej véapnitych ilovcov bez pieskovcovych vloziek. Supina je
monoklindlne plocho uloZend, pricom smer sklonu je 122° a sklony sa pohybuju
od 30 do 52° s upadanim na JV. V jej podloZi aj nadloZi st svory.

Vrasa Humienca vystupuje v nadlozi Supiny Rigel'ského potoka (obr. 38). Na
rozdiel od predchadzajucej vrasy ma komplikovanti vrasova Struktaru. Pokial’
ide o litologicku skladbu, je zlozend z razovského a hrantského suvrstvia.
V oboch stvrstviach s hojne zastiipené roje olistolitov. Je pozoruhodné, Ze obe
litofacie maju rovnaky sklon vrstiev aj rovnaku orientaciu a rovnaky je aj uklon
a smer dlhsich osi olistolitov — 130° na JV. Celkova orientacia humieneckej vra-
sy je podobna ako v predchadzajucom pripade — jz.-sv. smer s osovym ponara-
nim na SV. Samotnd synforma je porusend mlad$imi zlomami sz.-jv. smeru,
konformnymi s jastrabskym zlomovym systémom. Tento zlomovy systém Cias-
tocne obmedzuje rozsah vrasy, najmé sv. smerom. Zlom tohto smeru pretina
vrasu priblizne z oblasti Rdzovej smerom na Svinicu a Krasnu dolinu, kde pred-
stavuje kontakt mixtitovych brekcii hrantského stvrstvia so svormi.

Miniaturna, ale velmi zaujimava drobna synforma — Supina tvorend rdzov-
skymi ilovcami — sa vyskytuje pri jz. zakonceni humieneckej vrasy. Priamo na
turistickom chodniku (Cervena znacka) je tenka SoSovka (1 x 5 m) sivych, silne
zbridli¢natenych laminovanych ilovcov (rdzovska vrstvy) so smerom 124/90°,
obklopena zbridli¢natenymi svormi.

Struktura hajoviia Belice — Horné Belice vystupuje akoby v jz. pokratovani
humieneckej Struktiry, oddelena od nej masivom Javoria (kota 729) a Blatiny
(koéta 614). Kartografické usporiadanie jej litologickych ¢lenov poukazuje na
zlozitl vrasovu stavbu (obr. 39). Je to Struktira, ktorej jadro tvori razovské su-
vrstvie a na kridlach ma tzv. Cerveny flys, pripadne hrantské mixtitové brekcie.
Réazovské stuvrstvie obsahuje vel'korozmernt olistoplaku lazianskeho stivrstvia,
ktora je segmentovana prieCnymi sz.-jv. zlomami.
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Obr. 38. Struktiirne postavenie Supiny Rigel'ského potoka a vrasy Humienca.
(Ksg — razovské suvrstvie, K3y — hrantské suvrstvie.
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Obr. 39. Struktirne postavenie hornobelickej skupiny v oblasti Hornych Belic a Hrantov.
(Ks3r — razovské suvrstvie, K3y — hrantské suvrstvie).

Aj tato Struktira je obklopend svormi. Stankovsky zlom (horna cast’ doliny
Stankovského potoka) sz.-jv. smeru ju rozdeluje na dve nerovnaké Casti. Na za-
pad od zlomu je Struktira hdjovne Belice, ktord je viac-menej pokracovanim
hornobelickej $truktiry. Pochopenie Struktury komplikuje ovela slabsia odkry-
tost. Usudzujeme, ze ide skér o komplikovanu zlozent vrésu, kde v jadre sa
viackrat opakuje ,,Cerveny fly$“ a na kridlach je razovské stvrstvie.

Na rozdiel od predchadzajucej $truktiry, tito Struktiru pri juznom a zapad-
nom zakonceni prekryvaju karbonaty kryhy Hradiska (strednotriasové vapence).
Tvoria prevratené rameno lezatej vrasy. Ak akceptujeme takéto Struktirne uspo-
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riadanie, potom musime predpokladat, ze vrchnd krieda hornobelickej skupiny
tvori jadro prevratenej vrasy a mala by spoCivat’ transgresivne na karbonatoch
stredného triasu.

Synforma Hranty — zvaznica je najvysS§ia a zaroven najvnuitornejSia Struktira
(obr. 39). Zda sa, Ze jej spodna Cast’ je v normalnom, sedimentarnom styku so
svormi. Je to typicka synformna Struktira s redukovanym razovskym suvrstvim
a znac¢ne rozsirenymi mixtitovymi brekciami, ktoré uzatvaraji nepatrni sekven-
ciu ,,cerveného flySu“ vo svojom jadre. Jej smerova orientacia je 144/35°.

Problém pozicie kryhy Hradiska (obr. 40) sa objavil az v roku 1994, ked’ Pla-
Sienka et al. (1994) povazovali toto geologické teleso za ,,giganticky olistolit —
olistoplaku, umiestnenti vo vrchnokriedovom bazéne hornobelickej sukcesie®.
Nase vyskumy ukézali, ze kryha Hradiska tvori rozsiahle geologické teleso, kto-
ré sa rozprestiera od oblasti Hradiska (kota 732 v. od Selca) po oblast’ v. od kéty
Klenkova (640). Tuto rozsiahlu kryhu tvori niekol’ko sto metrov hruba masa gu-
tensteinskym vapencov. Plasienka et al. (1994) predpokladajt, ze stratigraficky
rozsah vapencov kryhy Hradiska je stredny az vrchny trias. Pokladame za po-
trebné poznamenat,, ze v prospech takéhoto chapania veku kryhy Hradiska nie st
ani paleontologické, ani litologické dokazy. Preto povazujeme kryhu Hradiska
len za strednotriasovi.

Dolina Stankovského ! Hradisko
potoka 1 Ti2m

800 —
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b
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Obr. 40. Predpokladana pozicia sedimentov hornobelickej skupiny v oblasti koty 732 Hra-
disko (Ksr —razovské suvrstvie, Ky — hrantské suvrstvie).

Kryha Hradiska tvori rozsiahle teleso, ktoré je prevrasnené a méze mat’ dvo-
jaka poziciu vo vztahu k svojmu podloziu. Juzne od Selca (pozri na mape
1 : 25 000, list Beckov) je v nadlozi spodnotriasovych kremencov, ktoré zase
spo¢ivaju na mladSom paleozoiku, a teda je v normalnej pozicii. V oblasti Hradi-
ska, naopak, je sucast'ou prevrateného vrasového ramena, ktoré spociva na sedi-
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mentoch vrchnej kriedy (rdazovské vrstvy). Prevratenu polohu dobre dokumentuje
situacia na Kopanici juzne od Hradiska. Presunuti poziciu kryhy Hradiska mo-
zeme eSte dobre pozorovat sz. od Hornych Belic, kde gutensteinské vapence
spoCivaju ako tektonické trosky opdt’ na razovskom suvrstvi (cf. geol. mapa).
Spodné casti prevrateného ramena gutensteinskych vapencov (s. svahy Hradiska)
su tektonicky postihnuté. Dobre to dokumentuje ich ,,vybielenie®, ako aj meta-
morfna laminacia.

Vychodné ohranicenie kryhy Hradiska tvori severo-juzny zlom — pasmo po-
klesového charakteru. PozdiZ tohto zlomu su gutensteinské vépence v styku so
sedimentmi spodného triasu, ale najmi permu (krivostidské suvrstvie), resp. so
svormi (sedlo v. od Hradiska).

Na zaklade toho zastavame nazor, Ze kryha Hradiska nie je olistolit — olisto-
plaka zaborena do vrchnokriedového suvrstvia, ale prevratené rameno megavrasy.

Zaradenie aj pomenovanie ,,synklinal uprostred krystalinika Inovca“, neskor-
Sie premenovanych na belickil sekvenciu, v priebehu desatrodi poznamenali
vel’ké zmeny. Povodne sa toto mezozoikum chapalo ako tatrikum (Mahel’, 1950,
1967), ale uz v 80. rokoch minulého storocia Lesko et al. (1988) mezozoické
sekvencie spolu s krystalinikom priradili ku karpatskym penninskym jednotkam.
Nasledne pociatkom 90. rokov Cast’ tohto mezozoika (vrchna jura az vrchna
krieda) bola zaradena do vahika a tiez sa korelovala s juznym penninikom (Pla-
Sienka et al., 1994). Tento novy pohl'ad na paleogeografické postavenie belickej
sekvencie vyvolal zna¢ny ohlas a opdtovne vyniesol na povrch problematiku
paleogeografického usporiadania jednotiek medzi severnym okrajom bloku cen-
tralnych Zéapadnych Karpat (CZK) a bradlovym pasmom. Mahel’ (1981, 1981a)
pre tento priestor zaviedol termin vahikum. V jeho chapani malo byt pokraco-
vanim juzného penninika do karpatského priestoru. Pritomnost’ penninika v pa-
leogeografickom obraze Zapadnych Karpat by velmi vyraznym spdsobom
zdoraziovala symetriu paleogeografického vyvoja medzi Alpami a Karpatmi. Na
jednej strane takuto myslienku nemozno principiadlne odvrhnut, ale na druhej
strane by sme mali mat’ k dispozicii argumenty v prospech jej prijatia. Z nasho
pohl'adu rozhodujuci argument je latkova zhoda horninovych komplexov (alebo
aspon blizka podobnost) a to, Ze st stiveké. Ak z tohto pohl'adu skimame belic-
ka sekvenciu v zmysle Plasienku et al. (1994), potom musime konstatovat, Ze
tato idea prinasa viaceré problémy, ktoré ju neumoziuju prijat’ bez vyhrad.

Ako prvy problém mdzeme uviest’ vek sekvencie. Prave juzné penninikum je
paleogeografickd doména, ktora vznikla koncom strednej az vrchnej jury ,,otvo-
renim‘“ nového oceanskeho priestoru a naslednou hlbokovodnou sedimentaciou.

Druhym problémom je litologicka skladba, resp. horninovy charakter tejto
domény, ktory je ur¢eny miestom vzniku. Ide predovsetkym o oceanske ofiolity,
ktoré su prekryté hlbokovodnymi sedimentmi, vac¢Sinou radiolaritmi.

Ked porovname uvedené vlastnosti penninika s litologickym obsahom hor-
nobelickej skupiny, musime konstatovat’, Ze su medzi nimi diametralne rozdiel-
nosti v zlozeni aj vo veku. V oblasti pohoria Inovec (ani inde v tejto oblasti) sa
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nenasli zvysky ocednskych ofiolitov jurského veku. Hlbokovodné sedimenty
(lazianske stvrstvie) sa tu vyskytuju len ako olistolitové telesa v sedimentoch
vrchnej kriedy. Ak povazujeme tieto rozdiely za dolezité, potom by sme mali
korelaciu s juznym penninikom opustit’.

Nasledne sa natiska otdazka, ¢o s terminom vahikum. Domnievame sa, ze
pokial’ tento termin nebudeme spajat’ s juznym penninikom, mézeme ho za-
chovat’ pre subory hornin v oblasti Stredného Povazia, ktoré dnes pozname pod
réznymi regiondlnymi nazvami. Zname su ako selecky blok, hornobelicka sku-
pina, spodna ¢ast’ (?od 1 317 m) vrtu SBM-1 Soblahov a ?podhajska jednotka.
Ide o sekvencie, ktoré v paleogeografickom zmysle slova pochadzaju z priesto-
ru, ktory bol medzi severnou hranou CZK a bradlovym pasmom. Geodynamic-
ky vyvoj tohto priestoru je znadmy len fragmentarne, ale javi sa ako velmi
komplikovany — polyfazovy a diverzifikovany. Cast’ geologov ho spaja s pen-
ninikom, Cast’ s tzv. severnou transformac¢nou zénou. Jednym z charakteristic-
kym znakov tejto zony je pritomnost’ vrchnokriedového (konak — ?mastricht)
sedimentarneho cyklu, ktory moze byt transgresivny, umiestneny na réznych
stratigrafickych &lenoch. Daliim, nie menej dolezitym znakom je pokriedova
Strukturacia tohto priestoru spojend s dynamometamorfozou (facia zelenych
bridlic). Tuto tektonickd udalost’ by sme mali spajat’ s laramskou orogenetic-
kou fazou, ktorej prejavy su lokalizované skér do oblasti bradlového pasma
nez do centralneho pasma.

Ako to vyplyva z naSich poznatkov, hornobelickd skupina by mala spocivat’
transgresivne na krystaliniku (Hranty), ?perme (v. od Hradiska), pripadne na
strednom triase (Hradisko) seleckého bloku. Jej vek je kotlak — spodny mastricht.
Sedimentologicky ide o ,,flySoidné* sedimenty s vysokym stupfiom proximity
(olistolity a mixtitové brekcie). Skladba olistostromy je pestra — obsahuje horni-
ny fundamentu az vrchnej kriedy. Vlastné jurské sledy st zname len z olistolitov,
su teda na druhotnom mieste. Ich povodna pozicia je neznama. Vzhl'adom na to,
ze niektoré litofacie jury obsahuji svorovy detrit (spodny lias a najvyssia jura),
mozeme uvazovat o tom, ze sedimentovali v blizkosti zdroja klastického mate-
ridlu, fundamentu. Pretoze skladba olistolitovych rojov je obsahovo aj vel'kostne
pestra, musime uvazovat’ o tom, Ze zdrojova oblast’ bola v obdobi senénu tekto-
nicky rozé¢lenena. Vychadzajic z litostratigrafie jurskych ¢lenov moézeme rekon-
Struovat’ kompozitny vrstvovy sled jury. Tento facidlny vyvoj je podobny
facidlnemu vyvoju, ktory opisal Mahel’ (1950) na Patrovci a na lokalite Dubo-
diel. Sedimenty jury z bradiel/olistolitov na Humienci sa od spomenutého vyvoja
odli$uju vo viacerych znakoch, najmé vSak tym, Ze obsahuji svorové klasty. Od-
liSuju sa aj tym, Ze najvysSia jura neobsahuje ¢ierne rohovce, ako to byva pravid-
lom v tatridnych sekvenciach. DalSou pozoruhodnostou v stvislosti s jurou pri
Dubodieli je udaj od Mahel’a (1987), ktory z tejto oblasti uvadza vyskyt ¢iernych
bridlic s rekrystalizovanou mikrofaunou stredného cenomanu: Thalmanninella
appeninica, Rotalipora ex gr. cushmani, Praeglobotruncana ex gr. deliorensis
a P. ex gr. gibba. V sedemdesiatych rokoch tieto bridlice este boli viditeI'né aj na
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povrchu pri j. okraji dubodielskeho ,,bradla®. Vyskytovali sa v tesnej blizkosti
tzv. neokdmu s rohovcami a zdalo sa, Ze mézu byt v jeho pokracovani. Treba
poznamenat’, ze takato skladba hornin v jurskych bradlach hornobelickej skupiny
nie je nikde znama.

Stru¢na drobnotektonicka charakteristika tatrika seleckého bloku
(J. Hok a J. Madaras)

Stadiom drobnostruktarnych prvkov najmi krystalinika v severnej &asti Po-
vazského Inovca sa v minulosti zaoberali Kamenicky (1956), Kamenicky in Bu-
day et al. (1963), Plasienka (1976), Puti§ (1980, 1981, 1983, 1986), Plasienka
a Marko (1993) a PlaSienka (1995). VSetci zo spomenutych autorov vyc¢lefiuju
v horninovych komplexoch seleckého bloku (sensu Mahel’, 1986) tri metamorf-
né, resp. deformacné (tektonometamorfné) udalosti.

Kamenicky (1956), Kamenicky in Buday et al. (1963), ako aj Puti§ (1980,
1981, 1983, 1986) predpokladaju, Ze progresivna metamorfoza krystalinika a jeho
diaftoréza je vysledok hercynskej orogenézy a az nasledne boli horninové komple-
xy postihnuté alpinskou deformaciou. K takému nazoru ich viedli nalezy diaftori-
tov krystalinika v sedimentoch mladSieho paleozoika. Treba vsak pripomenut, Ze
opisané vyskyty v Krasnej doline (Kamenicky in Buday et al., 1963) a medzi Cier-
nym vrchom a Inovcom (Putis, 1986) su preukazatel'ne sedimenty vrchnej kriedy.
V sedimentoch kélnického stuvrstvia vychodne od kéty Kopana (470 m) sa nam
vSak podarilo identifikovat’ tlomky diaftoretického krystalinika. Napriek spome-
nutym vyhradam povazujeme predpoklad spomenutych autorov za spravny.

Plasienka a Marko (1993), podobne ako predchadzajuici autori, predpokladaju
predalpinsky postih hornin krystalinika, ale blizSie sa tomuto problému nevenu-
ju. Podobne Plasienka (1995) sa iba vel'mi okrajovo zaobera predalpinskou de-
formaciou.

Putis (1980, 1981, 1983), resp. Plasienka a Marko (1993) povazuju Struktary
v.-Z. smeru, resp. vsv.-zjz. smeru za hercynske. Do ramca alpinskej tektonode-
formacnej etapy kladi dve udalosti, vekovo a smerovo rozdielne. StarSia ma
smer §truktirnych prvkov V — Z (Putis, 1. c.), resp. SV — JZ az VSV — ZJZ (Pla-
Sienka a Marko, 1. c.), mladSia SV — JZ, resp. S — J. Neskor Plasienka (1995)
v ramci alpinskej deformacnej etapy vyclenil tri deformacné $tadia AD, az AD;,
priCom ich smerové charakteristiky blizSie neSpecifikoval (?SV — JZ) a vekovo
ich zaradil do vrchnej kriedy.

V ramci Strukturneho vyskumu na tomto izemi sme zozbierali a vyhodnotili
zékladné Struktarne idaje, ktorymi st plochy vrstvovitosti a vrstvovej bridli¢na-
tosti v sedimentoch mladSieho paleozoika a mezozoika. V horninach krystalini-
ka sme Studovali folia¢né plochy (dve spolahlivo odliSiteIné plochy klivaze)
a vrasové osi (obr. 41).

Zo spracovania Struktarnych udajov vychodi uniformny sv.-jz. smer ploch
vrstvovitosti sedimentov vrchnej kriedy (hornobelicka skupina), ktory sa vyrazne
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uplatiluje aj v horninach mezozoika (selecka sukcesia) a krystalinika. Zo ziska-
nych udajov je mozné vyvodit, ze povrchnokriedova (po kampane) tektonicka
udalost’ bola zodpovedna za usmernenie Struktirnych prvkov v smere SSV — JJZ
az SV az JZ a pohyb horninového materialu generalne na SZ.

StarSia tektonicka udalost’, ktora s najvac¢sou pravdepodobnostou bezpros-
tredne predchadzala povrchnokriedovi, zapricinila zvrasnenie hornin krystali-
nika a seleckej sukcesie do vras s orientaciou vrasovych osi generalne v smere
SSZ — JIV az SZ — JV. Dokladom je Struktirny zdznam smerov vrstvovitosti
v horninach seleckej sukcesie (obr. 41d, e) a foliacii v krystaliniku (obr. 41c).
Nevyjasneny ostava tektonicky transport horninového materialu pocas tejto uda-
losti, pretoze zriedkavé vrasové vergencie, ako aj kinematické indikéatory ukazu-
ju pohyb tak na SV, ako aj na SZ. Dosial’ nevyjasneny ostava aj charakter
predalpinskeho postihu hornin krystalinika, ked’ze smerové usporiadanie folidcii
v ramci tohto regionu ukazuje dva vyrazné trendy, ktoré je mozné stotoznit’
s charakterom alpinskych deformécii. Treba poznamenat, Zze smery vrasovych
osi v krystaliniku, ako aj priame pozorovania poukazuju na ich viacnasobnu reo-
rientaciu. Dany vysledok je v rozpore aj s vysledkami ziskanymi z hornin selec-
kej sukcesie. Tam sa okrem vyrazného ssv.-jjz. smerového usporiadania, ktoré
stotozniujeme s povrchnokriedovou tektonikou, objavuju aj Ciastkové prednostné
smery SZ —JV a SV —JZ az VSV — ZJZ. Tie Puti§ (napr. 1983), resp. PlaSienka
a Marko (1993) povazuji za hercynske. Kvoli rieSeniu otiazky vekového za-
radenia smerovych odliSnosti Strukturnych prvkov je nevyhnutné pokracovat
v zbere a vyhodnocovani zdkladnych Struktirnych prvkov v d’alSej etape vy-
skumu.

V priebehu vrstvovitosti mezozoickych formacii inoveckej sekvencie tatrika
prevazuju stredné az strmé sklony (35 — 70°) na JV. Vyraznym fenoménom je
existencia plocho uklonenych az subhorizontalnych ploch, pozdiz ktorych nastali
lokéalne presuny jednotlivych vrstvovych suborov a zredukovali sa vrstvové sle-
dy. Najzrejmejsie identifikovatelné plochy tohto typu st na rozhrani spodné-
ho/stredného triasu (chybanie verfénskych vrstiev a gutensteinskych vapencov)
ana baze spodnej kriedy (Casty vyskyt neokému v priamom nadlozi liasu).
Vznik tychto diskontinuit mohol byt spity tak so vznikom prikrovov, ako aj
s eventudlnymi neskor$imi spatnymi preSmykmi.

Z krystalinika Povazského Inovca st zaujimavé vysledky FT-datovani apatitov
(Kovac et al., 1994; Danisik et al., 2004), ktoré poukazujii na rozdielny charakter
exhumadcie krystalinika a progradaciu exhumacie hornin krystalinika smerom na
sever.

VEPORIKUM (FATRIKUM) (M. Havrila)
Vyvoj bazénu prislusnej Casti veporika (v obdobi stredny trias az stredna

krieda, t. j. v obdobi, z ktorého sa na zmapovanom tizemi zachoval vrstvovy sled
tektonickej jednotky veporika) je obdobny ako vyvoj bazénu tatrika.
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Plochy vrstvovitosti sedimentov vrehnej kriedy Plochy vrstvovitosti olistolitov vo vrehnej kriede

Plochy vrstvovitosti v hornindch mezozoika
v zireze cesty Beckov — Krivosid-Bodovka

Obr. 41. Tektonické diagramy ploch vrstvovitosti, folidcie a orientacie vrasovych osi v hor-
ninach mezozoika a krystalinika (Lambertova projekcia — spodna pologul’a) (J. Hok, 2005).

Karbonatovii morskll sedimentaciu prebichajicu pocas stredného az vrchné-
ho triasu na Selfovom priestore prerusoval (v dosledku viacfazového uplatnenia
labinskej orogenetickej fazy v susednych oblastiach) vpad siliciklastickych
sedimentov. V karne sprvu v celom priestore prebehla sedimentdcia pestrych
ilovcov, vzapati obdobne sedimentacia lunzskych vrstiev (tatrikum Povazského
Inovca bolo vynorené poc¢as vpadu siliciklastik do sedimentaéného priestoru ve-
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porika). Ustup mora bol zretelny v noriku, ked’ v nemorskych podmienkach pre-
behla v celom priestore veporika (aj tatrika) sedimentacia siliciklastickej facie kar-
patského keuperu. Morsky vplyv (sedimentacia dolomitov) mozno pozorovat’ len
pocas vyssieho norika v juznej ¢asti sedimentaéného priestoru. Rét, na rozdiel od
tatrika, znamenal navrat morskej sedimentacie. Vplyv labinskej aj starokimerskej
fazy je v priestore veporika (vo vzt'ahu k tatriku) menej zretelny. V tatriku je ustup
mora zretelny v obdobi karnu az rétu, vo veporiku iba v obdobi norika. Po staro-
kimerskej faze nasledoval rovnako ako v tatriku proces prehlbovania bazénu. Mla-
dokimerska faza sa prejavila splytcenim priestoru, austrijska vpadom siliciklastik
porubského stivrstvia sedimentujuceho v priestore pred nastvajiicimi sa prikrovmi.

Vychadzajic z veku najmladsieho stvrstvia vrstvového sledu, vyvoj bazénu
veporika (podla tradiénych ndzorov prekrytim prikrovovou sustavou hronika,
podl’a novsich ndzorov vynorenim) sa skoncil pocas albu — cenomanu. Proces
jeho vnutornej Strukturalizacie, resp. sunutia tejto jednotky vSak prebichal nad’a-
lej. (Napriklad cez liniu Tatry — severna Cast’ Vel'kej Fatry, na ktorej sa vyskytu-
ju sedimenty stredného turénu, sa veporikum mohlo premiestnit’ az po strednom
turone. Vyskyt sedimentov vrchnej kriedy zacviknutych v krystaliniku tatrika
Povazského Inovca naznaCuje d’al$i mozny Casovy horizont, priCom je nutné
predpokladat’ vynaranie Casti tatrika spojené s jeho erdziou zasahujiicou az do
krystalinika, ato pred presunom veporika. V désledku toho veporikum lezi
priamo na krystaliniku tatrika. Presun prikrovov na tatrikum az po vrchnej kriede
(pocas laramskej fazy) predpokladal v tomto priestore uz Mahel (1948, 1951).

Pozoruhodnym faktom v stavbe veporika (kriziianského prikrovu) Povaz-
ského Inovca by mala byt pritomnost digitacii. Tito predstavu prezentoval
z okolia Banky uz Hynie (1927). Podl'a Mahel’a (1951) stavba prikrovu charak-
terizovana prevrasnenim s mnohymi digitaciami by mala byt typickym znakom
najmé Celovej Casti kriziianského prikrovu a vznik digitacii by mal zavisiet’ od
sklonu podlozia. Podla Mahela (1. c.) kriznansky prikrov ma v Povazskom
Inovci zdigitovant stavbu severne od linie Radiovy vrch — vrch H4j — Ardanovce
(kde nema zachovanu strednotriasovu ¢ast’ vrstvového sledu). Juzne od tejto linie
(kde ho, naopak, tvoria najma sedimenty stredné¢ho triasu) sa javi ako jednotny
nezdigitovany komplex, ktory ma vrasovy charakter s jadrom budovanym guten-
steinskymi vapencami, s prevratenym kridlom tvorenym hrubym komplexom
dolomitov, priCom najspodnej$im clenom prevraten¢ho kridla st sedimenty
karpatského keuperu, ¢asto v podobe len vel'mi tenkych vankuSov (tieto vanktse
v tejto praci nepokladdme za sedimenty karpatského keuperu, ale za sedimenty
starSie ako lunzské vrstvy). Mladsie ¢leny normalneho kridla ako karpatsky
keuper su len na severnejSom uzemi. Prevratené aj normalne kridlo v krizian-
skom prikrove je podl'a Mahela (I. c.) vyvinuté aj v priestore medzi Radosinou
a Vozokanmi. Na zéaklade toho definuje kriznansky prikrov ako vrasovy prikrov.

Treba povedat’ aj to, Ze Mahel’ (in Buday et al., 1962) zdoéraznil, ze kriznan-
ska jednotka nikde (rozumej na Gzemi listu Bratislava) nevykazuje prikrovovy
charakter.
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S predstavou Mahela (1951) o vrdsovom charaktere stavby krizitanského
prikrovu juzne od linie Radiovy vrch — vrch Haj — Ardanovce na zapadnom okraji
pohoria moZno v zisade suhlasit. TaZSie je potvrdit alebo vyvratit, &i ide
o prevratené kridlo vrasy (teda ¢i ide o lezaté vrasy). Priebeh geologickych hranic
v tejto oblasti sved¢i otom, Ze sedimenty karpatského keuperu atiez mladSie
sedimenty vystupujice na zapadnom okraji pohoria lezia na dolomitoch triasu a tie
na vapencoch stredného triasu. Tento obraz potvrdzuji aj sklony vrstiev. Sklony
vrstiev v dolomitoch vystupujucich vychodne od vapencov stredného triasu su
zhodné so sklonmi nameranymi zdpadne od spomenutych vapencov. Priebeh
geologickych hranic je viom vSak v niektorych usekoch v rozpore so sklonmi
vrstiev. Havrila (in Havrila a Vaskovsky, 1983) predlozil v juznejsej oblasti (juzne
od Uzemia na liste PieStany) int predstavu stavby krizanského prikrovu.
Spomenuté gutensteinské vapence povazoval za jadro miernych antiklinal a na
zaklade litologického zloZenia a veku ich zaradil k podhradskym vapencom.

Povodnu predstavu o stavbe kriziianského prikrovu v priestore medzi Rado-
Sinou a Vozokanmi, t. j. v priestore kryhy Marhatu, po pochopeni svojho omylu
o priradeni dolomitov veporika k tatriku Mahel’ (in Mahel et al., 1960; in Mahel
et al., 1963) modifikoval (1986). Na celom uzemi kryhy Marhatu prezentoval
vrasu (nazval ju vrasa Krahul¢ich vrchov) s jadrom z gutensteinskych vapencov
(tato predstavu prijal aj pre celé juznejSie tizemie Povazského Inovca, t. j. pre
uzemie juzne od linie Radiovy vrch — vrch H4j — Ardanovce, kde prezentoval
obdobnu vrasu, ktoru nazval lezata vrasa Holého vrchu).

Situdcia v kryhe Marhatu je v mnohom podobnd, resp. rovnakd ako na
zapadnom okraji pohoria. Jednoznacne mozno konstatovat’, ze na vécsSine plochy
kryhy je vrstvovy sled ulozeny v normalnej pozicii. Najvyssie ¢leny sukcesie su
zachované v Radosine. V idoli smerujiicom z obce na sever v spodnej ¢asti tidolia
vystupuji dolomity triasu a nad nimi po oboch stranach doliny mladSie suvrstvia
karpatského keuperu, fatranského suvrstvia a kopieneckych vrstiev. Situacia je
zretelna najmi v lome pri starom lichovare. Smerom na sever (ku Krahulé¢im
vrchom) a na zapadnych svahoch potoka Radosinka, kde sa z uvedenych mladsich
¢lenov vrstvového sledu vyskytuje uz len karpatsky keuper, je zrejmé, Ze karpatsky
keuper lezi na dolomitoch (obsahujucich SoSovky lunzskych vrstiev) atie na
podhradskych vapencoch. Ci podhradské vapence tvoria jadro lezatej vrasy, ako si
to predstavoval M. Mahel, je opit’ tazké posudit’. Véapence sa vyndaraju este v tdoli
potoka Radosinka (napr. na lokalite Certova pec, kde je vnich zachovani
archeologicky vyznamna jaskyiha) a v zareze cesty zapadne od jaskyne Certova
pec. Aj na tychto lokalitach je zrejmé normalne uloZenie vrstiev. Na povrchu,
podobne ako na zapadnom okraji pohoria, nevidiet' poziciu mladSich ¢lenov
(karpatsky keuper, fatranské stvrstvie, kopienecké vrstvy — ktoré podl'a Mahela
podstielaji celi kryhu Marhatu) pod strednotriasovymi dolomitmi a vapencami.

Struktirnym  vyskumom kriziianského prikrovu sa zaoberal Madaras (in
Havrila et al., 1998). Sledoval smery sklonu vrstiev, osi B mezovras a smer sklonu
puklin. Na zaklade prace Mahel'a (1986) konstatuje, ze charakteristickym tekto-
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nickym znakom kriziianského prikrovu v juznej Casti Povazského Inovca je
pritomnost’ rozsiahlych lezatych vras. Vergencia nasunov vras je na zapad az
juhozapad, ¢o (ako uvadza na zaklade analyzy Struktirnych merani v oblasti medzi
dolinou Striebornica a JalSovym) je v sulade so zistenou anticlockwise rotaciou
(ACW - proti smeru hodinovych ruciciek) nasunu krizianského prikrovu (zo
smeru SZ — JV cez smer Z — V az do smeru JZ — SV). Konstatuje, Ze geologickym
mapovanim (Havrila in Havrila a Vaskovsky, 1983), ako aj novym Struktirno-
-tektonickym vyskumom (Madards in Havrila et al., 1998) sa tato domnienka
v celom rozsahu nepotvrdila. V zapadnej Casti konStatuje monoklinadlne ulozenie
kryhy krizianského prikrovu na obalovej jednotke so sklonom vrstvovych ploch
na zapad az severozapad atiez normalne ulozenie vrstvového sledu. V kryhe
Marhétu na zaklade geologickej mapy Havrilu (in Havrila a Vaskovsky, 1983)
konstatuje prevrasnenie kriziianského prikrovu, na Casti izemia obrateny vrstvovy
sled a rozsiahlu vrasu so zachovanym vrchnym ramenom (okolie Krahul¢ich
vrchov) s jadrom z karpatského keuperu a s Castou spodného ramena (okolie
Certovej pece). Uvadza, Ze vergencia nasunu vrasy je na zapad aZ juhozapad.
Podla neho (z analyzy Struktirnych merani v oblasti medzi dolinou Striebornica
aJalSovym) je to v stlade so zistenou ACW rotaciou nasunu kriziianského
prikrovu (zo smeru SZ —JV cez smer Z — V az do smeru JZ — SV).

HRONIKUM (J. vanicka)

Tektonické jednotka hronika v Povazskom Inovci je pritomné aj na zapade
uzemia. Jej horniny buduju beckovskt hradnt skalu a bralné odkryvy juzne od
Beckova. Vrstvovy sled od steinalmskych vapencov po raminské vapence je len
na beckovskej hradnej skale. UloZné pomery horninovej sekvencie hronika sa
mierne komplikované. Cela sekvencia vystupuje v prevratenom vrstvovom slede
so smerom sklonu generalne na JJV (150 — 160°/60 — 80°). Vynimkou su ulozné
pomery raminskych vapencov, ktoré sa sklanaju na ZJZ (250/50°). Horniny hro-
nika sa stykaju s horninami fatrika na strmo uklonenom zlome smeru SSV — JJZ.
Na celom uzemi nie je mozné konstatovat, resp. pozorovat’ superpozi¢ny tekto-
nicky vzt'ah horninovych sukcesii fatrika a hronika.

Mahel’ (in Mahel’ a Havrila, 1980; Mahel’, 1984, 1986) izolovanu kryhu me-
zozoika pri Zavade, nazvanii podl'a najvyssicho vrchu tejto kryhy kryha Uhradu,
povazoval za synklinalu a nazyval ju podhradskéa synklindla®. Sosovkovité tele-
so fatrika vystupujice v Podhradi ma jednoducht monoklindlnu stavbu. Je to
zretelné z paralelného ulozenia vSetkych stuvrstvi. Nekompletnost' vrstvového
sledu (fleckenmergel sa zistil len vo vychodnej Casti SoSovky fatrika) najpravde-

22 Mahel (in Mahel’ a Havrila, 1980) kryhu nazval ,,synklinala podhradska®, ,,podhradska depresia“,
,podhradska synklinala“, resp. ,,podhradska synforma®. Terminy ,,podhradskéa synklinala®, ,,synfor-
ma podhradska® a ,,synklinala podhradska“ pouzil aj neskér (1984), zaroven vsak pouzil aj termin
zavadska synklinala“ a termin ,,kryha podhradskej synklinaly“. Posledny termin pouzil aj v d’alSej
praci (1986). Ked'ze tu nejde o synklinalnu Struktaru, tieto terminy nie su vhodné.
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podobnejsie svedéi o medzivrstvovom kizani odohravajucom sa v ramci tekto-
nického telesa pocas presunu prikrovov najmé na rozhrani litostratigrafickych
jednotiek. Kryha vSak predstavuje ststavu plochych Sosovkovitych alebo dosko-
vitych telies s monoklinalnou stavbou, ktoré st zo sv. strany obmedzené nasuno-
vymi plochami a z ostatnych stran strmo uklonenymi zlomami™. Nema charakter
synklinaly.

Spodné teleso hronika ma mierne komplikovanu stavbu. Nadvéznost’ suvrstvi
v fiom narus$a zlom z.-v. smeru v udoli juzne od Topol'¢ianskeho hradu. Teleso je
vnutorne prevrasnené. Vidno to z geologickej mapy, ale je to mozné sledovat’ aj
v teréne (vyskyt mezovrasovych Struktir). Pravdepodobne je komplikované aj
¢iastkovou nasunovou plochou (duplexom).

Stredné a vrchné telesa hronika maju jednoduchtt monoklinalnu stavbu.

NEOALPINSKA ETAPA (J. Madards)

Jadrové pohorie Povazsky Inovec z vychodnej aj zapadnej strany od velkych
neogénno-tortonskych (Buday in Buday et al., 1962) tektonickych jednotiek
(blatnianskej a risnovskej priekopovej prepadliny Podunajskej niziny) oddel'uja
poklesové zlomy zalozené v tortone. Zapadnl stranu hrasti obmedzuje zlom #r-
navského (Adam a Dlabaé, 1959), resp. povazského zlomového systému smeru
SSV — JJZ suklonom na ZSZ. Vychodnu stranu hrasti obmedzuje zlom majci-
chovského zlomového systéemu (Adam a Dlabac, 1961; Buday in Buday et al.,
1967), ktory ma v useku Svrbice — Hlohovec smer paralelny s trnavskym (povaz-
skym) zlomovym systémom. Usek zlomu, ktory je smerovo paralelny so zloma-

» Doévody stotoznenia tejto plochy s presunovou plochou: priesecnica tejto plochy s terénom, t. j.
linia oddel'ujica krystalinikum tatrika a mezozoikum fatrika sved¢i o jej pomerne plochom tklone
(vzhl'adom na tklony pléch zlomov obmedzujucich kryhu mezozoika); linia je paralelna s presuno-
vymi plochami nadloznych tektonickych telies. V suvislosti s vystupovanim tohto telesa fatrika
v priamom nadlozi krystalinika tatrika je vhodné pripomenut’, Ze vystupovanie silne redukovaného
vrstvového sledu tatrika pod presunovou liniou fatrika je zname v $irSom regionalnom rozsahu. Biely
in Kuthan et al. (1960, 1964), vychadzajtc z rukopisnej mapy Mahel'a z roku 1959, tito liniu zobrazil
ako normalnu geologicku hranicu. Ked’ze v textovych vysvetlivkach (Biely in Kuthan et al., 1963) sa
teleso leziace nad nou poklada za zliechovsku sériu kriznanskej jednotky, zobrazil ju v obalovej
pozicii. Ze nemusi ist’ o nedopatrenie, sa mozno domnievat’ z nasledujicej formulacie Bieleho (in
Kuthan et al., 1963): ,, Toto priestorové rozlozenie sérii je zaujimavé tym, ze tam, kde vystupuje tri-
becska séria, nie si v jej nadlozi série subtatranské, a opacne, v podlozi zliechovskej série nie je
séria tatridna, ale priamo krystalinikum. Faktom sice je, ze v citate sa hovori len o tribec¢skej, nie
o inoveckej sérii, ale vzhl'adom na sp6sob vyjadrenia spomenutej linie na mape (ako aj vzhl'adom na
to, ze na s. 54 sa konStatuje, ze ,,... na liste Nitra... horniny mezozoika patria k trom sériam: 1.
k tribecskej, 2. zliechovskej a 3. ciernovazskej.) mozno predpokladat, ze citait ma platnost’ aj na
tomto uzemi, t. j. v Povazskom Inovci. Navyse, rovnakym spdsobom (pravdepodobne pod vplyvom
predchadzajicich prac) liniu zobrazili aj Fusan et al. (1967) a Fusan (in Fusan et al. 1972, 1987). Ten
vSak spomenuté teleso zaradil k mezozoiku bez uréenia tektonickej prislusnosti, resp. k obalovym
sériam, resp. k mezozoiku tatrika. Kamen (1976), Mahel’ a Havrila (1980), Havrila (in Havrila a Vas-
kovsky, 1983), Mahel’ (1984) a Mahel et al. (1984) tato liniu pokladali za presunovu liniu kriznan-
ského prikrovu. Na mape Bieleho et al. (1996) a Lexu et al. (2000) sa tato linia povazuje za zlom.
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mi trnavského systému, vSak severne od Svrbic pokracuje pohorim na SSV, pre-
bicha naprie¢ celym pohorim a v smere naprie¢ pohorim spdsobuje dvojnasobné
opakovanie tektonickych jednotiek (v smere od vychodu na zapad: tatrikum
anad nim veporikum a za zlomom na zapadnej strane opét’ tatrikum a nad nim
veporikum) sposobené poklesom kryhy Marhatu, t. j. kryhy leziacej vychodne od
zlomu. V dosledku tohto poklesu krystalinikum masivu Zlatého vrchu susedi
s veporikom poklesnutej kryhy Marhatu. Tento fakt poukazuje na nezanedbatel-
ny rozsah poklesu. Je teda zrejmé, Ze majcichovsky zlom (sensu schematicka
geologicko-tektonicka mapa Podunajskej panvy; Buday in Buday et al., 1967)
pozostava z dvoch zlomov (patriacich k dvom systémom) stretdvajucich sa pri
Svrbiciach. Usek Vozokany — Salgovce je paralelny s kdtlovskym, resp. s bole-
razskym zlomom alebo aj so striebornickym zlomom. Mahel’ (1986) tento zlom
zaradil k risniovskému systéemu.

Oba zlomy, povodne pokladané za jeden zlom majcichovského systému, po-
dobne ako okrajovy zlom trnavského zlomového systému, st porusené zlomami
sz.-jv. smeru. Zlomy sz.-jv. smeru sa z tohto pohl'adu javia ako najmladsi zlo-
movy systém. Vzhl'adom na to, Ze je to systém paralelny s hradockym zlomom,
ktory sa vyrazne prejavoval uz pocas mladSicho paleozoika, mozno usudzovat,
ze svojim zalozenim (v tatriku) su zlomy sz.-jv. smeru staré (najstarSie)
a v neogéne sa len obnovili — prekopirovali z podloznej tektonickej jednotky do
nadloznej (z tatrika do veporika). Hradocka linia ako deliaci element kryStalini-
ka a obalu severnejSicho (seleckého) bloku od juznejsieho (bojnianskeho) bloku
tatrika je nepochybne v dnesnej podobe alpinskou liniou, hoci nevyluc¢ujeme ani
jej starSie, predalpinske zaloZzenie. V krystaliniku ju zvyraziiuje pasmo jemno-
zrnnych fylonitov, ktoré sa v minulosti povazovali za vrchny karbon. Subpara-
lelne s vlastnou hradockou liniou v hornej casti Horanskej doliny (Stanova
dolina) prebieha jej odnoz, v ktorej je zacviknuté (zavrasnené) mladSie paleozoi-
kum — perm, ale aj na jednom mieste laminované rekrystalizované, pravdepo-
dobne strednotriasové karbonaty (v nadlozi klastického permu krivosudskeho
suvrstvia). Cez kotu Ivanov visok (802) sa tato cast’ linie markerovana perm-
skymi metabazaltovymi tufmi odklana viac na SV ajej priebeh sa nezretelne
straca v svorovom krystaliniku. Je pravdepodobné, Ze po preruseni v hornej Casti
Krajnej doliny pokracuje tato odnoz d’alej na SV cez Struktiru mezozoickych
karbonatov a vrchnej kriedy v Prostrednej doline. V takomto pripade by dotvo-
renie tejto regionalne vyznamnej tektonickej linie bolo povrchnokriedové.

V klasickej pozicii medzi Hradockou a Hor¢anskou dolinou (MaliniStia —
Stajnekerova kopanica) ma linia subhorizontalny az mierny uklon (do 30°)
na JV. Podobnu stavbu ma aj nadlozny komplex Priel'aciny, kde jeho subhori-
zontalnu poziciu zvyraziuju polohy amfibolickych loznych telies. Je to v ostrom
kontraste oproti podloznym svorovo-rulovym horninam infratatrika, ktoré maja
strmé az subvertikalne uloZenie (napr. na kontakte s mladSim paleozoikom).
Vychodny tsek hradockej linie oznacuje Putis (1991) ako ,,zlatnicky nasun®, ¢o
je vystiznejSie. Zlatnicky nésun je sucastou severovergentnych preSmykovych
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zon severného Inovca, ktoré vznikli medzi vrchnou kriedou a eocénom, kym
hradocky zlom s. s. je neogénny zlom s poklesom jz. kryhy a je vyrazne mladsi
ako zlatnicky nasun. Ked’ teda piSeme o ,,blokoch* Inovca a ich hraniciach, hra-
nicu medzi seleckym a bojnianskym blokom mézeme oznadit’ nazvom hradocko-
-zlatnicka linia, lebo ide vskutku o negeneticky ponimanu ¢iaru na mape. Ked’
sa ale hovori o tektonike a vyvoji, treba tieto dva geneticky rozdielne useky roz-
liSovat’ (PlaSienka, 2006 — ustna informacia).

Povazsky zlomovy systém porusuju prieCne zlomy sz.-jv. smeru. Jednym
z nich je piestansky zlom pri obci Banka (Mahel, 1969) ¢i ratnovecky (Hynie,
1927), resp. ratnovsky zlom (Mahel, 1986) pri Ratnovciach. K zlomom tohto
systému patri aj koplotovsky zlom. Zlomy smeru SZ — JV su v tomto tizemi za-
stupené ako najmladsie Stddium krehkej deformacie. Markantne sa prejavuju
najma v zapadnej Casti uzemia, kde porusuju vel'mi vyrazny zlomovy systém
smeru SV — JZ. Ten sprostredkoval individualizaciu predterciérnych jednotiek
od miocénno-pliocénnej vyplne beckovskej depresie, resp. banovskej kotliny vo
vrchnom miocéne az pliocéne (cf. napr. Marko a Kovag, 1995). Predpokladame,
ze zlomy smeru SZ — JV boli aktivne od pleistocénu a su aktivne ako poklesové
Struktiry do recentu. Na tento predpoklad poukazuje geologicka situacia severne
od Beckova, kde zlom smeru SZ — JV sprostredkiva kontakt sprasi a gutenstein-
skych vapencov. Domnievame sa tak aj na zaklade vysledkov recentnych napéti
(SHmax) V tejto Casti Zapadnych Karpat (cf. Hok et al., 2000; Cloetingh et al., 2003).
Vyrazny zlom tohto smeru sa vyskytuje aj v oblasti Hornej Stredy. Na fiom pokles-
li paleogénne sedimenty asi o 730 m. Poukazuje na to vyskyt bazalnych paleogén-
nych zlepencov vyskytujticich sa na povrchu v nadmorskej vyske 300 m a vo vrte
PID-2 (nadmorské vy3ka okolo 200 m n. m.) v hibke 627 m.

Pozdizne zlomy ssv.-jjz. smeru sa vyskytuju aj priamo v pohori. Ide o hér-
cansky zlom, pozdiz ktorého su v triasovych dolomitoch hronika ,,zacviknuté®
ilovce a siltovce (Marko, 2002) spodného miocénu a pravdepodobne aj strednoe-
océnne vapence s numulitmi. Tento zlom sa juznejSie staca do smeru SV — JZ.
Vychodne od horcanského zlomu je d’alsi zlom ssv.-jjz. smeru oddel'ujuci triaso-
vé dolomity hronika od paleogénnych sedimentov borovského a zubereckého
suvrstvia.

Z naSej mapy je zrejmé, ze opisané zlomy rozdel'uju najmi selecky a boj-
niansky blok na mnozstvo ¢iastkovych blokov. Vic§ina prac zamerand na vznik
hrasti Povazského Inovca, resp. vznik priekopovych prepadlin po jeho stranach
vychadza z jednoduchej predstavy o stuptiovitom poklesavani kryh oddelenych
zlomami smeru SSV — JJZ smerom od pohoria.

Obidva okrajové zlomové systémy (trnavsky a majcichovsky, resp. aj risnov-
sky) poukazuju na vyrazni povrchnopanoénsku poklesovi aktivitu. Sved¢i o tom
vyskyt vrchnopanénskych usadenin hlavinskych vrstiev na vychodnom (Salgov-
ce) aj zapadnom (Ratnovce) svahu Povazského Inovca po oboch stranach okra-
jovych zlomov. Poklesova aktivita na tychto zlomoch pokracovala este aj pocas
kvartéru (Hynie, 1927; Maglay in Maglay et al., 2005).
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TEKTONIKA TERCIERNEJ VYPLNE TRENCIANSKEJ KOTLINY
(M. Elecko a K. Fordinal)

Geologicky vyvoj Trencianskej kotliny v neogéne az spodnom miocéne spa-
jame so vznikom a vyvojom d’al§ich sucasnych morfologickych depresii (ilav-
ska, vad’'ovska, beckovska), ktoré sa rozprestierali pri okraji bradlového pasma.
Trencianska kotlina je suc¢astou vnutornych kotlin Zapadnych Karpat. Patrila do
systému depresii v.-z. az vsv.-zjz. smeru, ktoré sa v ranom miocéne tiahli zo
severného okraja Viedenskej panvy cez Stredné Povazie do Banovskej, Horno-
nitrianskej a Tur¢ianskej kotliny (Kovac et al., 1990). Vytvorili sa v désledku
Sikmej konvergencie severoeuropskej platformy a karpatsko-panonskeho bloku.
Mali charakter ¢lenitého archipeldgového mora s klastickou sedimentéciou.

V spodnomiocénnom napéatovom poli sa aktivizovali s.-j. zlomy ako l'avé po-
suny (Marko, 1986). Umoznili vysunutie karpatského bloku do volnejSieho prie-
storu na severe. V priebehu vysunutia nastala CCW rotacia (v smere hodinovych
ruciCiek) karpatského bloku, ¢o vysvetl'uje sz.-jv. smer spodnomiocénnej kom-
presie (pozri Kovac et al., 1990).

Pohyb Zapadnych Karpat na severovychod pocas stredného a vrchného mio-
cénu zapri€inil aktivaciu vsv. a zjz. lavych horizontalnych posunov a sv.-jz. az
ssv.-jjz. normalnych zlomov s kompresiou sv. az ssv. smeru v badene. V obdobi
sarmatu az pandnu aktivna severovychodna kompresia presla do extenzie sz.-jv.
smeru s dominantnymi poklesmi sv.-jz. smeru (Marko, 2002).

V pliocéne, rovnako ako v recente, kompresia napiatového pol'a mala a ma
zhruba s.-j. smer. To podmieiiuje poklesové zlomy s.-j. a ssv.-jjz. smeru, evident-
ne presekavajuce ostatné zlomové systémy (Marko, 2002).

V neotektonickej stavbe, neotektonickom vyvoji a ¢leneni izemia Trenc¢ianskej
kotliny sa uplatiiuju zlomy, ktoré podmienili vznik depresie (kotliny). Limituji
rozsah neogénnej vyplne a predisponovali priebeh erozie a fluvialnej a proluvialnej
sedimentacie. Ohraniujii uzemie kotliny oproti okolitym pohoriam. Terciérnu
vypln kotliny porusuju dva hlavné zlomové systémy, ktoré, ako sme uz uviedli, st
odrazom dvoch hlbinne zalozenych zlomov — zahorského a $tiavnicko-pterovského
(Fusan et al., 1982, 1987). Ich povrchovym prejavom st povazsky (vazsky, pova-
zansky) a jastrabsky zlom (zlomové pasmo). Styk hlbinnych zlomov a blokov
zemskej kory sa v izemi trencCianskej depresie prejavuje rozhranim v intenzite ver-
tikalnych recentnych pohybov s vyraznou poklesovou intenzitou, zvySenou seiz-
micitou (6. stupein MCS) a vyskytom mineralnych prameniov v okoli. Zlomovy
systém sz.-jv. a sv.-jz. smeru podmienil kryhovi stavbu (obr. 42).

Zlomovy systém generalne sz.-jv. smeru
Zlomy tohto systému zvyraznili kryhovu stavbu najmé v depresii Trencian-

skej Turnej. St odrazom hlbinne zalozeného subkrustadlneho zlomu porusujiceho
zemsku koéru a Moho-diskontinuitu. Tento systém, priecne porusujici generalny
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Obr. 42. Struktirno-tektonicka schéma Tren&ianskej kotliny — depresie Trenéianskej Tur-
nej (M. Elecko, 2004).

Vysvetlivky: Kryhy generilne sz.-jv. smeru: A) kryhy Povazského Inovca; B) kryha
Dlziny; C) kryhy Trencianskych Stankoviec: C;) kryha Velkych Stankoviec, C,) kryha
Malych Stankoviec; D) kryhy Trencianskej Turnej: D;) kryha Velkych Bieroviec, D,)
kryha Belej; E) trenc¢ianska kryha; F) kryha Kocinej hory.

Kryhy generalne sv.-jz. smeru: I — kryhy Bielych Karpat; II — kryha Pasienkov; III —
opatovska kryha; IV — turnianske kryhy: V| — kryha Rozvadze, IV, — centralna kryha, IV;
— kryha Vysokej, IV, — kryha Hamrov, IVs— kryha Mnichovej Lehoty; V — soblahovska
severna kryha; VI — soblahovska juzna kryha; VII — kryhy Strazovskych vrchov.

Zlomy: 1 —inovecky, 2 — Zadnych kopanic, 3 — stankovsky, 4 — Sedli¢nianskeho potoka,
5 — jastrabsky juzny, 6 — jastrabsky severny, 7 — trenciansky juzny, 8 — povazsky, 9 — kri-
vosudsky, 10 — opatovsky, 11 — bierovsky, 12 — turniansky, 13 — mlynistsky, 14 — lehot-
sky, 15 — strazovsky, 16 — soblahovsky, 17 — tren¢iansky zapadny, 18 — trenciansky
vychodny, 19 — kubricky, 20 — tren¢iansky severny.

smer Struktur Zapadnych Karpat, ovplyvnil stavbu ich hlbokych struktar. Tekto-
nicky systém ovplyvnil aj povrchova stavbu a ozil v terciéri. Podmienil vznik
depresie vyplnenej najméd spodnomiocénnymi sedimentmi, ale prejavil sa aj
v pliocéne.

Zlomy tohto systému vymedzuji na Studovanom tzemi nasledujice Struktary
(zJZ na SV):
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A. kryhy Povazského Inovca;

B. kryha Dlziny;

C. kryhy Trencianskych Stankoviec: C) kryha Velkych Stankoviec, C,) kry-

ha Malych Stankoviec;

D. kryhy Trencianskej Turnej: D)) kryha Velkych Bieroviec, D,) kryha Belej;

E. trencianska kryha;

F. kryha Ko¢inej hory.

A. Kryhy Povazského Inovca. — Tvoria juzny okraj depresie Trencianskej
Turnej. Do Studovaného izemia ich zahfiiame iba okrajovo.

Medzny zlom, ktory hrani¢i s depresiou Trencianskej Turnej, je inovecky
zlom (1) v.-z. smeru so sklonom na sever. Prejavuje sa v morfologii tizemia (se-
verne od obce Krivosud-Bodovka — facetové plochy a zamokrené miesta). Sme-
rom na vychod je sice v morfologii malo vyrazny, ale vyrazne sa prejavuje
v indiciach vertikdlnych hustotnych rozhrani (Linsser hgs hyo — Zbofil et al.,
1984). Je zrejme sucast'ou Siroko ponimaného regionalneho zlomového systému
(Viedenska panva — Banovské kotlina — turCianska depresia — Zapadné Tatry;
Pospisil, 1983). V Studovanom uzemi sa zlom kon¢i na okrajovom zlome Stra-
zovskych vrchov (strazovsky zlom 15).

B. Kryha DlzZiny. — Na juhu ju vymedzuje inovecky zlom (1) a na severovy-
chode zlom Zadnych kopanic (2) sz. smeru so sklonom na SV. Zlom prebicha
z juzného zakoncenia Velkych Stankoviec cez juzné zakoncenie Casti Rozvadze
do udolia Vahu. Jeho zakoncenie na prieénom povazskom zlome je nepravdepo-
dobné. Pokracuje na severozapad cez Malé Bierovce (mimo Studovaného tze-
mia). Kryha je vy$Sou kryhou v systéme sz. kryh. Vyska skoku na zlome je asi
150 m. Na kryhe zakrytej kvartérom predpokladame eSte pritomnost’ sedimentov
pliocénu a egenburgu, ktoré lezia diskordantne na horninach Povazského Inovca.

C. Kryhy Trencianskych Stankoviec. — Na juhozapade ich od kryhy Dlziny
oddel'uje zlom Zadnych kopanic a na severovychode od kryh Trencianskej Tur-
nej zlom Sedlicnianskeho potoka (4) sz. smeru so sklonom na SV. Dalej na SZ
pokracéuje juznym okrajom Velkych Bieroviec do tidolia Véahu, ktory ho vyuzil
na ¢ast’ svojho toku, a pravdepodobne pokracuje d’alej na SZ smerom do Kos-
tolnej-Zarie¢ia (mimo Studovanej oblasti). Vyska skoku na zlome je asi 150 az
200 m. Kryhu ¢leni stankovsky zlom (3) na dve Casti, a to ¢iastkové kryhy Vel
kych (C;) a Malych (C,) Stankoviec. Zlom prebieha z JV od inoveckého zlomu
(1) na SZ cez obec, kde nim na Casti tizemia tecie Selecky potok. Smerom na SZ
prebieha tdolim Véhu a po krizovani s povazskym zlomom (8) zrejme pokracuje
obcou Chocholna-Velcice (mimo Studovaného uzemia). Vyska skoku na zlome
sa odhaduje zhruba na 300 m. Na kryhe Velkych Stankoviec sa pod kvartérom
predpokladé pritomnost” sedimentov egenburgu a pliocénu. Na ciastkovej kryhe
Malych Stankoviec predpokladame pod sedimentmi kvartéru a pliocénu zastupe-
nie sedimentov otnangu a egenburgu.

Kryhy Trencianskych Stankoviec tvoria stupnovité kryhy poklesavajice do
ustrednej prichlbne Trencianskej Turnej.
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D. Kryhy Trenc¢ianskej Turnej. — Predstavuji najhlbsiu ¢ast’ uzemia depre-
sie Trencianskej Turnej vyplnent sedimentmi terciéru a kvartéru. Od kryh Tren-
¢ianskych Stankoviec ich oddel'uje zlom Sedliénianskeho potoka. Na severo-
vychode ich vymedzuje systém sz. jastrabskych zlomov. Jastrabsky juzny zlom
(5) ¢leni kryhy na kryhu Velkych Bieroviec (D), ktora predstavuje najviac po-
klesnuti kryhu depresie Trencianskej Turnej, a kryhu Belej (D,), ktora je medzi-
stupiiom medzi elevacnymi kryhami — tren¢ianskou kryhou (D) a soblahovskymi
kryhami (V, VI). Jastrabsky severny zlom (5) je sv. medzny zlom kryh Trencian-
skej Turnej.

Jastrabsky zlom (Mahel’, 1969), resp. jastrabské zlomové pasmo je zlozity
tektonicky fenomén celej oblasti. Chapeme ho ako povrchovy prejav hlbinne
zalozeného Stiavnicko-pterovského zlomového pasma (Fusan et al., 1979, 1982,
1987; Buday et al., 1969; Mahel’, 1969, 1985).

Zmysel pohybov po jastrabskom zlome sa menil v Case a priestore. Morfo-
Struktirne sa prejavuje na rozhrani Povazského Inovca a Strazovskych vrchov,
priCom kryha Strazovskych vrchov zaznamendva vyznamny pokles mezozoika
oproti zdvihnutému bloku kryStalinika Povazského Inovca (Mahel’, 1985). Uz
v Banovskej kotline pozdiZ neho je poklesnuta jz. kryha so skokom asi 1 000 m
(Brestenska, 1980, in Mahel’, 1985; Elecko in Pristas et al., 2000). Zda sa, Ze
v $tudovanom tizemi v depresii Trenc¢ianskej Turnej odrazom jastrabského zlomu
v $irSom zmysle slova st aj spomenuté zlomy sz. zlomového systému. Smerom
na zapad sa systém jastrabskych zlomov napaja na systém zlomov Hornomorav-
ského uvalu (napr. nezdenicky zlom vo flySovom pasme).

V severnej Casti depresie Trencianskej Turnej medznym zlomom kryh je
trenciansky juzny zlom (7) v.-z. smeru so sklonom na juh. Zlom prebicha zo se-
verného okolia Soblahova udolim nepomenovaného potoka medzi Soblahovom
a Tren¢inom k Trenc¢ianskym Biskupiciam a d’alej na zapad dolinou Véhu. Prav-
depodobne sa nezastavuje na sv. povazskom zlome (8), ale prebiecha d’alej na
zépad kobci Chocholnda (mimo S$tudovaného tuzemia). Popri uplatneni
v morfologii tizemia sa zlom vyrazne prejavuje v indiciach vertikalnych hustot-
nych rozhrani (Linsser hys h; o — Zboril et al., 1984).

Predpokladame, ze na kryhach Trencianskej Turnej v nadlozi hornin mezozo-
ika je borovské stuvrstvie podtatranskej skupiny paleogénu. V jeho nadlozi pred-
pokladame sedimenty neogénu zodpovedajuce egenburgu, otnangu, karpatu
a pliocénu, ktoré st zakryté sedimentmi kvartéru.

E. Trencianska kryha. — Na rozdiel od depresie Trencianskej Turnej pred-
stavuje uzemie, na ktorom neogénne (egenburské) sedimenty a predterciérne
podlozie vystupuji na povrch, a to na izemi mesta Trenc¢in (podl’a toho je odvo-
deny nazov kryhy).

Kryhu nepravidelného tvaru vyrazne vymedzuju zlomy:

— na zapade opatovsky zlom (10) sv. systému,

— na juhu spominany trenc¢iansky juzny zlom (7),
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— na zapade medzi kryhou Kocinej hory trenciansky vychodny zlom (18),

— na severe tren¢iansky severny zlom (20; pozri pri kryhe F).

Kryhu ¢leni trenciansky zapadny zlom (17) na dve Casti. Zlom s.-j. smeru so
sklonom na zapad prebicha izemim mesta Trencin. Prejavuje sa aj v morfologii
uzemia (alavium Vahu verzus pahorkatina Breziny s Tren¢ianskym hradom), ale
je zretelny aj z geologickej stavby. Pelitické sedimenty egenburgu vystupujice
na vysokej vychodnej kryhe na povrchu st poklesnuté hiboko pozdiz zlomu na
poklesnutej kryhe. Na vysokej kryhe vystupuju aj okrajové piescité sedimenty,
bazalne utesové zlepence a hrubozrnné pieskovce, ktoré lezia na horninach me-
zozoika.

F. Kryha Ko¢inej hory. — Je to vychodna okrajova kryha §tudovaného uze-
mia. Nazov pochadza od kéty 426 s rovnomennym nazvom leziacej zapadne od
Kubrice. Kryhu vymedzuje na zapade trenciansky vychodny zlom (18) s.-j. smeru
so sklonom na zapad. Zlom sa prejavuje v morfologii izemia. V severnej Casti
zlomom preteka nepomenovany potok, juznejsie prebicha do obce Soblahov, kde
sa konéi na soblahovskom zlome (16). Prejavuje sa aj v geologickej stavbe. Kym
na jeho nizSej kryhe (trencianska kryha) s zastupené sedimenty egenburgu, na
vysSej kryhe (Kocinej hory) uz sedimenty egenburgu chybaju. Soblahovsky zlom
(16) v.-z. smeru so sklonom na juh prebieha obcou Soblahov, smerom na vychod
prebieha do udolia Kubrice a smerom na zapad sa konci na jastrabskom sever-
nom zlome (6). Prejavuje sa v morfologii uzemia (zlomom pretekd miestny
potok), ale zrejmy je aj z geologickej stavby. Na jeho poklesnutej juznej sobla-
hovskej kryhe (VI.) predpokladdme v podlozi kvartéru hrubsie polohy borovské-
ho suvrstvia paleogénu, no na jeho vyssej kryhe (Kocinej hory) iba denudacné
relikty paleogénu.

Vychodnym okrajovym zlomom kryhy Kodéinej hory a $tudovaného tizemia
je kubricky zlom ssz. smeru so sklonom na vychod. Zlom prebicha cez Kubri
a Kubricu. Prejavuje sa v morfologii uzemia a teCie nim potok Kubrica. Hrani¢-
nym zlomom kryhy (ale aj trencianskej kryhy) na severe je trenciansky severny
zlom (20). Zlom v.-z. smeru so sklonom na sever prebieha severnou ¢astou mes-
ta Tren¢in od Zablatia po mestsku ¢ast’ Kubra. Vyrazne sa prejavuje v morfologii
uzemia, kde Vah ostro meni svoj tok zo smeru SSV — JJZ na Z — V a pokracuje
dalej na juh v smere SV — JZ (povazsky zlom — 8). Zlom sa prejavuje v indicidch
vertikalnych hustotnych rozhrani (Linsser hos h; o — Zbofil et al., 1984). Zlom
(20) morfologicky uzatvara Trenciansku kotlinu. Na kryhe Kocinej hory vystu-
puju horniny mezozoika Strazovskych vrchov. V juznej Casti st zastipené aj
denudacné relikty borovského stvrstvia podtatranskej skupiny paleogénu.

Zlomovy systém generalne sv.-jz. smeru
Zlomy tohto systému dotvorili kryhovua stavbu depresie Trencianskej Turnej aj

celej Studovanej oblasti. Aj tento systém ma hlbinné zaloZenie. Prejavuje sa na
rozhrani kora/plast’ v SirSej oblasti Tren¢ina vyraznou zmenou hrubky kory z 28 na
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36 km (Fusén et al., 1979, 1987). Prebieha v priestore pribradlovej zony — zahor-
sky zlom (systém). Jeho povrchovym prejavom je povazsky zlomovy systém.

V ramci severovychodného zlomového systému sme v §tudovanej oblasti vy-
¢lenili nasledujuce kryhové struktiry:

I — kryhy Bielych Karpat; II — kryha Pasienkov; III — opatovska kryha;
IV — turnianske kryhy: IV, — kryha Rozvadze, IV, — centralna kryha, IV; — kryha
Vysokej, [IV4—kryha Hamrov, IVs— kryha Mnichovej Lehoty; V — soblahovska
severna kryha; VI — soblahovska juzna kryha; VII — kryhy StraZzovskych vrchov.

I. Kryhy Bielych Karpat. — Su to okrajové kryhy Studovaného uzemia.
Z geologického hladiska je v nich zohladneny podbrancsko-trenciansky usek
bradlového pasma (Vass et al., 1988). St to okrajové kryhy, ktoré nie st predme-
tom zaujmu Studovaného izemia. Okrajovym zlomom kryh, ktory tvori hranicu
medzi kryhou Pasienkov, je povazsky (vazsky) zlom so sklonom na JV (Hynie,
1927; Mahel, 1950, 1951; Puti§, 1981; Hok et al., 1997, 2000). Zlom prebicha na
zapadnej strane Povazského Inovca a ovplyviiuje priebeh dolia Vahu. Je predi-
zenim zlomového pasma sladkovicovského zlomu (Elecko et al., 1993; 1998;
Elecko in Prista§ et al., 2000b). V Studovanom uzemi prebieha v udoli Vahu
a potoka Chocholnica az do severného okraja Trencina po trenCiansky severny
zlom (20). Na fiom je posunuty na vychod a pokracuje na SSV do Ilavskej kotli-
ny. Vyska skoku na zlome je asi 150 — 200 m.

I1. Kryha Pasienkov. — Je to uzka poklesnuté kryha sv. zlomového systému.
Na severozapade ju od kryh Bielych Karpat oddeluje povazsky zlom (8).
Z vychodu kryhu vymedzuje opacne ukloneny krivosiudsky zlom ssv. smeru so
sklonom na zapad. Zlom v Studovanom tzemi prebicha zjuhu zo zapadného
okolia obce Krivosud-Bodovka, kde sa vyrazne uplatiiuje v morfoldgii (facetové
plochy na strmo uklonenych zapadnych zrazoch Povazského Inovca a zamokrené
plochy na poklesnutej kryhe idolia Vahu). Smerom na sever prebieha dolinou
Vahu a zapadne od obce Opatovce sa napdja na povazsky zlom. Kryha Pasien-
kov je nepravidelnd, s tzkym klinovitym tvarom na jej severnom zakonceni.
Predpokladame, Ze na kryhe st sedimenty kvartéru, pliocénu a s najvacSou prav-
depodobnost’ou aj egenburgu, ktory lezi na horninach predterciérneho podlozia.

II1. Opatovska kryha. — Je to vysSia kryha sv. zlomového systému. Na za-
pade ju vymedzuje uz spominany krivosiudsky zlom (9). Zhruba na tirovni Opa-
toviec je medznym zlomom povazsky zlom (8). Na vychode kryhu vymedzuje
opatovsky zlom (10) sv. smeru so skonom na JV. Zlom prebicha zo severné¢ho
okolia obce Krivosud-Bodovka (od inoveckého zlomu — 1) smerom na sever do-
linou Vahu, okrajom Opatoviec (podla toho nazov) cez Nozdrkovce a kon¢i sa
v doline Vahu v meste Trencin. Zlom sa len scasti uplatiiuje v morfologii uzemia
— teCie nim rieka Vah. Skok na zlome dosahuje vysku okolo 250 m. Kryhu pre-
sekava viacero priecnych zlomov sz. systému. Predpokladame, ze na kryhe st
popri sedimentoch kvartéru pritomné aj sedimenty pliocénu (s hriibkou asi do
50 m) a egenburgu, ktory lezi na predterciérnom podlozi.
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IV. Turnianske kryhy. — Ide o systém kryh, ktoré stupiiovito poklesavaju
z oboch stran do centralnej depresie. V ramci nich vy¢leniujeme tieto kryhy:

V1. Kryha Rozvadze. — Je to sz. kryha systému. Na zapade ju od vyssej opa-
tovskej kryhy oddeluje opatovsky zlom. Z vychodu ju od centralnej kryhy od-
Cletiuje bierovsky zlom (11) sv. smeru so sklonom na JV. Zlom prebicha z juhu
od inoveckého zlomu obcou Trencianske Stankovce, vychodnym okrajom Vel-
kych Bieroviec a na SV sa kon¢i na v.-z. tren¢ianskom juznom zlome (7). Zlom
sa na povrchu neprejavuje (zakryty sedimentmi kvartéru a pliocénu) a vymedzu-
jeme ho na zéaklade geofyzikalnych indicii. Vyska skoku je asi 350 m.

Na kryhe st zastupené sedimenty kvartéru, pliocénu, karpatu, otnangu
a egenburgu, ktory lezi na horninach predterciérneho podlozia. Sedimenty na
kryhe dosahuju hribku asi 680 — 700 m (geofyzikalne indicie).

IV,. Centralna kryha. — Predstavuje najviac poklesnuta sv. kryhu depresie
Trencianskej Turnej. Odhadujeme, Ze terciérne sedimenty na nej maji hrubku asi
900 m. Na severozapade tuto kryhu od kryhy Rozvadze vymedzuje bierovsky
zlom. Na juhovychode jej ohraniCenie predstavuje opacne ukloneny turniansky
zlom (12) sv. smeru so sklonom na SZ. Zlom prebieha z juzného okraja Velkych
Stankoviec od v.-z. inoveckého zlomu (1) cez Trenc¢iansku Turnt a konéi sa na
sz. jastrabskom zlome (6). Zlom sa neprejavuje v morfologii izemia. Je indiko-
vany na zaklade geofyzikalnych podkladov. Vyska skoku je asi 150 m. Predpo-
kladame, Ze na kryhe st sedimenty kvartéru, pliocénu, karpatu, otnangu,
egenburgu a zda sa, Ze su tu zastipené aj zhruba 60 — 80 m hrubé sedimenty pod-
tatranskej skupiny paleogénu. Ich pritomnost’ na kryhe vyplyva z deSifrovanej
hrabky sedimentov neogénu a celkovej hibky depresie. Predpokladdme, Ze
v podlozi paleogénu su mezozoické karbonaty.

V3. Kryha Vysokej. — Prinalezi k stipajicemu jv. kridlu turnianskych kryh.
Néazov kryhy bol odvodeny od k. 281 (Vysoka). Na severozapade ju od central-
nej kryhy oddel'uje turniansky zlom (12). Medznym zlomom kryhy na juhovy-
chode je mlynistsky zlom (13) sv. smeru so sklonom na SZ. Zlom prebieha z juhu
(od v.-z. inoveckého zlomu — 1) cez Mlyniste (podla toho ndzov zlomu) a na SV
sa kon¢i na jastrabskom severnom zlome (6). Zlom je indikovany na zaklade
geofyzikalnych indicii. Vyska skoku na zlome je asi 250 m. Na kryhe vystupuji
sedimenty paleogénu az kvartéru v subornej hrubke okolo 800 m.

1V,4. Kryha H&mrov. — Je to d’al8ia kryha z turnianskych kryh stipajuca sme-
rom na juhovychod. Nazov pochadza z oznacenia vychodnej ¢asti Trencianske;j
Turnej. Kryhu na severozapade vymedzuje mlyniStsky zlom a na juhovychode
lehotsky zlom (14) sv. smeru so sklonom na SZ. Nazov zlomu bol odvodeny od
casti nazvu obce Mnichova Lehota. Na juhu sa zlom kon¢i na v.-z. inoveckom
zlome (1). Smerom na sever prebicha do severného zakoncenia Mnichovej Leho-
ty, kde sa kon¢i na jastrabskom zlome (pozri tivod kapitoly). Lehotsky zlom sa
Ciastocne prejavuje v morfoldgii izemia a je indikovany geofyzikalne. Vyska
skoku na zlome je asi 250 m. Predpokladdme, Ze popri sedimentoch kvartéru st
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na kryhe aj sedimenty pliocénu, otnangu, egenburgu a paleogénu. Hribku sedi-
mentov odhadujeme na 350 — 500 m. Lezia na predterciérnom podlozi.

IVs. Kryha Mnichovej Lehoty. — Predstavuje tizku, plo$ne nevelka okrajova
kryhu turnianskych kryh. Na severozapade ju vymedzuje lehotsky zlom (14), na
juhu inovecky zlom (1). Vychodnym limitujicim zlomom, ktory je hranicou so
soblahovskou juznou kryhou (VI), je uz viackrat spominany jastrabsky zlom.
Predpokladame, ze na kryhe pod sedimentmi kvartéru su zastipené sedimenty
egenburgu (pravdepodobne bez pritomnosti sedimentov paleogénu), ktoré by mali
lezat’ na predterciérnom podlozi. Vo vychodnej Casti Studovaného tizemia sme po-
pri kryhéch depresie Trencianskej Turnej vyclenili este tieto kryhy:

V. Soblahovska severna kryha. — Je to Struktira zhruba v.-z. smeru vyme-
dzena na severe trenCianskym juznym zlomom (7) a na juhu soblahovskym zlo-
mom (16). Z vychodu kryhu limituje trenCiansky vychodny zlom (18) a na
zépade jastrabsky severny zlom (6). Na kryhe st zastiipené sedimenty kvartéru,
otnangu a egenburgu, ktoré lezia na karbonatoch mezozoika. Nie je vSak vyluce-
na ani pritomnost’ sedimentov borovského suvrstvia paleogénu.

VI. Soblahovska juzna kryha. — Je to medzna kryha vyclenena v §studovanom
uzemi. Kryhu na severe vymedzuje soblahovsky zlom, zo zépadu jastrabsky zlom
a na juhovychode ju od okrajovej kryhy StraZzovskych vrchov oddel'uje strdzovsky
zlom (15) sv. smeru so sklonom na SZ. Zlom prebicha na juhu z Mnichovej Leho-
ty, kde sa stretavaju v uzle inovecky (1), jastrabsky (5, 6) a strazovsky zlom (15).
Ten prebieha na SV oblastou Cierne hony a vychodne od Soblahova sa konéi na
soblahovskom zlome (16). Zlom sa uplatiuje jednak v morfologii uzemia (vyrazné
facetové plochy), jednak je zrejmy z geologickej stavby a vyrazne sa prejavuje
v indiciach vertikdlnych hustotnych rozhrani (hgs, h; ¢ Linsser; Zbofil et al., 1984).
Predpokladame, ze na kryhe zhruba trojuholnikového tvaru najmé v jej sv. Casti
v podlozi kvartéru su pritomné aj sedimenty borovského stivrstvia podtatranskej
skupiny paleogénu. V jej zépadnej Casti na vychodnej kryhe jastrabského zlomu
predpokladdme aj pritomnost’ sedimentov egenburgu. VzhI'adom na absenciu hlb-
Sich vrtnych prac hrubku sedimentov nepozname. Kryhu prie¢ne clenia zlomy,
ktoré prebiehaju zo StraZzovskych vrchov na SZ.

VII. Kryhy Strazovskych vrchov. — Tvoria okrajova Cast §tudovaného
Uzemia. Medznym zlomom hraniciacim so soblahovskou juznou kryhou je uz
spominany strazovsky zlom (15). Vyznamnym zlomom, ktory oddeluje tieto
kryhy od kryh Povazského Inovca, je viackrat spominany jastrabsky zlom regio-
nalneho vyznamu. Vyrazne sa prejavuje v useku Mnichova Lehota — Jastrabské
sedlo. Severna kryha Strazovskych vrchov zaznamenava niekol’ko tisicmetrovy
pokles mezozoika oproti vyzdvihnutému bloku krystalinika Povazského Inovca.
Na kryhe Strazovskych vrchov vystupuju na povrch prevazne karbonatové hor-
niny fatrika, hronika a maninskeho prikrovu (Mahel’, 1985).
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ZHODNOTENIE GEOFYZIKALNYCH UDAJOV (P. Kubes)

Kvoli zostaveniu S§tatnej gravimetrickej mapy v mierke 1 : 200 000 sa
v rokoch 1954 — 1959 uskutoc¢nil gravimetricky prieskum s hustotou 1 bod/1 az
5 km®. Vysledky merani sa interpretovali len regionalne (Buday et al., 1962).
V roku 1958 sa zacalo detailné tiazové meranie. Vysledkom bola kvalitativne
interpretovana mapa tiazovych izanomal. V oblasti Povazského Inovca sa gravi-
metrické mapovanie v mierke 1 : 25 000 uskutocnilo v rokoch 1973 — 1975. Vy-
sledky su prezentované v etapovych spravach (Odstr¢il a Hromec, 1974; Hromec
et al., 1975). Zostavenie jednotného tiazového podkladu pre danti oblast’ sa vy-
konalo v mierke 1 : 50 000 s hustotou 2,55 kg . dm™ (Velich, 1982) a hustotou
2,67 kg . dm™ (Sutora et al., 1983). V ramci diplomovej prace sa Velich (1982)
pokusil zostavit’ odkryta tiazova mapu Povazského Inovca. Povodni mapu upl-
nych Bouguerovych anomalii opravil nielen o tiazovy tc¢inok neogénnych sedi-
mentov v okoli pohoria, ale aj o tiazové u¢inky mezozoickych jednotiek pohoria.
Pokus o vyuzitie transformovanych tiazovych poli, konkrétne metdody normova-
ného gradientu GN, uskuto¢nila Bartkova (1982). Stcastou spravy Sutoru et al.
(1983) st odvodené tiazové mapy rezidualnych anomalii, horizontalnych gra-
dientov a mapy indicii vertikalnych hustotnych rozhrani pre réznu hibku. Stiéas-
tou overovania geofyzikalnych anomalii v rokoch 1983 az 1985 boli aj profilové
gravimetrické merania (Sutora et al., 1985).

Tento region je pokryty aj aeromagnetickymi meraniami s vyskou letu 80 m
nad reli¢fom terénu so vzdialenost'ou profilov 250 m. Vysledkom prac su mapy
izolinii AT v mierke 1 : 50 000 (Gnojek a Janak, 1986). V roku 1984 sa tu vyko-
nali aj pozemné merania v sieti 300 az 500 m x 20 az 60 m. Merania st spraco-
vané do map izolinii AT v mierke 1 : 25 000 (Sutora et al., 1985).

V roku 1979 sa v celej oblasti vykonali aerospektrometrické merania s vys-
kou pozorovania 80 m nad reliéfom a so vzdialenostou profilov 250 m. Namera-
né vysledky sa spracovali do map obsahu K, U a Th a celkovej aktivity gama
v mierke 1 : 50 000 (Gnojek a Janak, 1986).

Detailné merania

V roku 1971 sa vykonali geofyzikalne prace zamerané na rieSenie tychto
hlavnych problémov (Vybiral, 1971):

a) sledovanie priebehu hydrotermalne premenenej zény v oblasti Stara hora
a Nad zahradkou,

b) zistenie priebehu krystalického podlozia na okraji krystalického masivu,

¢) overenie moznosti sledovania $trkovych poldh v pliocénnych nanosoch.
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Pri meraniach sa pouzil komplex metoéd: kombinované odporové profilovanie
(KOP), metdéda VP a magnetometria.

Ulozné pomery na styku krystalinika a sedimentarnej vyplne sa sledovali
v oblasti Splazy — Stara hora a Nova Iuka — Kulhan. Pouzilo sa vertikalne elek-
trické sondovanie (VES) s krokom do 500 m a symetrické odporové profilova-
nie (SOP). Na interpretacnych profiloch sa vyc¢lenili tektonické obmedzenia
kontaktu pestrej sedimentarnej série v ilovito-piesC¢itom az Strkovom vyvoji
s krystalinikom. Hrubka uvedene;j série je do 500 m.

Strkové polohy v pliocénnych nanosoch sa overovali v oblasti dobyvky Zobrak
(sz. od obce Zlatniky). Pouzité metddy: odporové profilovanie s AB 15, 30 a 65 m,
NM-5 m, doplnené VES. Pri interpretacii sa vychadzalo z predpokladu rozdielnej
rezistivity Strkovych ndnosov oproti inym typom sedimentov.

Celé tizemie Povazského Inovca bolo v rokoch 1983 az 1984 pokryté plos-
nym geomagnetickym meranim (Sutora et al., 1985). Stéastou plognych prac
boli merania na 3 regionalnych a 9 dopliiujucich profiloch lokalneho vyznamu.

Na regionalnych profiloch st vyclenené tieto geofyzikalne indicie:

a) rozhrania krystalinika a neogénnych sedimentov,

b) ohrani¢enie mozného vyskytu hydrotermalne premeneného krystalinika,

¢) indicie poruchovych zén so zniZenou rezistivitou,

d) zrete'né horninové bloky s vysokou rezistivitou (prejav blokovej stavby
oblasti),

e) tektonické obmedzenie blokov ako mozny prejav nasunovych ploch.

Detailné profily boli situované do predpokladanych miest tektonického poru-
Senia, litologicko-tektonickych rozhrani a styku popaleogénnej megaantiklinalnej
hrasti s vnitornymi kotlinami. PouZilo sa VES s krokom asi 250 m.

Systém regionalnych profilov sa vyuzil aj pri geofyzikalnom prieskume, kto-
ry v rokoch 1979 az 1984 realizovali pracovnici Katedry aplikovanej geofyziky
PriF UK v Bratislave (Janotka et al., 1985). Aplikoval sa komplex geofyzikal-
nych metod:

a) symetrické odporové profilovanie (AB 60 a 180 m),

b) VP v profilovej modifikacii (sytenia 10 S, vybijanie 0,45 s),

¢) VDV s pouzitim stanic UMS, NAA a YXZ, radiometria (ojedinelé GMS),
magnetometria a VES AB do 2 000 m. Sucasne s meraniami sa odobrali kopané
vzorky na pddnu metalometriu.

Interpretacia komplexnych profilovych merani sa urobila separatne po jed-
notlivych profiloch (vo forme ro¢nych sprav) bez vzajomného prepéjania a kore-
lacie. Vy¢lenili sa useky zaujimavé z hl'adiska mozného vyuzitia na nadvizujici
loziskovy prieskum, pripadne rieSenie tektonickej stavby.

Oblast’” Povazského Inovca je pomerne podrobne preskimana z hl'adiska
vyskytu radioaktivnych surovin. V roku 1973 v zapadnej Casti pohoria pracov-
nici Uranového priemyslu Liberec (zavod Spisska Nova Ves) realizovali
povrchovy radiometricky prieskum, radiometricky prieskum v sondach, ema-
nacny prieskum a geoelektricky prieskum. Radiometricky prieskum v sondach
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v mierke 1 : 10 000 sa urobil na dvoch malych plochach (celkova plocha
12,5 km?, a to jv. od Kélnice a v. od obce Horka nad Vahom). Vy¢&lenili sa 3
vyznamnej$ie anomalie.

Emanac¢ny prieskum mal charakter orientaného overenia vhodnosti metody
v danom teréne.

Na letecké gamaspektrometrické merania z r. 1979 nadviazalo povrchové
overovanie leteckych anomalii (Cizek, 1986).

Vlastné terénne overovacie radiometrické prace pozostavali z rekognoskac-
nych pochddzok, integralneho merania prirodzenej radioaktivity v jamkach, me-
rania gamaspektrometrie a laboratérneho stanovenia K, U, Ra a Th.

Na vzorkach hornin z odkryvov sa stanovili aj fyzikdlne parametre: objemo-
va hustota (Do), mineralogicka hustota (Dm), pérovitost’ (p), prirodzena hustota
(Op) a objemova magneticka susceptibilita (KAPA). Vysledky merani sa nacha-
dzaju v sprave Fil'o et al. (1997).

Vysledky tiaZovych merani

Na kvalitativnu aj kvantitativnu interpretaciu tiazového pola skimaného re-
giénu bola zostavena mapa tiplnych Bouguerovych anomalii (UBA) pre reduké-
na hustotu 2,67 g/em’. Okrem nej sa vypoéitali aj odvodené mapy — mapa
rezidualnych tiazovych anomalii pre polomer vystredenia r = 2 000 a mapa hori-
zontélnych gradientov tiaze podla Blakelyho (Filo et al., 1997). Mapa UBA
v mierke 1 : 100 000 podava celkovy obraz o priestorovom rozloZzeni hustotnych
nehomogenit. Povazsky Inovec sa v $irSom obraze prejavuje ako vyrazna mega-
antiklinalna Struktura, priCom najvacsia elevacia tiazového pola sa zobrazuje
v oblasti kot Panské javorina (k. 942) — Uhrad (k. 684) — Rovence (k. 503) —
Bezovec (k. 741). Na zapade ju vymedzuje vyrazny gradient (povazsky zlomovy
systém). Na vychode je pohorie opédt’ vymedzené vyraznym hustotnym rozhra-
nim, dobre sledovatelnym na mape UBA aj na odvodenych mapach. Toto roz-
hranie s osou Hlohovec — OreSany — Vozokany — Zavada oddel'uje elevaciu
Povazského Inovca od risnovskej depresie (obr. 43).

Kladné tiazové pole vlastného pohoria vyvolavaju horniny kryStalinika a me-
zozoika. Lokalne zaporné anomalie su odrazom l'ahsich variet krystalinika (kyslej-
Sie diferenciaty granitoidov, resp. lahSie litotypy mezozoickych komplexov).
V okoli obce Velusovce sa zobrazuje relativne tiazové minimum, zobrazujuce ano-
malny ucinok hornin bazalneho paleogénu (brekcie, zlepence a pieskovee eocénu).

Kladna anomalia juzne od koty Panska javorina pravdepodobne vel'mi uzko
suvisi s polohami amfibolitov. Do uvahy pripada aj nazor, ze cela kladna anoma-
lia Povazského Inovca vznikla v dosledku synklinalnej stavby, pri ktorej by
vacsia hrubka metamorfitov tvorila relativne tazsie hmoty, potrebné na vyvola-
nie plosne rozsiahlej kladnej anomalie (Hromec a Odstr¢il, 1974).

Juhozépadny vybezok Povazského Inovca (okolie koty Holy vrch) reprezentuje
na tiazovej mape vyrazna elevacia pol'a predstavujtica relativne samostatny blok.
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Vplyv tektonickych portich je sledovatelny v celej oblasti. U¢inky zlomov sa
zosilnuju vtedy, ak zlom, pripadne zlomové pasmo tvori sucasne aj vertikalne
hustotné rozhranie. Okrem vyraznych prejavov tektoniky na okrajoch poho-
ria, oddel'ujucej ho od terciérnej panvovej vyplne, sa vyrazne prejavuji aj niekto-
ré linie v samotnom tiazovom poli Povazského Inovca. Medzi sz. oblastou
a centralnou Castou pohoria sa ¢rta linia ssv.-jjz. smeru oddel'ujuca horniny
obalového paleozoika od hornin metamorfitov vystupujicich na povrch. Ta-
kisto badatelné je aj rozhranie sv.-jz. smeru v priestore Moravany nad Vahom
— Nemecky. Oddel'uje oblast’ vyskytu odkrytych granitoidnych hornin od cen-
tralnej Casti reprezentovanej metamorfitmi. Juhozapadnu Cast’ pohoria zas odde-
l'uje linia s.-j. smeru prebiehajuca v okoli koty Marhat.

Indicie ziskané z odvodenych tiazovych map poukazuji okrem toho na
moznost’ vyskytu poruchy hlbsieho zalozenia zhruba v.-z. smeru, prechadzajice;j
naprie¢ celym masivom pohoria na trovni koty Panska javorina.

Vysledky magnetometrie

Na aeromagnetickej mape AT sa zobrazuji plosne malo rozsiahle anomalie
s amplitidou od +30 do +110 nT. Horniny so zvySenou magnetizaciou sa vysky-
tuji najmi v sz. Casti seleckého bloku Povazského Inovca medzi Beckovom,
Selcom, Hradkom a Hradockou dolinou (obr. 43). V okoli Kalnice ide o dve ano-
malie do +60 nT a v pramennej ¢asti Hradockého potoka magnetické anomalie
dosahuji amplitddu do +110 nT (a, b, c, d, e).

V SirSom okoli koty Priel'acina (893) namerané geofyzikalne udaje dovoluju
predpokladat’, ze zdrojom tychto anomalii mozu byt hrubé telesd amfibolitov,
ktoré su strmo ulozené v prostredi svorov so zvySenym obsahom rudnych Fe-
mineralov, resp. migmatitov. Vystupuju plytko pod povrchom, v pripade hradoc-
kej anomalie aj na povrchu (Kubes$ et al., 2001).

Plosne rozsiahlejSie anomalie s relativne nizkou amplitidou (do +30 nT) sa
zistili v okoli koty Solnisko, medzi Tekold’anmi a Hlohovcom a Tesarmi a Li-
povnikom (A, B, C). Z geologicko-metalogenetick¢ho hl'adiska si pozornost’
zasluhuje najmid anomalia Solnisko (k. 498). Magnetické teleso vystupuje
v prostredi biotiticko-muskovitickych granitov a jeho apikalna ¢ast’ sa nachadza
asi 600 m pod sucasnym povrchom. Predpokladame, Ze zdrojom kladnej magne-
tickej anomalie je najpravdepodobnejsie mohutné teleso bazickejsich diferencia-
tov granitoidov (granodioritov — tonalitov) s hojnejsim obsahom Fe-mineralov,
najmid magnetitu. Podobné magnetické prostredie predpokladame aj v pripade
anomalii B a C (Kubes et al., 2001).

V najjuznejSom vybezku pohoria v hlohoveckom bloku sa nachadza vyrazna
hlohovecka magneticka anomalia do +75 nT (f). V tejto oblasti vystupuji na po-
vrchu granitoidné horniny, a preto predpokladame, Ze ju vyvolavaju prave grani-
toidné horniny (najmaé biotitické granodiority — tonality s magnetitom a je mozna
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aj sporadicka pritomnost’ biotiticko-amfibolickych dioritov vyskytujucich sa
v ulomkoch zvetraninového plasta), ktoré si vSak prekryté mladSimi Gtvarmi —
mezozoikom (trias, jura?), terciérom a kvartérom.

Za nemagnetick¢é horniny povazujeme sedimenty neogénu, paleogénu a oba-
lového mezozoika kriziianského aj cho¢ského prikrovu.

Vysledky gamaspektrometrie

Anomalne objekty v Povazskom Inovci zistené pozemnymi meraniami
(obr. 44) sa viazu na horniny karbonu, permu a triasu (Cizek, 1986, in Kubes et
al., 2001). Anomalny objekt (10) Horka nad Vahom sa nachadza 5 km jjv. od
Kalnice. Je znamy z leteckého prieskumu uz z roku 1962. Viaze sa na silne
limonitizované diabasové tufy a tufity vrchného karbonu, ktoré sa striedaju
s radiometricky sterilnymi telesami diabasov. Jednotlivé anomalne pruhy su dlhé
az 1,2 km a Siroké niekol’ko desiatok metrov. Obsah eU = 54 ppm, z toho je vSak
65 % migracného U. Obsah Th=3,9 — 7.2 ppm eTh, K= 1,0 az 1,5 %. Anomalia
je sorpcne viazana na limonit.

V permskych horninach sa anomalie viazu na efuzivno-sedimentarne stvrs-
tvie seleckého suvrstvia spodného permu (4, 5, 6, 7, 8, 9, 11, 12, 13, 14, 15, 16,
a 18). Tieto anomalne objekty medzi Selcom a Hradkom st potencidlnym nosite-
Pom urdnového zrudnenia. St dvojakého typu:

— uranové¢é anomalie viazané na popolové tufy, tufitické pieskovce a ryolity,
sprevadza ich Mo (10 — 46 ppm), Cu (20 — 890 ppm) a Pb (10 — 814 ppm),

— uranové anomalie viazané na polohy sivych a zelenosivych arkézovych
pieskovcov az zlepencov striedajucich sa s polohami piescitych tufov. Zo sprie-
vodnych prvkov sa zistili Mo (10 —2 013 ppm) a Cu (40 — 625 ppm).

Polohy s U zrudnenim st lemované vyraznymi draselnymi anomaliami (K = 6
az 10 %), ktoré suvisia s ryolitovym vulkanizmom. Maximé draselnych anomalii
sa viazu na polohy ryolitovych tufov. Obsah Th je v rozmedzi 7 — 22 ppm eTh.

Vo vrchnom psamiticko-psefitickom stvrstvi permu sa v roku 1972 overila
starSia leteckd anomalia (17) Kalnica z roku 1962. Je situovana na 'avom svahu
Prostrednej doliny jjv. od Kalnice. Kutacimi ryhami sa zistilo, ze anomalia sa
viaze na zelenosivé mednaté pieskovce, ktoré sa ryhami sledovali v celkovej
diZke 100 m a hrabke 1,5 — 7 m. Priebeh tychto tzv. Cu-pieskovcov ma smer S —
J. Na severe su zakoncené na tektonickej zone sv. smeru a na juhu sa postupne
vyklinuju. Tieto strednozrnné a hrubozrnné zelenosivé pieskovce st sucastou asi
15 m hrubého suvrstvia zelenych az zelenosivych, jemno- a strednozrnnych
pieskovcov s generalnym smerom S —J a SSZ — JJV a sklonom od 55 do 80° na
vychod. Okolie tvoria fialové jemno- az hrubozrnné psamity. V zasekovych
vzorkach sa zistila koncentracia uranu 31,5 — 170 ppm, téria 7,6 — 8,6 ppm
a draslika 0,4 — 1,1 %. Maximalny obsah medi boli 1,2 — 1,7 %.

V najvrchnejsej Casti permského psamiticko-psefitického stivrstvia sa jednou
ryhou overila anomalia (13) sv. od Kalnice. V kutacej ryhe sa zachytil styk pod-
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loznych svetlo- az tmavosivych strednozrnnych kremitych pieskovcov s bridli-
cami a jemnozrnnymi pieskovcami zelenych farieb s hojnym vyskytom sericitu
na vrstvovych plochach. Radiometrické zvysenie sa viaze na tmavosivé kremité
pieskovce s nepravidelne rozloZzenou organickou hmotou. Maximalne hodnoty
prirodnej radioaktivity sa vyskytuju v zone Sirokej asi 6 m. Zo zasekovych vzo-
riek zo stien ryhy v radiometrickom maxime sa zistil obsah U = 65 ppm, Th =
5,3 ppm a K = 1,7 %. Z ostatnych prvkov bol obsah C,, 700 — 900 ppm.

V juznej Casti Povazského Inovca v oblasti medzi Moravanmi nad Vahom
a Radosinou sa gamaspektrometrické anomalie viazu na pestré bridlice spodného
triasu (1 a 2), resp. na tzv. urdnové dolomity (3). Ich radiogeochemicka charakte-
ristika zodpoveda tymto horninovym litotypom na zemi Zapadnych Karpat.

Vysledky geoelektrickych merani

Na zaklade vysledkov interpretacie kriviek VES (vertikalne elektrické son-
dovanie) je mozné vyclenit’ horniny s nizkymi hodnotami rezistivity, ktoré sa
prirad’uji k neogénnym sedimentom piestanského a topol'ianskeho zalivu. fly
aslabo piescité ily s tenkymi polohami pieskov maji odpor v intervale 8 az
26 ohmm. So zvySovanim hrubky piescitych vrstiev v ilovitom prostredi sa zvy-
Suji aj hodnoty rezistivity. Paleogén v prevazne ilovcovom vyvoji s tenkymi
polohami pieskovcov dosahuje rezistivitu 35 — 60 ohmm, v prevazne pieskovco-
vom alebo zlepencovom vyvoji 110 — 210 ohmm. Mezozoikum zastipené tatric-
kou jednotkou, fatrikom a hronikom vykazuje Siroka $kalu hodnoét rezistivity —
od 40 do 10 000 ohmm. Komplex hornin mladSieho paleozoika a krystalinika
dosahuje hodnoty rezistivity v rozmedzi 150 — 2 500 ohmm.

Interpretované hodnoty rezistivity jednotlivych horninovych komplexov
v zna¢nej miere zavisia od stupna tektonickej porusenosti, od obsahu ilovitej
frakcie a intenzity grafitizacie, resp. sulfidizacie hornin. Dokazom su vysledky
merani vynutenej polarizovatelnosti hornin. Z nich vyplyva, Ze horniny so
zvySenym obsahom sulfidov, resp. so zvySenou grafitizaciou vykazuju relativ-
ne vel'mi nizke hodnoty rezistivity a znacne vysoké hodnoty polarizovatel'nos-
ti. Znizené hodnoty rezistivity (100 — 200 ohmm) sa zistili nad tektonicky
poruSenymi horninami, no ich polarizovatel'nost’ je pomerne vel'mi nizka. Vy-
sledky interpretacie geoelektrickych udajov sa vyuzili najmé pri zostavovani
geofyzikalno-geologickych rezov juznej ¢asti regiénu (Valusiakova a Santavy,
1997).

Mapa geofyzikalnych anomalii
Mapa geofyzikalnych anomalii (obr. 43) je zostavena na zaklade vysledkov
komplexnej interpretacie najmi gravimetrickych, magnetickych, gamaspektro-

metrickych a geoelektrickych tidajov. Na mape s vyznacené linie zostrojenych
geofyzikalno-geologickych rezov (Filo et al., 1997), hustotné rozhrania, kon-
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tary hornin relativne t'az$ich a relativne I'ah$ich, hornin so zvySenymi magne-
tickymi vlastnostami a gamaspektrometrické anomalne objekty.

Na mape anomadlii dominuje geofyzikalna Struktira smeru S — J s vyskytom
relativne I'ah$ich aj relativne t'azSich hornin a v okoli Kalnice aj s pritomnostou
magneticky aktivnych hornin. Os tejto Struktiury v zna¢nej miere koreluje s udo-
lim rieky Vah. Rozhranie medzi ahkymi sedimentmi neogénu a relativne t'azsi-
mi horninami mezozoika prebieha na spojnici Beckov — Horka nad Vdhom —
Hradok — Litka — Pie$tany. Struktiira s relativne taz§imi horninami tu dosahuje
priemernt $irku 2 km a dizku okolo 35 km. Zagina sa z. od obce Krivosid-
-Bodovka a pokracuje smerom ku Kalnici, Hradku, Modrovej, Hubine, Ratnov-
ciam, JalSovému a Koplotovciam.

V severnej, sv. a jv. Casti regionu rozhranie medzi horninami neogénu a jeho
podlozim interpretujeme na spojnici Krivosud-Bodovka — s. od koty Javorie
(smer Z — V), Dubodiel (SZ — JV), Mal¢ Hoste (SSZ — JIV) — Tesare (S —J) —
Lipovnik — Tekold’any — Horné Trhoviste — Hlohovec (JZ — SV).

Relativne tazSie hmoty sa vyskytuju v uzemi TrenCianske Jastrabie — Dubo-
diel — Zlatniky — Malé Hoste. Vyskyt relativne tazsich hornin interpretujeme aj
v uzemi kota Lipova — kota Sol'nisko — Zavada — Tesare — Vozokany — OreSany
— Teplicky — Hlohovec. Relativne taz$i komplex hornin sa miestami zobrazuje aj
zvySenymi hodnotami magnetizacie (obr. 43):

a) Tekold’any — Hlohovec (anomalie AT — A),

b) Tesare — Lipovnik (anomalia AT — B),

c) okolie koty Sol'nisko (anomalia AT — C).

Vnutri pohoria je fyzikdlna diferencovanost’ horninovych komplexov zjavne
mensia. Pozornost’ si zasluhuje striedanie relativne tazsich a magnetickych hor-
nin s relativne l'ahkymi a nemagnetickymi horninami v tizemi kot Priel’a¢ina —
Uhrad — Bezovec. Zaujimava je aj samotna kota Priela¢ina, kde lokalne tiazové
minimum sprevadza pomerne intenzivna magneticka anomalia.

Zaver

Vysledkom reinterpretacie geofyzikalnych udajov je mapa geofyzikdlnych
anomalii (obr. 44), na ktorej su zobrazené vyraznejsie fyzikalne (najma hustotné)
rozhrania, vyskyty hornin s rozdielnou efektivnou objemovou hustotou, vyskyty
magneticky aktivnych geologickych objektov a anomalne objekty zistené po-
zemnou gamaspektrometriou.

Na zaklade existujucich geofyzikalno-geologickych poznatkov sa skonstruo-
vali geofyzikalno-geologické rezy s hibkovym intervalom do 5 000 m, ktoré st
publikované v sprave Fil'o et al. (1997).

Pri geologickej interpretacii geofyzikalnych udajov treba brat’ do Gvahy stu-
pen geofyzikalneho preskiimania celého regionu. Najviac preskiimané su oblasti
atraktivne najmé z hladiska rieSenia hydrogeologickych problémov. Ide predo-
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vSetkym o tzemia budované mezozoickym horninovym komplexom v juznej
Casti pohoria a oblasti tektonického styku terciérnych a predterciérnych Gtvarov
najmé na zapadnom okraji pohoria (Beckov — Piestany). Podstatne menej geofy-
zikalne preskiimanda je severna Cast’ regionu. Hlavny doraz sa tam kladol na
riesenie loziskovogeologickych problémov. Ide o Gzemia na S od hradocko-
-zlatnickeho nasunu, kde hlavné zastipenie maji horninové komplexy mladsicho
paleozoika a krystalinika.

Ziskané geofyzikalne informacie mézu v znacnej miere prispiet’ k poznaniu
hlbinnej geologickej stavby Povazského Inovca.
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HYDROGEOLOGICKE POMERY (S. Scherer)

Najnovsie poznatky o hydrogeologickych pomeroch sz., z. a jz. ¢asti Povaz-
ského Inovca su sustredené v praci Machmerovej et. al. (2000) a Scherera et al.
(2004). V tychto pracach st uvedené podrobné odkazy na archivované hydrogeo-
logické prace. Vo vychodnej Casti Povazského Inovca sa doteraz nerealizoval
podrobne;jsi regionalny hydrogeologicky prieskum. Hydrogeologické poznatky
o tejto Casti uzemia mozno Cerpat’ napr. z prace Kullmana (1964) a Kullmana et
al. (1975).

Hlavné faktory, ktoré podmieniuju velkost’ zasob a vlastnosti obehu a rezimu
podzemnej vody v horninovom prostredi, su geologicko-tektonicka stavba, mor-
fologia terénu a klimatické Cinitele.

Vzhl'adom na tektonicku poziciu Povazského Inovca vo vztahu k okolitym
geologicko-tektonickym celkom su jedinym zdrojom dotacie podzemnej vody
atmosférické zrazky, ktoré spadli v tomto pohori. Odc¢itanim redlnej evapotran-
spiracie od velkosti zrazkovych uhrnov v uréitom ¢ase dostaneme velkost’ odto-
kového potencidlu. Velkost' infiltracie je podmienena Casovou distribuciou
odtokového potencidlu, infiltranymi schopnostami horninového prostredia
a mnozstvom akumulovanych z4sob podzemnej vody v horninovom prostredi
v predchadzajiicom obdobi. V Povazskom Inovci sa priemerny roény zrdzkovy
uhrn pohybuje od 593 (Piestany, Hlohovec) do 1 050 mm (v najvysSich polo-
hach Povazského Inovca). Velkost realnej priemernej ronej evapotranspiracie
sa pohybuje od 450 do 530 mm. Na zaklade od¢itania hodnoty realnej evapo-
transpiracie od hodnoty zrazkovych thrnov mozno konstatovat, ze odtokovy
polohach do 600 mm (18 1. s . km™) v najvyssich polohdch. Hodnota 100 mm
odtokového potencidlu predstavuje zdroj vody pre celkovy priemerny odtok
z jedného kilometra §tvorcového 3 1. s . km ™ pocas obdobia celého roka. Pod-
la pribliznej priemernej nadmorskej vysky celého tizemia Povazského Inovca
(402) mozno odhadnut’ priemerny roény odtokovy potencial na 7az91.s"' . km?2,
priCcom odtokovy potencial vzrastd s nadmorskou vySkou a opacne, s klesanim
nadmorskej vysky sa zmenSuje. V Castiach tizemia, ktoré lezia v zrazkovom
tieni, je odtokovy potencial nizsi. Morfoldgia terénu ovplyviuje schopnost’ infil-
tracie povrchovej vody. V zavislosti od infiltranych schopnosti tizemia odtoko-
vy potencial vytvara zdroje na konkrétnu distribuciu vody do povrchovej,
podpovrchovej a podzemnej zlozky odtoku.

Najpriaznivejsie hydrogeologické vlastnosti z hl'adiska infiltracie a akumula-
cie podzemnej vody a schopnosti sustredeného odvodnenia maji karbonaty
stredného a vrchného triasu. Na tieto horniny sa viazu najvyznamnejSie pramene
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a hydrogeologické vrty snajviacSou dokumentovanou vydatnostou. Podzemna
voda hlbsieho obehu v karbonatoch sa podiela aj na tvorbe mineralnej vody.
Povazsky Inovec je jadrové pohorie budované najma horninami krystalinika
mladsieho paleozoika a mezozoika, v malej Casti aj terciérnymi a kvartérnymi
uloZeninami. Podla geologickej stavby mézeme v Gizemi vyc¢lenit’ niekol’ko re-
gionalnych hydrogeologickych jednotiek s odliSnymi hydrofyzikalnymi vlast-
nostami horninového prostredia, rezimom a chemickym zlozenim podzemne;j
vody. Su to:
e hydrogeologicka jednotka predmezozoickych utvarov s puklinovou prie-
pustnost’ou,
e hydrogeologicka jednotka mezozoika s puklinovou a krasovo-puklinovou
priepustnost’ou,
e hydrogeologicka jednotka terciérnych sedimentov s medzizrnovou prie-
pustnost’ou,
e hydrogeologicky celok kvartérnych sedimentov s medzizrnovou priepus-
tnostou.

Hydrogeologick4 jednotka predmezozoickych ttvarov

Z hladiska poznania hydraulickych vlastnosti hornin krystalinika a mladSieho
paleozoika poznatky vyrazne zaostavaju za poznatkami z inych utvarov. Horni-
nové prostredie krystalinika, ktoré zvicsa reprezentuju svory, ruly, fylity, mig-
matity, granity a granodiority, charakterizuje puklinova priepustnost. Horniny
mladSieho paleozoika st zastiipené najmé pieskovcami a bridlicami.

Horninové prostredie krystalinika a mladsieho paleozoika vytvara hydrogeolo-
gicku Struktirnu jednotku horninového masivu. Hydrogeologicky masiv predsta-
vuje hydrogeologicku $truktirnu jednotku tvoreni komplexmi spevnenych hornin
bez vyznamnejSich hydrogeologickych kolektorov vrstvového typu, s obehom
podzemnej vody sustredenym prevazne do pripovrchovej zony a do tektonicky po-
rusenych puklinovych zon. S hibkou exponencilne klesajii hodnoty priepustnosti,
na ktoré vsak vplyva pripadné tektonické porusenie. Sposob obehu podzemnej
vody v hydrogeologickom masive je v zakladnych Crtach dany vzajomnym vzt'a-
hom zvodnenych kvartérnych uloZenin (alivii, eluvii a deluvidlnych svahovych
sutin) a podloznych hornin skalného podkladu. Kym kvartérnym sedimentom
vSeobecne pripisujeme radovo vysSiu prietocnost’ a medzizrnovy typ priepus-
tnosti, horniny paleozoika su ovel’a menej priepustné, s puklinovym typom prie-
pustnosti.

Hydraulické vlastnosti granitoidnych hornin a metamorfitov sa vo vseobec-
nosti povazuju za rozdielne. Tato rozdielnost’ v priepustnosti je sposobena
rozdielnym spravanim hornin v procese zvetravania a odliSnymi prejavmi tekto-
nického porusenia. Granitoidné horniny sa vyznacuji vdéSou rozpukanostou
a mens$im utesnenim puklin. Z regionalneho hl'adiska su metamorfity (krystalic-
ké bridlice) relativne menej priepustné ako granitoidy, ale lokalne to méze byt
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aj opacne. Hydrogeologicky masiv odvodiiuju pocetné pramene s nizkou vydat-
nostou, resp. sa odvodiuje v Grovni miestnej erozivnej bazy do povrchovych
tokov. Velkost zrazok rastie s nadmorskou vyskou, preto vydatnost’ pramenov
vo vrcholovych Castiach je vdésia ako vo svahovych a pritpéatnych castiach.
V obdobi sucha je hojné stahovanie vyverov do nizsich ¢asti svahu v dosledku
predlZzovania cesty podzemnej vody v sutinovom pokryve. Pocas dlhotrvajiceho
sucha méze povrchovy vyver celkom zmiznut a podzemna voda sutinového
pokryvu sa odvodiuje skrytym prestupom priamo do povrchového toku.

Scherer et al. (2004) uvadzaju v s. Casti Povazského Inovca v horninovom
prostredi krystalinika priemernt vydatnost’ prametiov 0,15 1. s (extrémy 0,01
a7 2,01.s™") avhorninovom prostredi ne¢leneného mladsieho paleozoika prie-
mernt vydatnost’ prameiiov 0,09 1. s~ (extrémy 0,01 az2,51.s™'). Vychodne od
obce Kalnica je pozorovany a zachyteny pre obec prameii Stoky (tektonicky
porusené horninové prostredie permu az spodného triasu) s priemernou vydat-
nostou 2,501 . s (extrémy 1,61 az 4,46 1 . s™). Puklinovy pramen Sala§ asi
500 m sz. od obce Dubodiel vyviera zo svorovych ril na zaciatku terénnej ryhy
v nadmorskej vyske 395 m. Jeho vydatnost’ silno kolise od 0,01 do 20 1. s
a priemerna ro¢na vydatnost’ sa pohybuje od 0,93 do 3,141 . s™'. Teplota vody
v prameni silno kolise od 5,2 do 12,1 °C. Mucha (1961) uvadza véaésiu schopnost’
sustredeného odvodnenia podzemnej vody v pramenoch v krystaliniku vo vrcho-
lovych castiach hrebena na severnych svahoch Panskej Javoriny a medzi Inov-
com a Jakubovou.

V horninovom prostredi kryStalinika a mladsieho paleozoika sa dosial’ neu-
skutoc¢nil velky pocet hydrogeologickych vrtov. Vzhl'adom na analogické pome-
ry mozeme hydraulické parametre krystalinickych hornin odvodzovat’ na zaklade
poznatkov zinych oblasti. V zone pripovrchového rozvolnenia sa koeficient
filtracie (k;) pohybuje zvi¢3a v rozmedzi 1 . 10° az 1. 10* m . s™', pricom ex-
ponencidlne poklesiva smerom do hibky masivu. Podla analégie s ostatnymi
tizemiami Slovenska mozno orientaéne predpokladat, e v hibke 300 — 500 m sa
moze priemerna priepustnost’ krystalinika vztahovat' na vicsie skuSané useky,
charakterizované priblizne hodnotami koeficientu filtracie okolo ke = 1. 107 az
1.107 m.s". Jednotlivé skiigané useky mozu vykazovat’ koeficient filtracie
vrozpitik=1.10"az 1.10° m. s, najéastejsie v intervale ke =2 . 10~ az
4.10°m.s". V celkovom nerozpukanom prostredi krystalickych hornin méze
matrixova priepustnost’ granitoidového monolitu klesat aznak;=5.10">m.s .
Uvedené charakteristiky priepustnosti vzt'ahujice sa na hibku okolo 300 — 500 m
budu s d’al§im zvaé§ovanim hibky pod povrchom terénu d’alej klesat’. Do hibky
okolo 700 — 800 m mozno predpokladat’ pokles priemernej hodnoty koeficientu
filtracie zhruba o 1 rad na 200 — 300 m hibky (Jetel in Kovacikova et al., 1995).

Schopnost’ akumulécie a sustredenia podzemnych vod v bridliciach a pies-
kovcoch mladsieho paleozoika je eSte nepriaznivejSia ako v pripade krysta-
lickych bridlic a granitov. Tieto nepriaznivé vlastnosti su spdsobené vicSou
schopnost'ou kolmatacie tohto prostredia, ako aj menSie zrazkové uhrny v do-
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sledku nizSej nadmorskej vysky. Machmerova et al. (2000) zistili v Povazskom
Inovci reprezentativne hodnoty merného priemerného podzemného odtoku
2,36 1. s . km ™ pre ne¢lenené krystalinikum a pre horniny mladsicho paleozoika
1,36 1. s . km 2. Dovina (1984) pre horninové prostredie krystalickych bridlic
(budujtcich vrchovinovy a hornatinovy reliéf s nadmorskou vyskou 700 — 850 m,
priemernou ro¢nou teplotou 6 az 8 °C, orienta¢nou hodnotou skuto¢ného vyparu
400 zai 500 mm) uréil priemerny merny podzemny odtok v intervale 1 —31.s™" .
km™.

V désledku plytkého obehu podzemnej vody, kratkeho ¢asu zdrzania vody
v horninovom prostredi krystalinika a mladSieho paleozoika a nizkych minerali-
zacnych schopnosti horninového prostredia na kontakte s vodou sa v tomto pro-
stredi obehu formuje petrogénna podzemna voda, z hl'adiska genetického typu
silikatogénna, nizko mineralizovana (va¢§inou do 200 mg/l), s chemickym zlo-
zenim Ca—HCO; az Ca—Mg—S0O,~—HCO3, so zna¢nymi agresivnymi vlastnostami.
V permskych stvrstviach s vy$§im obsahom karbonatov je hlavnym minera-
lizaénym procesom okrem rozpustania silikatovych mineralov aj rozpustanie
karbonlétov a mineralizacia podzemnej vody je vyS$Sia (priemer 350 az 400
mg.1).

Hydrogeologicka jednotka mezozoika

V mezozoickych suvrstviach hodnotené¢ho izemia st prvoradym kolektorom
podzemnej vody véapence a dolomity stredného a vrchného triasu. Vyclenené
hydrogeologické Struktury v karbonatoch su znazornené na obr. 45 a opisané
v tab. 6. Priaznivé podmienky na infiltraciu, akumuléciu a ststredené odvodne-
nie podzemnej vody v tychto horninach odzrkadl'uje hodnota merného podzem-
ného odtoku, ale aj vysoka merna vydatnost’ hydrogeologickych vrtov, vydatnost’
pramenov aj charakter vytokovych ¢iar pramenov. Triasové vapence a dolomity
maju velmi vhodnl predispoziciu na to, aby umoznili masivnu infiltraciu zraz-
kovej, pripadne povrchovej vody, akumulovali vyznamné mnoZzstvo podzemnej
vody a sustredili jej odtok do koncentrovanych vystupov s vysokym voda-
renskym potencialom. Tieto horninové komplexy vsak zaroven charakterizuje
extrémna heterogenita. Vapence a dolomity patria k réznym tektonickym jednot-
kam — tatriku, fatriku a hroniku. Vo vSetkych tektonickych jednotkach maju tieto
horninové druhy — vapence aj dolomity — vécSinou analogické, ale aj odlisné
vlastnosti. Tieto horninové druhy sa vyznacuji krasovo-puklinovym az kraso-
vym charakterom priepustnosti, ¢o znamena, ze podzemné voda tu méze obiehat’
rychlejSie. Vapence st vSak extrémne heterogénnym prostredim s hydraulicky
kontrastnymi vlastnostami: vysoko priepustné kaverny s az turbulentnym prude-
nim s ohrani¢ené skalnym masivom s nizkou priepustnostou aj zasobnost'ou.
Dolomity st menej heterogénne, s dominujucim puklinovym typom priepustnosti
a s pomerne vysokou zasobnost'ou, viazanou na pocetné systémy drobnych
puklin.
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Obr. 44. Vyclenené hydrogeologické Struktiry v karbonatovych horninach a lokalizacia
najvyznamnejSich prameniov Povazského Inovca (S. Scherer, 2005).
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Komplex hornin mezozoika vSak charakterizuje vel'mi pestré litologické zlo-
zenie hornin — okrem strednotriasovych karbonatov zahfiia aj ilovcovo-pieskov-
cové suvrstvia, rozlicné variety vapencov od Cistych cez detritické, Skvrnité,
koralové, oolitické, kalpionelové, hl'uznaté, krinoidové, az po vapence s roznym
podielom slienitej zlozky az sliene. Od ich litologického charakteru, ovplyvne-
ného aj Struktirno-tektonickymi podmienkami, zavisi odlisnost jednotlivych
suvrstvi z hladiska ich priepustnosti. Z tohto aspektu ich mozeme rozdelit’ na
dve zékladné skupiny, a to na hydrogeologické izolatory, resp. hydrogeologické
poloizolatory, tvorené prevazne nepriepustnymi horninami, a hydrogeologické
kolektory, ktoré charakterizuje rézna intenzita priepustnosti. Hydrogeologické
izolatory st najmé vrchnotriasové vrstvy karpatského keuperu (pestré bridlice
s vlozkami pieskovcov a dolomitov), ako aj spodno- az strednokriedové vapnité
iflovce a sliene s vlozkami pieskovcov. V hroniku st dominujucim hydrogeolo-
gickym izolatorom lunzské vrstvy — sivé bridlice a pieskovce.

Mezozoické sedimenty tektonickej jednotky tatrika (obalové série) a tekto-
nickej jednotky fatrika mozno charakterizovat’ ako jednotky s pestrym litologic-
kym zlozenim abohatym stratigrafickym zastapenim. Tektonickd jednotka
hronika (choc¢sky prikrov a vyssie prikrovy) ma relativne monotonnu geologickt
stavbu charakterizovani vyvojom Ccistych karbonatov. Suvrstvia vapencov
a dolomitov su tu preruSené jedine izolatorovym stvrstvim lunzskych vrstiev,
ktoré¢ oddel'uju karbonaty strednotriasového veku od vrchnotriasovych.

Karbonaty stredného a vrchného triasu mozno charakterizovat’ relativne vys-
$imi hodnotami merné¢ho odtoku podzemnej vody v porovnani s horninami krys-
talinika pri tych istych klimatickych a morfologickych podmienkach: podiel
povrchového a podpovrchového odtoku je tu ovela nizsi. Scherer et al. (2004)
vy¢€lenili v sz. ¢asti Povazského Inovca 5 hydrogeologickych struktur. Priemerné
hodnoty merného podzemného odtoku z tychto §truktir sa pohybuju v zavislosti
od velkosti zrazok, evapotranspiracie a velkosti povrchového odtoku od 3,8 do
7,41.s" . km™. Pri vypoéte merného podzemného odtoku autori schematicky
zohl'adnili nadmorsku vysku Uizemia aj poziciu uzemia vo vztahu k SirSiemu
okoliu, ktora sposobuje zrazkovy tien. Jednotlivé hodnoty merného odtoku pod-
zemnej vody su uvedené v tab. 6 a charakteristika pozorovanych pramenov pro-
strednictvom SHMU je v tab. 7. Realizované hydrogeologické vrty v Povazskom
Inovci st zobrazené na obr. 46 a strucne charakterizované v tab. 8 (podl'a archivu
SGUDS).

Ciastkovu selecku hydrogeologicku truktiru tvoria karbonaty tatrika za-
vrasnené do krystalinika v Seleckej doline. Pod paleozoickymi horninami je
Ciastkova selecka Struktira zavrasnenymi karbonatmi prepojena s ¢iastkovou
hydrogeologickou Struktirou Prostrednej doliny. Prostrednictvom prameniska
Selec sa teda odvodiuje aj cast’ Prostrednej doliny pri Kalnici. Karbonaty
Ciastkovej seleckej Struktury s prilahlym tzemim budovanym paleozoickymi
horninami maju plochu 12,06 km* a &iastkové §truktira Prostrednej doliny méa
plochu 3,12 km®.
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Tab. 6. Struéna charakteristika vy¢lenenych hydrogeologickych struktir v Povazskom Inovci.

Hydrogeol. Plocha | Priemer. | Tekton. Merny Prirodné Pévod udajov
Struktira Struktury | nadmor. jednot. podzemny | zdroje
vyska odtok podzem.
vody
[km*] | [mn. m] (s km?]| [1.s7]
selecka Scherer et al
1 | a Prostrednej 15,5% 586 tatrikum 7,4 114,7 :
(2004)
dol.
2 | krivosidska | 9,15* 370 tatrikum 46 42, | Schereretal
’ K i (2004)
. Scherer et al.
4 *
3 | beckovska 9,71 283 fatrikum 3,8 36,9 (2004)
: Scherer et al.
N . %
4 | kocovska 4,82 298 hronikum 3,9 18,8 (2004)
. . . Scherer et al.
5 | Starého haja 0,73 273 tatrikum 5,6 4,1 (2004)
Tematinskych . Machmerova et al.
6 vrchov 35,8 335 hronikum 6,3 225,5 (2000)
Havrana . Machmerova et al.
7 a Bukoviny 38,5 302 fatrikum 6,3 242.6 (2000)
Krahul¢ich . Machmerova et al.
8 vrchov 21,6 330 fatrikum 6,3 136,1 (2000)
. Machmerova et al.
9 | Bezovca 1,8 473 fatrikum 6,3 11,3 (2000)
s. od Hlohov- . Machmerova et al.
10 ca 3,4 241 tatrikum 6,3 21,4 (2000)
. . Machmerova et al.
11 | Marhatu 4 374 tatrikum 6,3 25,2 (2000)
12 | zavadska 12,77 425 hronikum 6-7 79,2 Kullman (1964)

* plocha $truktury sa uvadza spolu s prilahlymi, menej priepustnymi horninami

Selecké pramenisko pozostava ztroch vodéarensky zachytenych prametiov
v hornej &asti obce Selec. Prameii Selec 1 ma priemernti vydatnost’ 31,43 1. s
(extrémy 16,6 — 47,1 1. s™"), prameii Selec 2 ma priemerna vydatnost' 17,57 1. s™!
(extrémy 16,1 —20,3 1. s™") a prameti Selec 4 ma priemernt vydatnost’ 21,941 . s™'
(extrémy 2 — 66,51 .s™"). Voda z prametiov Selec 1 a 2 pochadza z hibokého obehu
a priemerna teplota vody je 11,7 °C. Voda z pramena Selec 4 pochadza aj z izemia
budovaného paleozoikom, ma plytky obeh a priemernt1 teplotu 7,81 °C. Selecku
Struktiru odvodnuje najmé selecké pramenisko, menej povrchové toky Krzelnic-
kého a Seleckého potoka. MenSia Cast’ seleckej Struktiry na severe sa odvodiuje
skryte do Stankovského potoka. Podzemna voda akumulovana v hydrogeologicke;j
Struktire Prostrednej doliny prestupuje popod paleozoické horniny do seleckej
Struktiry a Cast’ vystupuje vo vyvieracke pod karbonatmi v Prostrednej doline.
Expedi¢ne tam bola namerana vydatnost’ od 0,5 do 5,01. s
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Tab. 7. Struéna charakteristika prametiov v Povazskom Inovci pozorovanych SHMU.

Pramen Lokalita | Katal. m Priemerna Extrémne T Q Q min | Q max
¢islo | n.m. hodnota hodnoty priem. | priem [ [1.s77| [1.s™]
zobdobia | zobdobia | [C°] |[l.s™]
Selec 1 Selec 976 | 360 | 19872000 | 19872000 | 11,67 | 31,43 | 16,6 | 47.1
Selec 2 Selec 976 | 360 | 1987—2000 | 19872000 | 11,69 | 17,57 | 16,1 | 203
Selec 4 Selec 1006 | 400 | 19891998 | 1989 —1998 | 7,81 | 21,94 2 66,5
Rybnik Krivosad 978 | 220 | 1973-1998 | 1973-1998 | 10,16 | 7,04 | 0,17 | 19,7
Klokogovka | Kélnica 1008 | 295 | 1984 -2002 | 1984-2002 | 9,54 | 5,60 | 044 | 156
Stoky Kaélnica 1013 | 250 | 1997 -2001 | 1997 -2001 | 10,05 | 2,51 | 1,61 | 4,46
Stolha Kaélnica 1012| 350 | 1988—1997 [ 19881997 | 844 | 154 | 083 2,7
Séchor Luka n. 980 | 195 | 19861998 | 1986 -1998 | 12,10 | 40,56 | 33 | 47,9
1+2 Vahom
Studienky | Modrova 983 | 245 | 19861998 | 1986 —1998 | 9,80 | 567 | 056 | 268
Stricbornica | Moravany | 1011 | 305 | 1988—1998 | 1988 —1998 | 10,00 | 27,30 | 6,63 | 61,60
Vépniste Banka 989 | 200 | 1986 —1988 | 1986 — 1988 2,10 | 042 | 422
Medved Hradok 979 | 375 1973 1971-1973 | 7.5 | 2,52 | 046 | 294
, Stara
Teply vieh | |5~ 982 | 380 1973 1966 — 1973 0,66 | 03 3,33
Ié)"ll“e kY | Modrova 984 | 195 1973 1972 - 1973 925 | 406 | 124
Ié)"zl“é kY | Modrova 985 | 195 1973 | 1972-1973 581 | 387 | 882
Motidla Hubina 986 | 275 | 1966 —1973 | 1966 — 1973 0,58 | 0,26 22
Malé Banka 987 | 200 1973 1972 - 1973 0,80 | 05 1,09
Viépniste
Velké Banka 988 | 200 1973 1972 - 1973 0,61 | 0,14 1
Viépniste
Hlavina Banka 990 | 190 | 19831985 | 1983 -1985 [ 10,5 | 2,1 1,53 | 2,62
Sala3 Dubodiel | 1108 395 | 19671996 | 1967 — 1996 L13 | 025 20
U Dominoy | Stard 1153 | 370 | 1976 — 1996 | 1976 — 1996 5.1 1,65 | 156
Lehota

Zlavy Zavada 1159 | 290 | 1987 —1996 | 1987 — 1996 22 15 30,1
Betovsky | Podhradie | 1169 | 420 | 19881990 | 1988—1990 [ 104 | 599 | 4,14 11

Krivosudska karbonatova Struktura juzne od Krivosidu-Bodovky s prilahlym
tizemim budovanym paleozoickymi horninami ma plochu 9,15 km®. Struktiru
odvodiuje pramen Klokocovka vychodne od Kalnice s priemernou vydatnost'ou
701 . s (0,17 — 19,7 1 . s") aBodovsky potok. V hydrologickom roku
1996/1997 bol priemerny prietok v Bodovskom potoku na jeho styku s nivou
Vahu 41 1. s a extrémy prietok 29 — 250 1. s (Mlynaréik, 1998). V uvedenom
obdobi sa eSte vodarensky nevyuzival pramen Rybnik a zrazkové uhrny v tomto
obdobi boli blizke dlhodobému priemeru. Prameni Rybnik v obci Krivosud-
Bodovka mé priemernt vydatnost 7,0 1. s~ (extrémy 0,17 —19,71.s™"). Pri pra-
meni Rybnik sa realizoval hydrogeologicky vrt PI-1. Podla vysledkov z hydro-
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Obr. 45. Lokalizacia hydrogeologickych vrtov v Povazskom Inovci.
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dynamickych skusok by bolo mozné z tohto vrtu Cerpat’ vyrazne viac vody, ako
je priemerna vydatnost’ pramena Rybnik, ale z hl'adiska ekologickych limitov sa
to neodporucalo. V spodnej ¢asti obce Krivosud-Bodovka na Bodovskom potoku
sa pocas expedi¢ného merania prietoku (Scherer et al., 2004) namerali prirastky
od 11 do 14 1. s™'. Krivosudska hydrogeologicka $truktira pravdepodobne ne-
komunikuje s beckovskou struktirou a celd sa odvodiuje do Bodovského a Ryb-
nického potoka.

Beckovska karbonatova §truktira patriaca k fatriku s prilahlym tizemim bu-
dovanym paleozoickymi horninami mé plochu 9,71 km?. Neodvodiuje ju Ziadny
vyznamnej$i pramen, respektive tok. Zachytit' skryté prestupy z tejto Struktury sa
podarilo v prieskume, ktory realizovali Némethyova et al. (1991). Na lokalite
Beckov-Ostredky odporuéili odber 15 1. s zvrtu DN-3 (120 m) a251 . s
z vrtu DN-2 (120 m).

Koc¢ovsku hydrogeologicku $truktiru buduju karbonaty hronika vychodne od
Kocoviec. Spolu s prilahlym uzemim budovanym paleozoikom ma plochu
4,82 km®. Neodvodiiuje ju Ziadny prameti a povrchovym tokom sa odvodiiuje len
mald plocha jej Gizemia v sv. Casti. V horninovom prostredi karbonatov tejto
Struktury sa realizovali (Némethyova, 1988) hydrogeologické vrty HKM-1
(95 m) a HKM-2 (90 m). Na vrte HKM-1 sa ¢erpacou skuskou overila vydatnost’
711. ¢! pri znizeni 9,35 m. Orienta¢ne overena vydatnost’ na vrte HKM-2,
vzdialenom 400 m od vrtu HKM-1, bola nizka (0,27 1.s™ pri znizeni 8,8 m).

V severnej Casti Povazského Inovca v blizkosti koty Stary héaj sa nachadzaju
tatrické karbonaty s men$im ploSnym rozsahom a zarovenl su sCasti prekryté
kvartérnymi sedimentmi. Odvodniovanie tychto karbonatov je skryté.

V juznej a zapadnej Casti Povazského Inovca v karbonatovych horninach vy-
¢lenili Machmerova et al. (2000) 6 samostatnych hydrogeologickych Struktur
s celkovou plochou 103,3 km® Merny podzemny odtok z karbonatov 6,3 1. s™" .
km? stanovili podla analogie z prace Kullmana (1964). Na zaklade vysledkov
hydrologickej bilancie, odhadu podzemného odtoku karbonatov a merného odto-
ku zo skimanych povodi autori predpokladaju pomerne vysoky skryty prestup
do susednych kotlinovych hydrogeologickych rajonov. V hydrologickom roku
1997/1998 predstavoval skryty prestup az 460 1 . s™' a zékladny odtok v tomto
obdobi bol len 1891 . s™'. Pri stanoveni merného podzemného odtoku sa nezoh-
ladnila nadmorska vyska ani vplyv zrazkového tienia. Preto predpokladame, Ze
uvedena hodnota merného podzemného odtoku je pravdepodobne nadhodnotena.
Mensia bude aj uvedena velkost” skrytého prestupu do susednych geologickych
utvarov.

Hydrogeologické $truktira Tematinskych vrchov méa plochu 35,8 km® a bu-
duji ju karbonaty hronika. Najvyznamnej$ie pramene, ktorymi sa Struktira
odvodiiuje, st pramene Sachor 1 az 3 v Luke nad Vihom s priemernou vydat-
nostou 40,56 1. s™' a pramen Studienky v Modrovej s priemernou vydatnostou
533 1 . s'. Struktura sa odvodiiuje aj prestupmi do Modrovského potoka.
V hydrologickom roku 1997/1998 Machmerova et. al. (2000) namerali prirastok
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okolo 30 1. s™". Cast podzemnej vody z tejto Struktiry prestupuje do susednych
hydrogeologickych rajonov. V hydrogeologickej $truktire sa realizovali hydro-
geologické vrty HNK-1 (Hradok) s overenou vydatnostou 5,26 1. s™' a MO-3
(Modrova) s overenou vydatnostou 3,51 . s'. V sitasnosti sa na tzemi tejto
hydrogeologickej Struktiry uskutocnili hydrogeologické vrty v blizkosti Luky
nad Vahom na zabezpecenie zdroja vody pre plni¢ku firmy Coca-Cola, a. s. Vy-
sledky z realizacie uvedenych vrtov budi zverejnené az v neskorSom obdobi.

Hydrogeologicka $truktira Havrana a Bukoviny ma 38,5 km? a tvoria ju kar-
bonaty fatrika. NajvyznamnejSie pramene Vv tejto Struktire su pramene v Banke
so spolo¢nou priemernou vydatnostou asi 3 1 . s, prameii v Ratnovciach
s priemernou vydatnostou 19,7 1 . s a prameii Tfstie v Jalsovom. Struktiru od-
vodiuje aj potok Vapennik (priemerny prietok v hydrologickom roku 1997/1998
bol 8,3 1.s"), Ratnovsky potokom (v hydrologickom roku 1997/1998 priemerny
prietok 10,9 1. s™") a potokom Jalsovec (v hydrologickom roku 1997/1998 prie-
merny prietok 6,5 1. s"). Vi&sia ast’ podzemnej vody z tejto Struktury prestupu-
je do susednych hydrogeologickych rajonov. V hydrogeologickej Struktire sa
realizovali hydrogeologické vrty v okoli Sokoloviec — S-1 s overenou vydatnos-
tou 201. s, HV-223 s overenou vydatnost'ou 16,6 1 . s”', HS-4 s overenou vy-
datnostou 12,3 1. s™', HS-5 s overenou vydatnostou 8 1 . s a HS-7 s overenou
vydatnostou 8,7 1. s™'. V okoli Koplotoviec sa uskutoénil vt HVK-1 s overenou
vydatnostou 4 1. s, v Hornych Otrokoviciach HO-1 s overenou vydatnostou
5 1. s, vSalgovciach HGS-1 s overenou vydatnostou 19,31 . s a HS-1
s overenou vydatnostou 3,63 1.s".

Hydrogeologicka $truktira Krahulgich vrchov ma plochu 21,6 km® a je budo-
vana karbonatmi fatrika. NajvyznamnejSie pramene v tejto Struktire st pramen
Striebornica s priemernou vydatnostou 27,3 1. s a prameti Hlavina v Radogine
s priemernou vydatnostou 54,2 1 . s™'. Okrem uvedenych pramefiov Struktiru
odvodiiuje aj potok Striebornica v severnej casti ana juhu Rakovnicky
a Radosinsky potok a Blatina. V hydrogeologickej Struktire v blizkosti pramena
Hlavina (RadoS$ina) sa realizovali hydrogeologické vrty HGR-4 s overenou vy-
datnostou 25 1. s™', HGR-9 s overenou vydatnostou 4 1. s a HVR-2 s overenou
vydatnostou 3,3 1.s™'. V okoli Nitrianskej Blatnice sa realizoval hydrogeologic-
ky vrt HNB-1 s overenou vydatnostou 8 1. s

Hydrogeologickl struktiiru Bezovca buduju karbonaty fatrika. Podl'a Mach-
merovej et al. (2000) ma rozlohu len 1,8 km®. Tieto triasové karbonaty viak
pravdepodobne drénuju aj okolité horniny budované karbonatmi jury a kriedy
a vytvaraju spolo¢ni hydrogeologicku strukturu s va¢Sou rozlohou. Hydrogeolo-
gickt Struktiru odvodiuju lavostranné pritoky Hradockého potoka, ktoré mali
v hydrologickom roku 1997/1998 spolo¢nti priemernt vydatnost 11,6 1 . s
Hlavy podiel na tom ma pramen na dne doliny Pod domcekom (priemerna vy-
datnost’ v roku 1997/1998 bola 8,3 1 . s™'). V Hradockej doline v blizkosti tejto
Struktry je prameii Medved s priemernou vydatnostou 2,521. s .
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Hydrogeologicka $trukttra tatrického obalu severne od Hlohovca ma plochu
3,4 km?. Strukturu odvodiiuje najmi zachyteny pramen v Koplotovciach a Hlo-
hovei a ich spolo&na vydatnost’ je podl'a Kullmana et al. (1975) okolo 4,51. s
Cast’ podzemnej vody z tejto §truktiry prestupuje do susednych hydrogeologic-
kych rajonov.

Hydrogeologicka Struktira Marhatu sa sklada z dvoch samostatnych Casti
a ma spoloéni plochu 4 km®. Buduju ju karbonaty tatrika. Tato §truktira je prav-
depodobne prepojena s hydrogeologickou strukturou Krahul€ich vrchov. Sever-
nu cast’ odvodituje Hradny potok a mensie zachytené pramene v obci Vozokany.

Zavadska hydrogeologicka $truktira mé plochu 12,85 km? a tvoria ju karbo-
naty hronika. Hydrologicku bilanciu v tejto Strukture riesil Kullman (1964). Overil
merny podzemny odtok 6 —7 1. s . km™. Struktiru odvodiiujii pramene v osade
Zahradky (Zlavy), v obci Zavada (prameini Rybnicek I all), v obci Podhradie
(pramen Benovsky) a pramenna skupina pri hajovni Trstnik v sz. ¢asti Struktiry.
Okrem uvedenych pramenov $truktiru odvodnuje aj potok Slivnica.

Vépence adolomity hydrogeologického komplexu mezozoika s krasovo-
-puklinovou priepustnostou aj na zaklade relativne obmedzeného mnozstva hyd-
raulickych sku$ok je mozné charakterizovat' ako vysoko priepustné horninové
prostredie. Ide tu vSak o médium s extrémnym stupiiom filtracnej heterogenity,
s existenciou preferovanych priepustnych zoén, €asto s turbulentnym pradenim
podzemnej vody. V takychto pripadoch hydraulicka funkciu celého systému
(hydrogeologickej Struktury) urCuje prave najpriepustnejSia zoéna, ktora vSak
vzhl'adom na svoje nesystematické priestorové rozsirenie nemusi byt’ zastihnuta
hydrogeologickymi vrtmi. Scherer et al. (2004) uvadzaju, ze karbondtové horni-
ny stredného a vrchného triasu v sz. ¢asti Povazského Inovca maji priemernt
prietoénost T=1,83.10° m*. s (extrémy 2,5.10°a1,6. 102 m’.s™").

Skupinu menej priepustnych mezozoickych kolektorov podzemnej vody na
hodnotenom uzemi tvoria spodnotriasové kremence, vapence a pestré vapence
jury, vyluéne s puklinovou priepustnostou. Vodohospodarsky vyznam tychto
kolektorov obmedzuje jednak odlisné litologické zloZenie, jednak mala plosna
rozloha kolektorov vzajomne oddelenych slienitymi a bridli¢natymi stvrstvia-
mi. Tieto suvrstvia v§ak mozu byt drénované triasovymi karbonatmi a vytva-
rat snimi spolo¢ni hydrogeologickil Struktiru. V pripade vécsej rozlohy
a lepSej tektonickej pozicie mézu rozpukané kremence vytvarat' priaznivejSie
podmienky na akumulédciu podzemnej vody a mozno ich zachytit’ vrtom. Na-
priklad hydrogeologicky vrt S-1 v Kalnici mal vydatnost 2,82 1. s pri zniZeni
14 m (Kollar, 1962). Machmerova et al. (2000) uvadzaju zo spodnotriasovych
pieskovcov a kremencov merny podzemny odtok 3,02 1. s . km™.

Tretiu skupinu mezozoickych hornin tvoria suvrstvia bridlic, pieskovcov
a bridlic, sliefiov, slienitych vapencov triasu, jury a prakticky cely litostratigra-
ficky obsah kriedovych stvrstvi. Vystupujii najmé vo funkcii regionalnych izola-
torov. Maju nizku puklinovi priepustnost’ viazanii na zoénu pripovrchového
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rozvol'nenia, vo vySsich horskych polohach vsak z nich moéze vystupovat’ vicsie
mnozstvo pramenov s rozkolisanou vydatnostou.

Chemické zlozenie podzemnej vody mezozoika je podmienené litologickym
zlozenim. V dolomitoch a vapencoch je hlavny mineralizaény proces rozpusta-
nie karbonatov. Podla prevladajucich idnov je zastipeny najméd chemicky typ
Ca—(Mg)-HCOj; s rozmedzim hodnét rozpustenych latok od 400 do 650 mg . I
Cast karbonatogénnej vody vykazuje znamky mierneho antropogénneho ovplyv-
nenia. Vo vicéSine izemia podzemna voda viazand na vapencovo-dolomitové
komplexy spiiia kritéria stanovené pre pitnii vodu. V menej priepustnych horni-
nach sobsahom karbonatov je kontakt svodou dlhsi, apreto sa zvySuje
aj mineralizacia podzemnej vody. Hlavny mineralizany proces v kremencoch
a pieskovcoch je hydrolyticky rozklad silikatov.

Hydrogeologicka jednotka terciérnych sedimentov

Horniny paleogénneho a neogénneho veku maji v Povazskom Inovci velmi
malé plo$né zastupenie. Vyskytuji sa najmd medzi Hradkom nad Vahom
a Lukou. Paleogénne stvrstvie je zastipené bazalnym vyvojom (karbonatické
zlepence, brekcie, pieskovcee a vapence) a flySovym vyvojom (pieskovce a ilovité
bridlice). Bazalny paleogén ma puklinovil az puklinovo-krasovi priepustnost’.
Podzemna voda viazana na toto suvrstvie ma spolocny obeh s podloznymi kar-
bonatmi hronika. FlySové paleogénne stvrstvie mé nizku priepustnost’ a vzhla-
dom na okolité priepustnejSie karbonatové horniny moze lokélne plnit' funkciu
hydrogeologického izolatora.

Neogénne sedimenty vyplnaji tektonické depresie, najmi na zapadnych ok-
rajoch pohoria. Depresie vypliia facialne, litologicky aj z hladiska priepustnosti
nerovnorody komplex hornin. Vrstvy strkov a pieskov, ktoré sa striedaju s polo-
hami ilov a siltov, vytvaraju kolektory s napitou hladinou podzemnej vody
s r6znou piezometrickou vyskou. Machmerova et al. (2000) uvadzaja priemerna
prietocnost’ kolektorov v neogénnych sedimentoch na upéti z. svahov Povazské-
ho Inovea T =1 . 10° — 1 . 10* m? . s ana jv. svahoch na kontakte
s Banovskou kotlinou T=1.10"-1.10"m*.s™".

Chemické zlozenie podzemnej vody viazanej na terciérne sedimenty formuje
chemicka aktivita hornin, dizka kontaktu a vlastnosti zdrojovej vody (zrazky
a prestupy z mezozoika a kvartéru).

Hydrogeologicka jednotka kvartérnych sedimentov

Kvartér zastupuju deluvidlne a fluvialno-proluvialne sedimenty, v nizich po-
lohach na kontakte s kotlinami aj sprase.

Z hladiska zrnitosti je material naplavov horskych tokov nevytriedeny. Tvo-
ria ho zahlinené Strkopiesky a na baze je prevaha balvanov. Vypli koryt potokov
v povodi, ktoré st budované karbonatovymi horninami, lokalne mézu tvorit’
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aj ilovité sedimenty. V mieste hydrogeologického vrtu PI-1 (juzne od obce Kri-
vosud-Bodovka) mali vysoko plastické ily s ulomkami pieskovcov a karbonatov
hribku az 16 m. Sirka alavia vigsich potokov sa pohybuje do 20 az 30 m, ojedi-
nele do 50 m. Vacsie potoky maji vo vysSich polohach povodia mali hribku
naplavov (odhadom do 2 — 3 m). V spodnej ¢asti povodi je hribka naplavov az
do 7 m (podla vrtnych prac) a lokalne méze byt’ az 20 m (napr. hydrogeologické
vrty v Kalnici).

Kvartérne piescité Strky dnovej vyplne alivia Vahu (mimo Povazského Inov-
ca) maju koeficient filtracie k= 1 . 10° m? . s (Machmerova et al., 2000).
Scherer et al. (2004) uvadzaju z fluvidlnych naplavov sz. ¢asti Povazského Inov-
caky=1,51.10" m.s™". So zvySovanim obsahu hlinitej frakcie a zmen3ovanim
hrabky a Sirky néplavov priepustnost’ vyrazne klesd. Plosna filtra¢na nehomoge-
nita zvodnenych néplavov je vysoka. Polohy budované ilovitymi hlinami az ilmi
posobia ako izolator.

Hydraulické vlastnosti deluvialnych sedimentov zavisia od zrnitostného zlo-
zenia, od ich hrabky, od velkosti suvislej plochy, ako aj od moznosti infiltracie
a dotacie povrchovou, respektive podzemnou vodou V horninovom prostredi
typu hydrogeologického masivu tvoria deluvidlne sedimenty najpriepustnejsiu
cast’ tohto kolektora.

Sprasoidné sedimenty maju eolicky a polygeneticky povod. Ich zrnitostné
zlozZenie je pestré — od ilu cez ilovita hlinu, hlinu az po piescitu hlinu, ojedinele
s polohami jemnozrnného prachovitého piesku. Z hladiska priepustnosti vystu-
puje suvrstvie ako izolator. Hrubka sprasoidnych sedimentov je premenliva
a zavisi od geomorfologického tvaru podlozia. Extrémne dosahuje aj viac ako
20 metrov. Hrubsie polohy sprasoidnych sedimentov vytvaraji nepriepustné
nadlozie. Znizujt infiltraciu povrchovej vody a zaroven znizuji zranitelnost’
podloznych hornin z hl'adiska znec€istenia. Koeficient filtracie spraSoidnych se-
dimentov jeasi1.10°—1.10""m . s, piesitejsie polohy maju priepustnost’
vysSiu.

Chemické zlozenie podzemnej vody kvartérnych sedimentov je podmienené
litologickym zloZenim materskej horniny, dizkou obehu, mie$anim vody a se-
kundarnym znecistenim. Chemické zlozenie podzemnej vody proluvialnych,
deluvidlnych aj fluvidlnych naplavov vrchnych Casti potokov kopiruje zlozenie
podzemnej vody prislusnych horninovych celkov. Mineralizacia podzemnej vo-
dy viazanej na kvartérne zeminy ma vysoku variabilitu (100 az 700 mg/l). Vicsie
mestské a priemyselné aglomerdcie sa nachddzaji mimo Povazského Inovca
a sekundarne zneéistenie je vacSinou nizke. Sekundarne zneéistenie podzemnej
vody kvartéru je najvys$Sie v blizkosti obci. Verejna kanalizacia vécSinou
v obciach neexistuje. Mimo obci spdsobuje sekundarne znedistenie najma pol-
nohospodarska a lesnicka ¢innost’.
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Mineralna voda

Lokalizécia a stru¢na charakteristika mineralnej vody v Povazskom Inovci je
na obr. 46 a v tab. 9. V blizkosti zapadného okraja Povazského Inovca sa nacha-
dzaju vyvery mineralnej a termalnej vody v Piestanoch a v oblasti obce Koplo-
tovce. Mineralne pramene v sv. ¢asti Povazského Inovca, ako aj v obci Selec, pri
obci Modrova a pri Starej Lehote zastupujii najmé kyselky, resp. zeleznaté ky-
selky. Ich vydatnost’ je nizka. Oznacenie a opis kyseliek si prevzaté z prace
Krahulca (1978).

Infiltra¢na oblast’ mineralnej a termalnej vody v Piestanoch sa pravdepodob-
ne viaze na horninové prostredie vapencov a dolomitov zapadnych svahov Po-
vazského Inovca. Teplota piestanskej termalnej vody indikuje, Ze infiltrovana
voda zostupuje do hibky okolo 2 000 m. PozdiZna tektonika umozituje jej zostup
pod neogénne sedimenty. Nasledne systém priecnej zlomovej tektoniky umoziu-
je vystup mineralnej vody az do kvartérnych naplavov. Rebro (1996) uvadza
spoloénti vydatnost’ piestanskej termy az 1001 . s', ale toto mnoZstvo nie je
mozné zachytit' celé. V minulosti termalna voda vystupovala v obCasnych pra-
menoch, a najmi skryto prestupovala do Vahu. Neskor sa ¢ast’ vody zachytila
kopanymi studilami a nasledne vrtmi. Kupel'ny ostrov sa vybudoval ako umely
nasyp v druhej polovici 19. storodia.

V oblasti Piestanskych kupelov sa vyskytuje mineralna voda Ca—Na—SO,—
HCOj5 typu s mineralizaciou do 1 500 mg . I'" a teplotou do 68 °C. Podla STN
86 800 je tato mineralna voda charakterizovana ako prirodna lieciva, slabo mine-
ralizovana, siranovo-hydrogenuhli¢itanovd, vapenato-sddna, sirna, so zvySenym
obsahom fluoéru a kyseliny kremicitej, horuca.

Mineralna voda v oblasti Koplotoviec nestvisi s piestanskou zriedelnou oblas-
tou. Vystup mineralnej vody sa uskuto¢niuje podobnym spdsobom ako v oblasti
Piestan. Pri povrchu nastava Ciastoény rozptyl do nadloznych neogénnych
a kvartérnych sedimentov (Rebro, 1981). Z hl'adiska chemického zloZenia mine-
ralna voda v oblasti Koplotoviec je karbonatogénna, chemického typu Ca—Mg—
SO,~HCO;, hypotonicka, nizko az stredne mineralizovana (v rozmedzi 1 800 az
2 600 mg . I'"). Obsah siranov sa pohybuje od 400 do 650 mg . I"'. Tato mineralna
voda ma zvysenu koncentraciu volného CO,, viac ako 300 mg . 1’1, a H,S, maxi-
mélne 2,58 mg . 1.

Na lokalite Nova Lehota — Dastinskd kyselka sa vyskytuje minerdlna voda
chemického typu Ca-SO,~HCO;, nizSie mineralizovand, s celkovou hodnotou
mineralizacie 1 580 a2 1 739 mg . I'". V podzemnej vode okrem hydrogenuhli¢i-
tanov (488 — 500 mg . I'") s vyznamnou mierou zastipené aj siranové aniony
(342 — 344 mg.1"). Obsah CO, je od 1 580 do 1 780 mg . I"". Chemické zloze-
nie mineralnej vody sa formuje v podmienkach obehu v sedimentoch vrchného
triasu (karpatsky keuper), kde je dostato¢ny vyskyt sadrovcovych mineralov, za
ucinného spolupdsobenia oxidu uhli¢itého, ktory ma hlbinny pévod (Machme-
rova et al., 2000).
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Obr. 46. Zobrazenie vyverov mineralnej a banskej vody v Povazskom Inovci (S. Scherer,
2005).
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Na lokalite Modrova-Dumas je zisteny vyskyt minerdlnej vody odlisného
chemického typu ako na lokalite Nova Lehota. Mineralna voda je geneticky kar-
bonatogénna, niz$ie mineralizovana (1 791 mg . 1), v podzemnej vode sa vy-
skytujii siranové aniony (max. 111 mg
neovplyvnil Ca-Mg-HCO; chemicky typ. Obsah CO, je 1 250 mg . I' (Mach-
merova et al., 2000).

I'"). Vyskyt siranovych iénov

Tab. 9. Zdroje mineralnej a termalnej vody v Povazskom Inovci (podla Krahulca et al.,
1977. a http://www.sazp.sk/).

Ozna- Obec Nazov zdroja Vydat- | Minerali- | pH Typ chemického | Poznamka
Cenie nost’ zacia zlozenia
1. min” mg. 1"
Pramen
TE-12 | Dubodiel Patrovec 6 523 55 Ca-Mg-HCO; kyselka
v Zéadvori
Mnichova Kyselka
TE-27 Lehota v jarkoch 3 1293 5,6 Ca-Mg-HCO; kyselka
, Kyselka . .
TE-28 i’[‘;lcth"va v Krésnej 3 1019 |6 Ca-Mg-HCO, fl;zlrgta
chota doline Y
Mnichova Pramen ¥ kyselka,
TE-29 Lehota v dedine 0,4 1876 6,4 Ca-Mg-HCO; *zaniknuty
Mnichova Kyselka Zeleznata
TE-30 Lehota v Brezinch 0,8 2293 6,4 Ca—Mg-HCO; kyselka
Mnichova 9 . nemera-
TE-31 Lehota Pramen v poli telnd 2081 6 Ca—Mg-HCO; kyselka
Mnichova Pramen nemera-
TE-32 Lehota v mogiaroch I telnd 484 53 Ca-Mg-HCO; kyselka
TE- Mnichova Pramen nemera- 1348 57 Ca-Mg-Na— kyselka, zanik-
-32A Lehota v mociaroch II telna ’ HCO; - SO, nuty
~ Mnichova vrt pri chate N Ca—Mg-HCO;— Zeleznata
TE-33 Lehota PE i 1841 33 SO, kyselka
TE-34 | Modrova Kysla voda 3 1791 6,1 Ca-Mg-HCO; kyselka
. Dastinska Ca-Mg-HCOs—
TE-38 | Nova Lehota kyselka 2,5 1132 57 SO, kyselka
TE-39 | Selec Kyselka v obci 2,3 2310 6,2 Ca-Mg-HCO; kyselka
Trencianske | Zlatnicky — % Mo kyselka,
TE-45 Jastrabie dolny 3 1661 39 Ca-Mg-HCO, *zaniknuty
Trencianske | Prament
TE-46 Jastrabic v kadlube 3 1982 6 Ca-Mg-HCO; kyselka
Trencianske | Zlatnicky —
TE-47 Jastrabic horny 1 1463 58 Ca—Mg-HCO; kyselka
Trencianske . .
TE-48 Jastrabic Dolna kysla 2 1727 5.8 Ca-Mg-HCO; kyselka
Trencianske | Pramen
TE-49 Jastrabic v potdiku 2 584 55 Ca-Mg-HCO; kyselka
TE-57 | Lrendianska | Kyselka 1,5 845 |55 |CaMg-HCO, |kyselka
Turnd pod jel§inou
TE-58 R‘;ﬁ;'amka Mala kysla 1 631 |54 |Ca-Mg-HCO;, kyselka
Trencianska o . Ca—Mg—Na—Cl-
TE-59 Turn4 Velka kysla 1,4 1 660 49 HCO, kyselka
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Ozna- Obec Nazov zdroja Vydat- | Minerali- | pH Typ chemického | Poznamka
Cenie nost’ z4cia zlozenia
1. min’! mg. I
Trencianska | Prameii nad nemera- Ca-Mg-Na—Cl- Zeleznata
TE-60 Turna Velkou kyslou telna 1607 31 HCO; kyselka
TE-72 | Dubodiel Prameit 1* 552 |55 | Ca-Mg-HCO; kyselka,
v smrecine zaniknuty
Mnichova Pramen
TE-73 Lehota v dome & 79 1,5 1510 6 Ca-Mg-HCO; kyselka
Pramen nemera- Ca—Mg-HCO;s—
TE-81 Selec na brohu teln4 3762 6,5 SO, kyselka
Trencianske . . Ca-Mg-Na—Cl-
TE-83 Jastrabic Horna kysla 2 1502 59 HCO, kyselka
Ca—Mg-Na—SO,— | vrt v obci,
TR-19 | Koplotovee vrt KB-1 2461 6,25 HCO5-Cl teplota 24 °C
vrt v areali
TR-20 | Koplotovee | vrt KB-2 2882 | 625 | CEMENaSO— |y ticka 247
HCO;-Cl oC
studiia . .
TR-21 | Koplotovce &d o5 kopana studiia
studiia . .
TR-22 | Koplotovce cd 112 kopana studiia
Ca-Mg-Na—-SO,— | vrt v obci,
TR-24 | Koplotovce vrt R-1 2322 6,3 HCO4Cl teplota 24 °C
Ca—Mg-Na—SO,— | vrt uzavrety,
TR-25 | Koplotovce vrt R-2 1166 6.5 HCO4Cl teplota 23,2 °C
vrt vedl'a
TR-26 | Koplotovce vrt PK-36 futbalového
ihriska
N . Ca—Mg-Na-SO,— . ,
_ * %
TR-3 Koplotovee pramen v obci 0,6 2599 6,8 HCO4Cl zaniknuty
N . . Ca—Mg-Na—SO,— | vyuzivany,
TR-4 Piestany studna Trajan 900 1373 6,7 HCO5-Cl teplota 60,5 °C
. studiia/vrt Ca-Mg-Na-SO,~ - ,
TR-5 Piestany Pro Patria 1254 6,8 HCO5Cl zlikvidovany
} o Cmut Ca-Mg-Na—-SO,— | vyuzivany, tep-
TR | Piestany | (v vy 240 | 1400 167 | yeo, lota 67,6 °C
N Hynie Ca-Mg-Na-SO4— | vyzivany,
TRY | Piestany 1 (vt vo4a) 600 1404167 I ycosal téplota 67,7 °C
N Beethoven Ca—Mg-Na—SO,— | rezervny,
TR-10 | PieStany (vrt V-7) 240 1 426 6,4 HCO,-Cl teplota 68 °C
N Torko$ Ca-Mg-Na-SO,— | vyuzivany,
TR-11 | Piestany (vrt V-8) 480 1380 6,4 HCO4-Cl teplota 68,2 °C
o Scherer Ca-Mg—Na—SO,— | rezervny,
TR-12 | Piestany (vrt V-9) 1405 167 | foo,cl teplota 69,5 °C
o Crato Ca-Mg—Na—SO,— | vyuzivany,
TR-13 | Piestany (vrt V-10) 300 1401 6,1 HCO5-Cl teplota 66 °C

Kyselka v obci Selec ma vydatnost’ 2,3 1. min™". Je to voda prirodna, slabo
mineralizovand, hydrouhli¢itanova, vapenato-horecnata, uhli¢ita, studend, hypo-
tonicka. Kyselka sa nachadza v tesnej blizkosti Seleckého prameniska. Pri regu-
lacii Seleckého potoka bol 60 m severnejSie od tejto kyselky objaveny d’alsi
vyver kyselky s nemeratel'nou vydatnost’ou.

Zlomové pasmo medzi Povazskym Inovcom a Strazovskymi vrchmi sposobi-
lo vystup védésiecho mnoZstva mineralnej vody. V hodnotenom tzemi v okoli
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Mnichovej Lehoty ma najvacsiu vydatnost, 3 1 . min, kyselka v Jarkoch
v blizkosti Zelezni¢nej stanice a kyselka v Krasnej doline nad chatovou osadou.
Obe kyselky majt slabo mineralizovanti, hydrouhli¢itanovt, vapenato-hore¢natu,
uhli¢ita, studenu a hypotonicktl vodu a kyselka v Krasnej doline ma zvysSeny
obsah Fe. V okoli Trencianskeho Jastrabia je viacero pramenov mineralnych vod
s vydatnostou maximalne do 3 1. min™' (napr. Prameii v kadlube, Dolna kysla,
Pramen v potocku, Horné kysla). Ide o mineralky slabo mineralizované, uhlicité,
hydrouhli¢itanové, vapenato-hore¢naté, resp. horeCnato-vapenaté, studené.
V doline Hradnianskeho potoka 2 km od obce Dubodiel vystupuje uhlicita stu-
dena mineralka s vydatnostou 6 1. min".

Banska voda

Lokalizécia banskej vody v Povazskom Inovci je na obr. 47. V Kalnickej do-
line vyteka z prieskumnej §tolne razenej v permskych horninach banska voda
s priemernou vydatnostou 1,54 1. s (extrémy 0,83 —2,71.s"). Chemicky typ
vody zo $tolne je Mg—Ca-HCO;-SO,. Mineralizacia dosiahla hodnotu 522
mg . I'', pH je neutralne (7,27). Chemické zloZenie vody zodpoveda zmie$ané-
mu, karbonatovo-silikatogénnemu obehu podzemnej vody s mierne zvySenym
obsahom sulfidov. Vaznej$im nedostatkom je vyrazné, desatnasobné prekroce-
nie limitnej hodnoty koncentracie arzénu povolené pre pitnti vodu (Scherer et al.,
2004).

V Hoércanskej doline z pramenia Fodorka (pravdepodobne byvaly loziskovy
prieskumny vrt) vyteka sulfatogénna voda s mineralizaciou 1 538 mg . I"". Pre-
vladajtce i6ny si Ca—Mg—SO,—~(HCOs3). Predpokladame, Ze chemické zloZenie
tejto podzemnej vody ma pdvod v rozpustani verfénskych spodnotriasovych
sadrovcovych vrstiev. Jednorazova vydatnost bola 0,47 1 . s (Scherer et al.,
2004).
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PREHLAD LOZiISK NERASTOV REGIONU (J. Zuberec)

Posledné stihrnné prace, ktoré sa zaoberaju nerastnymi surovinami v regione
Povazsky Inovec, su zavere¢na sprava Komplexné zhodnotenie nerastnych suro-
vin SR (Zuberec et al., 2002), monografia Nerastné suroviny Slovenska (Zuberec
et al., 2005) a Nerastné suroviny Slovenska — subor map (Zuberec et al., 2005).
Z tychto prac sa Gerpali zakladné informacie v tejto kapitole. Udaje s doplnené
z rocenky Nerastné suroviny Slovenska (Balaz, 2004) a z Glohy Regiondlne stu-
die nerastnych surovin (Hméar et al., 1994). Daliie informacie sme &erpali
z monografie Historia geologie na Slovensku, Zvizok 1 (Grecula et al., 2002),
ako aj znajnovsich udajov o loziskach zahrnutych v spravach o reklasifikacii
nerastnych surovin v zmysle smernice MZP &. 6.

Na mape v mierke 1 : 200 000 (obr. 47), ktora tvori grafickl stcast’ tejto ka-
pitoly, st loziska a vyskyty zakreslené podl'a prislusného kddu nerastnej surovi-
ny a velkosti objektu do primerane podrobného topografického podkladu.

V texte aj vo vysvetlivkach su nerastné suroviny zoradené podl'a surovino-
vych typov ana mape aj podla Ciselnych kodov. Surovinové typy s opisané
v spojitosti s ich vézbou na horninové typy, genézou, charakterom a pouzitim.
Tento region je pomerne chudobny na nerastné suroviny, ako aj na pocet lozisk.
Viacsina objektov sa nachddza na okrajoch regionu, najmi v mezozoiku
a v kvartérnych sedimentoch, ale aj v neogénnych sedimentoch, ktoré uz scasti
patria do Trnavskej pahorkatiny a Strazovskych vrchov.

ENERGETICKE SUROVINY

Energetické suroviny v regione Povazsky Inovec st zastupené len v malom
rozsahu. Loziskd zemného plynu su uz mimo hodnoteného tzemia.

Uranové zrudnenie

V hodnotenom tizemi sa nachadzajii dva vyskyty uranového zrudnenia: Kal-
nica a Tren¢ianske Stankovce (Selec). Vyskyty sa vytazili pri overovani nad
uroviou razenych §tolni.

Vyskyt Kalnica

Prakticky vyznam maju len anomalie, ktoré sa viazu na SoSovkovité telesa
psamitov. Nachadzaju sa v seleckom stvrstvi. V Kdlnici su vyvinuté dve rudné
polohy. Mineralizacia suvisi s ryolitovym vulkanizmom. Rudné telesa kalnické-
ho vyskytu maju smer sedimentarnych Struktar a kulisovite sa prekryvaji.
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Primérne urdnové minerdly v zrudnenych polohach zastupuje smolinec,
brannerit a torbernit. Primarne uranové mineraly st v zakladnej hmote psamitic-
kych a psefitickych hornin. Uréenie absolitneho veku zrudnenia (Stimmel et al.,
1984) signalizuje plynulé zvySovanie veku primarnej mineralizacie aZ do zhruba
160 mil. rokov ako dosledok procesu miernej koncentracie mineralizacie
v suvislosti s litifikdciou sedimentov v procese diagenézy a epigenézy. V ¢aso-
vom diapazone 140 — 200 mil. rokov badat’ mierny nérast koncentracie uranu.
Tato faza Casovo zodpoveda starokimerskej faze alpinskeho orogénu (rozhranie
trias — jura), a to aj s moznost'ou nevyraznej mobilizacie rudnej zlozky.

V rozpéti 70 — 105 mil. rokov prebichala hlavna etapa urdnovej mineraliza-
cie v rudnych polohach. Priemyselné akumulacie urdnového zrudnenia vznikli
najpravdepodobnejsie mobilizdciou primarneho zrudnenia. Preto sa loziskovy
vyskyt povazuje za polygeneticky.

Obdobny charakter, ale mensi rozsah a nizs$iu koncentraciu uranového zrud-
nenia ma vyskyt Trencianske Stankovce (Selec).

V uranovej mineralizacii permu Povazského Inovca su hlavné prvky U, Pb
a Cu, vedlajsie prvky su Mo, Ni, Co a ciastocne Y a V. Prognozne zdroje
v Povazskom Inovci sa odhadli na 1 600 ton uranu pri obsahu 0,069 %
v uranovej rude. Surovina je vhodna na vyrobu farieb pre sklarstvo a keramiku.

RUDNE SUROVINY
Hodnoteny region je na rudné suroviny vel'mi chudobny.
Zlato

Zlato sa v minulosti t'azilo v dobyvacich priestoroch Zlatniky, Kulhan a Cho-
tina.

Vyskyt Zlatniky

Nachadza sa na vychodnom okraji Povazského Inovca pri styku s Banovskou
kotlinou. Podl'a Polaka (1969, 1987) ide o $trkovo-balvanovité subrecentné pri-
svahové naplavy. Pri $tudiu tychto sedimentov sa zistilo, Ze Au vystupuje akoby
v korelacii s mnozstvom kremena. Miestami je mozné pozorovat’ vel'ké kremen-
né bloky. Analyzou kremennych tlomkov sa zistila len ich nepatrna zlatonos-
nost. Ked’ze v krystaliniku sa zistila len slaba pyritizacia s obsahom Au v pyrite
len do 2 ppm, ale bez viditelného Au, Polak (1987) predpokladal, Ze zrudnenie
povodnych nalezisk bolo denudované. Napriek tomu primarnemu zdroju zlatin-
kovych rozsypov prisudil velktl prognéznu hodnotu. Zlato sa v minulosti t'azilo
zo spomenutych sedimentov, v ktorych st dobre viditeI'né miesta starych doby-
vacich priestorov. Zlato je dokonale vytazené.
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Energetické suroviny:
uranové rudy

. 015 Kalnica
016 Trencianske Stankovce

Rudné suroviny:
. zlaté rudy (rozsypy, ryZoviska)
" 026 Zlatniky @ 2 4 6 8 10 km

027 Kulhan
028 Chotina

Nerudné suroviny:

dolomit
005 Luka nad Vahom
006 Modrova

007 Modrova — dolina Rybnik

011 Hubina

013 Roziové Mitice — Mnichova Lehota
023 Hradok

paleovulkanity, amfibolity
002 Hoérka nad Vahom

sluda
001 Hérka nad Vahom

ostatny vapenec
021 Rozriové Mitice — Mnichova Lehota

Zivce a zivcové horniny
009 Prasice-Duchonka
015 Hlohovec

vebné suroviny
stavebny kameri

038 Zavada

096 Hradok

097 Luka Il

141 Krivosud-Bodovka

143 Roznové Mitice — Mnichova Lehota
218 Beckov

224 Moravany

226 Jalsové

B g B

L 2

~_ Sstrkopiesky a piesky

.l 024 Hiohovec - Svaty Peter
038 Nové Mesto nad Vahom
039 Drahovce
045 Beckov-Prudiky
079 Koplotovce
085 Nozdrkovce

tehliarske suroviny
069 Trendianska Turna

096 Hlohovec

stredné loZisko

A maiélozisko
A loziskovy viskyt
hranica hodnoteného dzemia A viznamny viskyt

Obr. 47. Prehl’ad lozisk nerastov v Povazskom Inovci (J. Zuberec).



Vyskyt Kulhan-Rybniky

Dalsie rozsiahle pingové polia boli lokalizované v lesnom poraste pri ume-
lych rybnikoch v lokalite Kulhan. Su tu zastupené hrubozrnné az balvanovité
poloopracované netriedené Strky. Maximalny priemer blokov je okolo 50 cm.
Pingové pole sa nachadza pri kontakte s diaftoretickymi svormi. Na baze sedi-
mentu je piescitejia facia reprezentujiica pieskovu distalnu obrubu aluvialneho
vejara (sand skirt). Piesok je zIty, kaolinicky, nezrely.

Vyskyt Kulhan-Chotina

Dva kilometre sz. od hordrne Kulhan v lesnom poraste je dalSie pingové
pole, Chotina. Su tu zastipené hrubozrnné az balvanovité, slabo opracované
netriedené aluvialne klastika (max. priemer 60 cm). Klasticky material sa sklada
z kremena, granitoidov, ral, svorov s polohami amfibolitov a z pegmatitu. Pri
kontakte s deluvidlnymi sedimentmi rovnako ako na vyskyte Kulhan sa vyskytu-
ju nevyzreté hrubozrnné piesky, prevazne kremenné.

Aj na vyskyte Kulhan-Chotina je zlato takmer dokonale vyryzované. Tieto
miesta mozno v sucasnosti charakterizovat’ len ako zvysky po ddvnom, pomerne
rozsiahlom dolovani zlata z opisanych sedimentov.

NERUDNE SUROVINY

Nerudné suroviny sa v st€asnosti vyuzivaji v rozli¢nych sférach priemysel-
nej produkcie, na vyrobu vyrobkov pouzivanych v stavebnictve a na trvalo udr-
zatel'ny rozvoj zZivotného prostredia. Mnohé nerudné suroviny sa vyuzivaju na
$pecialne ucely. Tento trend, ktory je vo svete uz zauzivany, bude v budiicnosti
pokracovat’ Coraz intenzivnejsie.

V hodnotenom regione st najviac zastupené mezozoické dolomity a vapence,
ktoré su sustredené na okraji pohoria. Z ostanych nerudnych surovin sa tu vysky-
tuju sl'uda, Zivce a paleovulkanity.

Dolomit

Dolomit je na Slovensku jeden z najfrekventovanejSich surovinovych typov.
Jeho hlavnou zlozkou je mineral dolomit CaMg(COs),. Primesi tvoria d’alSie
mineraly — kalcit, kremen, pyrit, grafit, ilové mineraly, organické primesi a iné.

Loziska dolomitov s na zapadnom okraji pohoria a na sv. okraji pri styku so
Strazovskymi vrchmi. Zname st dolomitové loziska Modrovada, Modrova-dolina
Rybnik, Hubina, Luka nad Vahom, Luka nad Vahom II, Hradok a Roznové Mitice
— Mnichova Lehota.
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LozZisko Modrova

Lozisko buduju wettersteinské dolomity ladinského veku a st sucastou beb-
ravskej série hronika. Dolomity st svetlosivé az sivobiele. Nepravidelné polohy
su slabo vapnité. V spodnych polohach vystupuja slabo vapnité dolomity tmav-
Sich farieb (sivé a hnedasté). Tie mozno zaradit’ k podloznym dolomitom anisu
gutensteinského typu.

Lozisko sa nachadza na styku dolomitov s podloznymi gutensteinskymi va-
pencami. Hribka uzitkovej suroviny po tazobnu uroven je 40 — 130 m. Skryvka
na lozisku je prevazne technologickd a ma priemernu hrubku 0,55 m. Dolomity
na lozisku su intenzivne rozpukané a rozpadnuté¢ na dolomitovy Strk az piesok
s primesou dolomitovej sivobielej mucky. Dolomit je jemnozrnny, cukrovitého
vzhladu. Casto je brekciovity, so sekundarnym dolomitovym tmelom. Je vrstvo-
vity. Vnutornd stavba loziska nie je komplikovand, aj ked vysoka poruSenost’
hornin je vysledkom vrasovej tektoniky. Zlozitej$ie tlozné pomery sa predpo-
kladajt v spodnych, netazenych polohach.

Priemerné chemické zlozenie dolomitu je takéto: CaO 31,36 %, MgO 20,79 %,
Si0, 0,24 %, Fe,0; 0,05 %, AL,O3 0,36 %, nerozpustny zvysok 0,33 %. Dolomi-
ty st vysoko ¢isté. Vyhovuji na hutnicke Gcely a vytazené z vrchnych cCasti
loziska aj na sklarske ucely. Surovinu je potrebné upravovat triedenim a mletim
na potrebnu zrnitost’.

Dolomit sa v roku 2005 netazil. Je na nom schvalené chranené loziskové
tizemie (CHLU). Lozisko je v sprave SGUDS.

Lozisko Modrova-Rybnik

Lozisko tvoria dolomity stredného a vrchného triasu hronika, ktoré smerom
do podlozia prechadzaji do gutensteinskych vapencov. Dolomit ako uzitkova
surovina je svetlosivy az sivobiely, jemne krystalicky az celistvy. Je silne rozpu-
kany, rozpadnuty na Strk a piesok s primesou mucky. Velkost' ulomkov je od
0,15 do 20 mm. V ojedinelych polohdch mé hornina pevnt konzistenciu. Vel'mi
Casto sa vyskytuji polohy brekciovitého dolomitu s mnozstvom rekrystalizova-
nych organickych zvyskov. Surovina dosahuje maximalnu hrabku 100 m. Sme-
rom do nadlozia postupne prechadza do svetlych vapencov wettersteinského
typu. Skryvku na lozisku tvori humus a hlina s klastickou primesou do hrubky
0,25-8,3m.

Priemerné chemické zloZenie dolomitu na lozisku je takéto: obsah CaO
30,95 %, MgO 21,13 %, SiO, 0,22 %, Fe,03 0,088 %, Al,O; 0,18 %, nerozpust-
ny zvySok 0,34 %. Chemické zlozenie zo vzorky z opusteného lomu pri ceste
zistené v ramci Stidie z roku 1991 bolo takéto: MgO 21,66 %, SiO, 0,06 %,
Fe,03 0,03 %, Al,O3 0,03 %, nerozpustny zvysSok 0,21 %. V tomto pripade ide
o vysoko Cisty dolomit.

Surovina z bazalnych casti loziska (vapence a dolomity gutensteinského ty-
pu) st vhodné na vystavbu dial'nic. Fyzikalno-mechanické vlastnosti tejto suro-
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viny: objemovéa hmotnost’ 2,77, sypnd hmotnost’ 1,40, nasiakavost’ 0,5 — 1,5 %,
ekvivalent piesku 70 %, otlkovost’ je 30 — 35 %. Dolomit je vhodny pri priemy-
selnej vyrobe rud, na rézne $pecidlne pouzitia a ako kamenivo na vystavbu dial’-
nic (Strkova drvina II. triedy, stabilizacia, nasypy, podsypy).

Dolomit sa v roku 2005 netazil. Je na tiom schvalené CHLU. Lozisko je
v sprave SGUDS.

Loziska Lika nad Vahom a Luka nad Vahom 11

Loziska predstavuji wettersteinské dolomity stredné¢ho az vrchného triasu
hronika. St svetlosivé az bielosivé, jemnozrnné, cukrovitého vzhl'adu. Vystupuju
prevazne vo forme dolomitickych $trkov aZ pieskov s primesou dolomitickej
mucky. Vyskytuju sa malo hrubé tseky pevnej horniny. V tychto tsekoch su
dolomity intenzivne rozpukané, malo sidrzné a rozpadaji sa na ostrohranné
tlomky. Casto mbzeme pozorovat’ polohy brekciovitych dolomitov s dlazdico-
vou $truktirou. Ulomky st v nich spojené dolomitovym tmelom. Hlavni masu
suroviny tvoria dolomitové Strky a piesky s velkostou ulomkov do 20 cm. Na
lozisku st aj polohy tmavosivého, vyrazne vrstvovitého dolomitu gutensteinské-
ho typu. Vlastné teleso mé dizku 900 m a $irku 800 m. Je preskimané po tiroveii
260 m n. m. Hrubka suroviny je az 100 m. Nevhodné polohy tvori vypli kraso-
vych dutin, ktord mé zastapenie 1,03 %. Skryvku tvoria nadlozné hliny v hrabke
1-3m

Chemické zloZenie je analogické s wettersteinskym dolomitom. Priemerné
chemické zlozenie suroviny je takéto: CaO 31,31 %, MgO 20,94 %, Fe,0O;
0,08 %, Al,03 0,27 %, nerozpustny zvySok 0,32 %. Pre nadlimitny obsah Fe,O;
surovina z loziska nevyhovuje na sklarske téely. Hodi sa na vyrobu betdnu, ze-
lezobetonu, prefabrikatov a iné konstrukcie. Vyhovuje aj na vyrobu frit a glazur.

Na lozisku Litka sa v roku 2005 dolomit netazil. Je tu schvalené CHLU.
Lozisko je v sprave SGUDS.

LozZisko Hubina

Lozisko tvoria dolomity hronika a v strednej Casti Povazského Inovca su su-
castou bebravskej sukcesie. Vek hornin je stredny az vrchny trias. Surovinu tvori
svetlosivy az sivobiely, jemne krystalicky dolomit, ktory sa drobi az na dolomi-
tova mucku, miestami na ostrohranny strk s vel'kostou ulomkov 1 — 3 cm. Do-
lomity si masivne, len miestami vrstvovité, pricom vrstvovitost je malo
zreteI'na. Hornina je vSesmerne rozpukana, s hustotou puklin 1 — 3 cm. Pri tazbe
sa hornina drvi az na dolomitovu mucku, miestami na drobny Strk. Odkryta
hrubka lozisk je 23 m, celkova hrubka je vySe 50 m, v priemere 36 m. Hornina je
v celom profile len slabo navetrana. Lozisko ma dizku 2 000 m a irku 250 m.
Skryvku tvori humusova vrstva hruba 10 cm a spras, ktorej hribka dosahuje az
2 m, nickedy az 3,4 m.
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Dolomit je vel'mi ¢isty. Obsahuje 31,05 % CaO, 20,93 % MgO, 0,42 % SiO,,
0,09 % Fe,0; a 0,10 % Al,O;. Obsahuje len stopy necistot. Belost’ dolomitu je
78,9 %. Je zaradeny do II. kvalitativnej triedy. Je vhodny na vyrobu skla, kera-
miky, v hutnickom priemysle, na sirenie a vyrobu PVD. Surovina sa v minulosti
pouzivala na vyrobu terazza, malty, na cestné a hutnicke ucely. V sucasnosti sa
pouziva do asfaltov, omietok, na brizolit, do betéonu a na polnohospodarske
ucely.

LoZisko Hradok

Lozisko tvoria dolomity stredného az vrchného triasu, ktoré tiez patria k beb-
ravskej sukcesii hronika. Dolomity st sivobiele, svetlosivé, jemne krystalické az
kalové. St masivne, miestami intenzivne rozpukané a rozpadavé na dolomitovy
Strk a piesok, s primesou dolomitovej mucky. Jemnozrnné dolomitické piesky sa
nachadzaji najmé v strednej Casti lomu, zatial' ¢o na okrajoch lomu prevazuji
masivne dolomity, ktoré su slabo poruSené, sudrzné. Rozpadaji sa na vicsie
bloky, respektive na hruby dolomitovy strk. flova vyplit puklin a dutin predsta-
vuje 15 az 20 % objemu horniny a tvori technologicky odpad. Hribka suroviny
v lome je 45 m. V predpoli sa predpoklada hrabka az 80 m. V lome je pozorova-
telnd vyrazna tektonickd linia so strmym sklonom. Skryvku tvori humusova
hlina s hrabkou do 30 cm a hlinito-kamenita sutina, ktord dosahuje hribku az
2 m, v oblasti tektonickej linie aj viac. Hrubé kamenivo je podl'a normy vhodné
ako kamenivo I. triedy. Drobné kamenivo norme nevyhovuje. Bez tpravy je
surovina vhodna pri vystavbe ciest niz$ej kvalitativnej triedy.

Surovina mé nasledujuce chemické zlozenie: CaO 30,27 %, MgO 21,36 %,
SiO, 0,7 %, Fe,0; 0,04 — 0,3 %, Al,O; 0,20 — 0,17 %. Dolomit je vhodny na
vyrobu frit, glazir, mineralnych vlaknin, liadku amoénneho a zdravotnickych
tabliet, na mineralne prisady pre dobytok, na vyrobu plniv a na pol'nohospodar-
ske ucely.

Roznové Mitice — Mnichova Lehota

Lozisko sa stratigraficky zarad’'uje do stredné¢ho (vapence) az vrchného triasu
(dolomity) bebravskej sukcesie hronika. Pozostava z dvoch surovinovych typov,
a to vapencov a dolomitov. Vo vychodnej ¢asti loZiska st prevladajicim surovi-
novym typom vapence, v strednej Casti su zastipené obidva typy. V severoza-
padnej Casti loziska prevladaju dolomity. Vyvoj loZiskovych pol6h a zastipenie
dolomitov a vapencov zavisi od geologickej stavby v jednotlivych tektonickych
kryhach. Generalne vSak plati, Ze spodné polohy v strednej a sz. Casti loziska
tvoria dolomity r6znych stratigrafickych stupniov bebravskej sukcesie. Vo vrch-
nych polohéach st postupne prevladajucim az jedinym surovinovym typom va-
pence. Horniny loziska st ulozené v prevratenom vrstvovom slede, ktory je
vysledkom vrasovej tektoniky. Geologicku stavbu loziska dotvara zlomova tek-
tonika dvoch zékladnych systémov. Na juznom zakonceni loZiska v priestore
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otvarky na trovni spodného t'azobného horizontu sa lozisko straca. Skryvka na
lozisku je vonkajs$ia a vnitornd. Vonkajsiu skryvku tvori humusova vrstva, suti-
ny a svahové hliny s hrubkou 0,5 — 11,8 m. Vnitornu skryvku tvoria vsetky
technologicky nevhodné polohy loziska, ako su vyplne puklin, bridli¢naté polohy
v dolomitoch a poruchové pasma s hrubkou 2 m a viac, maximalne 8 m.

Dolomity ¢iastoéne spihaju kvalitativne kritéria podla normy, ktoré st stano-
vené pri vyuziti dolomitu v hutnictve a pol'nohospodarstve a na vyrobu terazza.
Scasti vyhovuju ako kamenivo na murivo a na iné stavebné ucely. Vapence pre
nizku akostnu triedu (VI — VII) st vhodné len na nenarocné pouzitie ako sprie-
vodnd surovina pri vyrobe drvené¢ho kameniva triedy BI a na netuhé vozovky.
Surovina (vapence a dolomity) sa pri vyuziti na stavebné ucely musi upravovat’
na pozadované frakcie.

Ostatny vapenec sa v roku 2005 netazil. Lozisko ako celok je v sprave spo-
lo¢nosti Kamenolomy, s. r. 0, Nové Mesto nad Vahom.

Zivce

Vyraznou zlozkou Zzivcovych hornin je niektory zo skupiny zivcov alebo ich
zmes. Aby sa mohli priemyselne vyuzivat, musia sa vyskytovat vo vhodnej
forme, primeranom mnoZstve a pozadovanej kvalite. Zivce s cenné kvoli obsa-
hu alkalii, ktoré pri zahriati na 1 100 — 1 400 °C rozpustaju ostatné zlozky kera-
mickej hmoty (kremefi a kaolin). Zivce su dolezité nielen ako tavivo pri
keramickych surovinach. Pouzivaju sa do sklarskeho kremena, glazir, smaltov,
frit a podobne. Niekedy sa pouZzivaju aj ako biele plniva, v metalurgii ako liace
prasky. Najvhodnejsie Zivce neobsahuju viac ako 0,15 % Fe,O; a obsahuju naj-
menej 13 % alkalii s podstatnou prevahou K,O. V sklarskom a keramickom
priemysle vo svete sa nickedy ako nahrada zivcov pouZzivaji nefelinické syenity.
U nés sa pouzivaju tufy a tufity. V pripade plniv a abraziv sa pouzivaju ily, mus-
kovit, pyrofylit a iné suroviny.

Na Slovensku je nedostatok ekonomicky vyuziteInych klasickych pegmati-
tov. Casto ide o kombinaciu pegmatitovych il vyvinutych v granodioritoch
alebo leukokratnych granitoch. Za Zzivcova horninu povazujeme aj leukokratné
granity az kyslé granodiority bohaté na Zivec.

V hodnotenom tzemi su zname dva vécsie vyskyty zivcovych hornin. Su to
Hlohovec a Prasice-Duchonka.

Vyskyt Hlohovec

Vyskyt reprezentuju biotitické granity s obsahom Zzivcov, ktory prevysuje
55 % celkového objemu horniny. Zivcova horninu predstavuje v prevahe pla-
gioklas, ktory tvori 33 % jej hmoty. Draselny zivec mé v hornine 25-percentné
zastipenie. ZvySok tvori kremen, a to 36 %, sl'uda 5 % a akcesorické mineraly,
ktorych je menej ako 1 %.
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Vyrobeny zivcovy produkt v zrnitostnej frakcii 0,1 — 0,3 mm predstavuje zi-
vec znatky Z 75 NaK40. Zivcovy produkt obsahuje 47 % oligoklasu, 36 %
K-Zivca, 16 % kremena a obsah sl'udy je menej ako 1 %. Oxidy sa vyskytuju len
v stopovom mnozstve. Hmotnostny vynos Zivca z horniny je 38 %. Celkova
vytaznost je 35 %. Uginnou upravou sa vytaznost da zvysit na 50 %. Zivce sa
daji vyuzit v keramickej hmote, a to na vyrobu dlazdic, keramickych izolatorov
a podobne. Rentabilnost, ako aj rozsah zivcovej suroviny na vyskyte Hlohovec
je potrebné d’alej overovat’.

Vyskyt Prasice-Duchonka

Vyskyt reprezentuje granitovy az granodioritovy pegmatit. Je to strednozrnna
az hrubozrnnd hornina sivobielej farby s viditelnymi Supinkami muskovitu
a ojedinelymi povlakmi limonitu. Uzitkovymi mineralmi su Zivce, ktoré predsta-
vuju 55 — 58 % objemu horniny. Zastupuje ich K-zivec (25 % objemu horniny)
a plagioklas (33 %). Ostatné mineraly predstavuju sludy (12 %) a kremen
(30 %). Obsah Fe,0; je v hornine len 0,79 %. Draselné zivce reprezentuje mik-
roklin. Plagioklas je zastipeny oligoklasom. Velkost’ monokrystalov plagioklasu
je 0,4 — 0,6 mm, v pripade draselnych zivcov 1 — 4 mm. Sl'uda zastipena bioti-
tom je postihnutd baueritizaciou a chloritizaciou so Skvrnami limonitu. Okrem
biotitu je zo slud zastipeny muskovit. Hlavnou Skodlivinou zivcov st sludy.
Zivcovy produkt predstavuje 75 % celkového obsahu, z toho 39 % je K-Zivca
a 36 % plagioklasu. ST'uda v Zivcovom produkte tvori 7 %. Fe,O;5 zastupuje pre-
vazne limonit v mnozstve 0,20 — 0,25 %. Vytaznost' zivcov je 55 %, hmotnost-
ny vynos je 40 %. Pripraveny Zivcovy koncentrat ma oznaGenie Z65 KNa25.
Vedl'ajsi produkt je koncentrat kremena, v ktorom je 91 % kremena a 9 % ziv-
cov. Hmotnostny vynos vedl'ajSicho produktu vo frakcii 0,1 — 0,5 mm je 17 %.
Zivec ma potrebnd kvalitu na vyrobu keramickych hmoét. Uprava suroviny je
vSak ekonomicky naroc¢nd. Pripraveny produkt ma pri 1 180 °C bielu farbu (slo-
nova kost). Telieska st lesklé, s ojedinelymi ¢iernymi bodkami.

SPudy

Z hladiska priemyselného vyuzitia najvacsi vyznam maji muskovit a flogo-
pit. Nachadzaju uplatnenie v elektronike, elektrotechnike, optike, regulacnej
technike, ako plnivo pri vyrobe tmelov, farieb, plastov a gumy, ako aj pri vyrobe
$pecidlnych mazadiel, naterov a streSnych lepeniek. Pouzivaju sa aj ako prisada
do vrtnych vyplachov. Ako plnivo je mozné miesto sl'udy pouzit’ diatomit, ver-
mikulit, perlit a iné. V elektrotechnike a elektronike nahradzaji prirodnu sl'udu
umelé sklenené vlakna, pripadne umela sl'uda, ktora nahradza prirodnu sl'udu aj
tam, kde sa vyuzivaju jej termostatické vlastnosti.

V regidone Povazsky Inovec sa overilo jediné lozisko sl'udy, na ktorom boli
vycislené aj zasoby a stanovené jeho vyuzitie.
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LoZisko Horka nad Vahom

Lozisko sa nachadza v komplexe muskoviticko-biotitickych svorov a svoro-
vych ral s polohami amfibolitov staropaleozoického? veku. Sl'udy tvoria podstat-
nu sucast’ biotiticko-muskovitickych, v mensej miere muskoviticko-biotitickych
svorov. Sl'uda vystupuje v drobnoSupinkovitej forme. Muskovit previada nad
biotitom. Obsah sl'id v hornine je od 32 do 44 %, v priemere je 33 %. Priemerna
vytaznost’ muskovitu z horniny je 20 %. Surovina je vhodna na vyrobu stres-
nych lepeniek a tepelnych a zvukovych izolatorov. Lozisko sa netazi. Je na iom
schvalené CHLU. Nachadza sa v sprave SGUDS.

V Povazskom Inovci je mozné na zaklade §tadii najst’ aj svory s vysSim za-
stupenim muskovitu, ako bolo vypocitané v bloku zasob v Horke nad Vahom.
V tom istom horninovom komplexe v Horcanskej doline sa nasli polohy grana-
ticko-chloriticko-muskovitického svoru, v ktorom sa zistil muskovit v mnozstve
55— 65 %, chlorit 5 — 15 % a granat 5 — 15 %. Z takejto horniny je mozné ziskat’
popri muskovite aj granaticky koncentrat. Kvalitu muskovitu znizuje pritomnost’
chloritu. Kvéli vysokému obsahu sl'udy a moznosti ziskania aj koncentratu gra-
natu by sa v budicnosti malo overovanie zamerat' aj na tuto cast' svorového
komplexu v Horcanskej doline.

Amfibolit

Amfibolit zarad'ujeme k surovindm na netradicné vyuzitie. V Povazskom
Inovci sa takyto amfibolit zistil v Horke nad Vahom v Hérc¢anskej doline. Horni-
na ma masivnu texturu, je pevnd, hizevnata, sivociernej farby so zelenkavym
nadychom. Mineralogické zloZenie je takéto: plagioklas 43 %, amfibolit 40 %,
epidot 10 %, karbonaty (zilky) 4 % a chlorit 2 %. Mernd hmotnost’ horniny zod-
poveda zlozeniu a dosahuje az 3,06 kg . dm™. Z horninovej frakcie 0,5 — 2,0 mm
sa pripravuje ,,slachtena™ omietka. Ako spojivo sa pouziva zivica. Omietka ob-
sahuje zrna Ciernej a tmavosivozelenej farby. Okrem vyroby §l'achtenych omie-
tok je hornina vhodna na vyrobu dekorativnych omietok Ciernej a sivoCiernej
farby so zelenkavym nadychom.

Ostatny vapenec

Tento surovinovy typ zahfiia menej kvalitné vapence kvalitativnej triedy IV
az VIII. Pouzivaju sa v pol'nohospodarstve, na vyrobu stavebnych hmét, ako
cementarske vapence a na iné Gc¢ely. Vapenec a dolomit sa vzajomne nahradzaji
pri neutralizacii kyslych pdd a plynov. Obidva typy surovin sa ¢asto nahradzaju
prirodnymi a syntetickymi zeolitmi alebo anaerébnymi baktériami. V niektorych
pripadoch, napriklad pri vyrobe cementu, neexistuje za vapenec adekvatna na-
hrada. V hodnotenom uzemi sa nachadza lozisko RozZriové Mitice — Mnichova
Lehota.
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LoZisko Roznove Mitice — Mnichova Lehota

Lozisko evidované ako ostatny vapenec je sucastou jedného karbonatového
komplexu. Charakteristika loZiska a uzitkovej suroviny je uvedena pri lozisku
dolomitu Rozrovée Mitice — Mnichova Lehota, na ktorom sa nachadzaji obidva
typy surovin.

STAVEBNE SUROVINY

Vyhradné loziska nevyhradenych nerastov a loziska nevyhradenych nerastov,
ktoré tvoria rozsiahlu surovinovu skupinu SR, zastupuje stavebny kamen, §trko-
piesky a tehliarske suroviny. Tieto suroviny maji vyznamné postavenie v Struk-
ture nerastného bohatstva Slovenska. Podiel tazby stavebnych surovin na celej
tazbe nerastov je az 43 %.

Geologicka stavba hodnoteného uzemia podmieniuje vyskyt niekol’kych lo-
zisk Strkopieskov v udolnej nive Vahu a loziska tehliarskych surovin na sever-
nom a juznom okraji uzemia. Loziska stavebného kamena su ststredené na ssz.
okraji tizemia a na zapadnom okraji pri styku s Myjavskou pahorkatinou. Dve
loziska st na sv. okraji Povazského Inovca pri styku so Strazovskymi vrchmi.

Stavebny kameii

Pod pojmom stavebny kamen sa rozumie surovina vhodna na vyrobu lomo-
vého kameina a kameiia na hrubu kamenarsku vyrobu. Lomovy kamen a drvené
kamenivo su zakladna stavebna surovina pre cestné, Zelezni¢né, vodné a priemy-
selné stavby. Hruba kamenarska vyroba zahfma vyrobu dlazbového kamena,
obrubnikov a vSetky druhy opracovanych kamennych prvkov. Stavebny kamen
vSeobecne zahina rozli¢né petrografické typy, ktoré si vhodné na stavebné ticely
vo vytazenom alebo upravenom stave. Horniny musia mat’ fyzikalno-mecha-
nické vlastnosti vyhovujice kvalitativnym parametrom stanovenym na prislusné
vyuzitie. Zvetrané a alterované zony hornin nie st vhodné ako stavebny kamen.

Stavebny kamen sa moéze podla situdcie nahradit’ Strkopieskom, umelym ka-
menom, elektrarenskymi a hutnymi troskami, pripadne dal§im odpadom.
V hodnotenom regione stavebny kamen zastupuju vapence a dolomity. Ako lozi-
ska stavebného kamena sa v bilanciach zasob eviduji Zdvada, Hradok, Luka 11,
Krivosud-Bodovka, Rozinové Mitice — Mnichova Lehota, Beckov, Moravany
aJalsové.

LozZisko Zavada

Lozisko z vdcsej Casti tvoria stredno- az vrchnotriasové svetlosivé wetter-
steinské dolomity, v mensej miere tmavosivé gutensteinské vapence. Dolomity
su silno rozpukané. To spdsobuje ich rozpad na $trk a piesok, s¢asti sa dolomity
rozpadavaji az na muc¢ku. Dolomity st vhodné ako maltarska surovina, pevnej-
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Sie ulomky aj do betonu nizkej kvality. Vapence st vhodné ako stavebny kamen
na netuhé vozovky a ziviéné kryty vozoviek.
Lozisko sa v roku 2005 t'azilo. Vlastnikom loZiska je PD Zavada.

Lozisko Hrdadok

Lozisko bolo vyhodnotené ako stavebny kamen. Kvalitativne parametre a po-
uzitie suroviny uvadzame pri surovine dolomit. Stavebny kamen sa v roku 2005
net'azil. Lozisko ma v sprave PD Hoérka nad Vahom.

Lozisko Luka IT

Horninovy komplex Luka II bol opisany v stati o nerudnych surovinach.
V bilancii sa zhodnotené horninové bloky eviduju ako dolomit aj ako stavebny
kamen.

Loziska sa vroku 2005 netazili. S v evidencii nevyhradenych nerastov.
Spravcom je SGUDS.

LoZisko Krivosud-Bodovka

Lozisko je sucastou stredno- az vrchnotriasového karbonatového komplexu
tatrickej jednotky Povazského Inovca (selecka sukcesia). Uzitkova surovinu
tvoria strednotriasové vapence vyvinuté najmé v severnej Casti, ktoré su ¢iastoc-
ne dolomitizované, vapnité dolomity a dolomity stredného az vrchného triasu.
Tie vystupuju najmé v juznej a zapadnej Casti loziska. Vrstvovitost ma sklon
30 — 60° na SZ. Hrubka suroviny je 34 — 60 m. Vnutorny odpad predstavuje
0,91 — 1,11 %. Skryvku na lozisku tvoria humusové a svahové hliny s hrubkou
0,5 — 6,0 m. Hornina je prestipena puklinami, kavernami a krasovymi dutinami,
Casto s hlinitou vypliiou. V hornine sa vyskytuji bridlicnaté medzivrstvové pre-
plastky.

Surovina v plnom rozsahu vyhovuje na vyrobu stavebného kamena podla
triedy Bla (77 %) podla triedy NI (77 %). Cast suroviny v samostatnych blo-
koch vyhovuje ako véapenec na priemyselné ucely prevazne v triede III a IV.
Vépence na priemyselné ucely su vSak na lozisku zastiipené ako sprievodna
surovina.

Stavebny kamen sa v roku 2005 tazil. Lozisko je v evidencii nevyhradenych
nerastov. Vlastnia ho Kamenolomy, s. r. 0., Nové Mesto nad Vahom.

LozZiska Roznove Mitice — Mnichova Lehota

Geologicka stavba lozisk bola opisana pri surovine dolomit. Okrem pouzitia
surovin na $pecialne ucely boli loziska charakterizované aj z hladiska pouzitia
na stavebné Gcely ako stavebny kamen. Stavebny kamen sa v roku 2003 na lozi-
sku net'azil. Lozisko ako celok maju v sprave Kamenolomy, s. r. 0., Nové Mesto
nad Vahom.
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LozZisko Beckov

Lozisko Beckov je sucast'ou stredno- az vrchnotriasového komplexu tatrickej
jednotky — seleckej sukcesie. Uzitkovou surovinou nevelkého loZiska st stred-
notriasové vapence, vapnité dolomity a scasti dolomity vrchného triasu. Chemic-
ké zloZenie je premenlivé v zavislosti od obsahu MgO. Preto si aj hranice
jednotlivych horninovych variet nepravidelné a malo ostré. Hornina ma roézne
farby, je mikrokrystalickd, masivna a pevna. Len miestami je mozné pozorovat
vrstvovitost' s uklonom 30 — 50° na SZ. Hornina je prestipena puklinami
a kavernami s ilovou vypliiou. Hriibka suroviny je okolo 35 m. Obsah vnutornej
skryvky je do 2,5 %. Skryvku na lozisku tvoria ilovit¢ hliny a humus
s maximalnou hriibkou 4 m.

Surovina vyhovuje na vyrobu stavebného kamena, drveného kamenia do be-
tonov, na netuhé vozovky, kolajové 16zka, vyrobu kamefia na murivo a ¢iastocne
na hruba kamenarsku vyrobu. Cast’ suroviny, ktort z hladiska zastpenia moZno
zaradit’ len ako sprievodnu, je vhodna na vyrobu vapna.

Stavebny kamen sa v roku 2005 na lozisku netazil. LoZisko je v sprave
SGUDS. V lome Beckov II v roku 2003 tazili Kametiolomy, s. r. 0., Nové Mesto
nad Vahom.

Lozisko Moravany

Lozisko buduje dolomit stredného triasu kriziianskej jednotky. Dolomit je
tmavosivy, celistvy, hrubolavicovity, tektonicky poruseny (scasti brekciovity). Je
navetrany a &iastoéne skrasovateny. Uklon vrstiev je 30° na SV. Vrstvy st hrubé
od 0,3 do 7,0 m. Kusy dolomitu st velké 0,2 — 5,0 m. Rozmery loziska st malé,
dizka je 100 m a $irka 400 m. Hrubka suroviny je 20 — 30 m. Skryvku tvori hu-
musova hlina s hribkou 0,2 m a sutina hruba 0,8 m.

Kvalitativne parametre st takéto: objemova hmotnost’ 2,81 g/cm’, porovitost’
2,12 %, hutnost’ 97,88 %, nasiakavost’ 0,40 %, otlk 26 %. Surovina sa vyuzivala
ako dolomitové kamenivo pouzitelné pri individualnej vystavbe v okolitych
obciach Teplicka, Moravany a inde.

Stavebny kameii sa na lozisku v roku 2003 netazil. Lozisko sa eviduje medzi
loziskami nevyhradenych nerastov. Je v sprave SGUDS.

Lozisko Jalsové

Lozisko buduji dolomity stredného triasu kriziianskej jednotky. St svetlosi-
vé, mikrokrystalické, vrstvovité. Hornina je silne tektonicky porusend, navetrana
a skrasovatena. Miestami je mozné pozorovat’ zilky kalcitu s hrubkou do 5 mm.
Skrasovatenie horniny sa prejavuje dutinkami, ktoré st vyplnené hlinou. Na
miestach tektonického porusenia ma hornina brekciovity charakter. Lozisko ma
dizku 2 000 m a $irku 600 m. Hribka suroviny sa pohybuje od 23 do 70 m.
Skryvku tvori hlina s ilomkami dolomitov. M4 hribku 1 —2 m.
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Surovina ma objemovu hmotnost’ 2,77 — 2,81 g . cm3, pérovitost’ 1,16 az
1,32 %, hutnost’ 98,8 — 99,0 %, nasiakavost’ 0,23 — 1,02 %, otlk 26,0 — 26,5 %
a sypn hmotnost’ 1,40 — 1,50 t . m . Surovina je vhodna ako kamenivo na cest-
né stavby, ale aj pri individualnej vystavbe ako kamenivo do betonu a na podsypy.

V roku 2005 sa stavebny kamen netazil. Lozisko je v evidencii nevyhrade-
nych nerastov. Spravcom loziska je SGUDS.

Strkopiesok

Strkopiesok ako stavebna surovina je prirodnd zmes tazeného drveného
(0 — 4 mm) hrubého (4 az 125 mm) kameniva, ktoré sa sklad4 z rozli¢nych ob-
liakov hornin a ulomkov minerélov. Strkopiesky obsahuju premenlivé mnoZstvo
piesku a ilu. fly su neziaduca primes. Okrem ilu st $kodlivinou organické latky,
sludy, pyrit, sadrovec, opal, chalcedon a iné.

Strkopiesky sa pouzivaju v stavebnictve na vyrobu betonu, do nasypov, pod-
kladov a krytov vozoviek, na stabilizaciu zemin a ako drenazne a filtra¢né vrs-
tvy. Jemné piescité frakcie sa pouzivaji na vyrobu malty. Strkopiesky je mozné
nahradit’ drvenym kamenivom, umelym kamenom, umelym kamenivom, tros-
kami a podobne. Masové nahradzanie je vSak z ekonomického hladiska nevy-
hodné.

Strkopiesky v hodnotenom tzemi sa vi¢§inou viazu na fluvidlne a aluvialne
naplavy rieky Vah. Zname st loziskd Nozdrkovce, Beckov-Prudiky, Nové Mesto
nad Vahom, Drahovce, Koplotovce a Hlohovec — Sviity Peter.

LoZisko Nozdrkovce

Tvoria ho kvartérne rie¢ne sedimenty vypliajuce aluvialnu nivu pozdiz toku
rieky Vah. Uzitkovou surovinou st prevazne strednozrnné, v mensej miere hru-
bozrné Strky s obsahom piesku 20 — 30 %. Hrubé strky st ulozené v spodnych
polohdch sedimentu a vyznaCuju sa pritomnostou balvanov do velkosti az
20 cm. Su menej opracované ako $trky z ostatnych poloh. Nad polohou strkov je
v nadlozi vrstva zahlinenych pieskov s obsahom Strkovych obliakov. Podlozim
strkov st ily. Strkovy materidl ma polymiktny charakter s prevahou granitoid-
nych hornin, karbonatickych hornin, pieskovcov a kremencov. Lozisko ma
pomerne maly rozsah. Smernéa diZka je maximalne 800 m na SV — JZ, §irka ma-
ximalne 300 m. UZitkova surovina ma hribku 7,4 — 8,4 m. Skryvka je len humu-
sova, s hrabkou v priemere 0,25 m.

Surovina sa overovala na pouzitie pri vystavbe dialnice. Obsah drobného ka-
meniva je 24 — 30 %. Mnozstvo odplavitelnych latok v hrubom aj drobnom kame-
nive je nizky. Humusovitost’ v niektorych polohach dosahuje az stupen C, inak A
a B. Hrubé kamenivo ma nizku nasiakavost’ (do 1,5 %). Je mrazuvzdorné. Surovi-
na v celom rozsahu vyhovuje ako prisada do betonov a na d’alSie vyuzitie pri vy-
stavbe dial’nic (cementova stabilizacia, Zivi¢na stabilizacia, podsypy, nasypy).
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Lozisko sa v roku 2005 t'azilo v malom mnozstve. Je v evidencii nevyhrade-
nych nerastov. Vlastnikom loziska je VOD — EKO, a. s., Tren¢in.

Lozisko Beckov-Prudiky

Lozisko sa nachddza v inunda¢nom tzemi Vahu. Loziskové teleso tvoria
kvartérne rie¢ne sedimenty holocénu a pleistocénu. UzZitkovou surovinou st §tr-
ky s primesou piesku (51,2 %), piescité Strky (42,3 %), menej piesky so Strkom
a jemnozrnné az strednozrnné piesky (3,45 %). Strk je vo vrchnych polohach
hruby az strednozrnny, s velkostou obliakov 3 — 15 cm. V spodnych castiach
loziska od hibky 7,5 do 14,2 m je prevazne jemnozrnny, s velkostou obliakov
0,5 — 2 cm. Podlozim loziska su ily pontu. Material je zretelne nevytriedeny,
s prevahou granitoidnych obliakov, menej karbonatov, pieskovcov a kremencov.
Celkova hrubka suroviny je 12,9 az 20,5 m, priemerna hrabka je 17,6 m.
V nadlozi tzitkovej suroviny je skryvka pozostavajuca z humusovej, piescitej
a prachovej hliny. Jej hrabka je 0 — 1,5 m.

Z celkového mnozstva suroviny 80 % predstavuje hrubé kamenivo. To podl'a
normy vyhovuje triede B a triede NI. D4 sa pouzit’ na vyrobu beténu a na ne-
spevnené vozovky I. triedy. Drobné kamenivo vyhovuje triede BI a je pouzitel'né
vécsinou len na vyrobu malty. Podl'a prisnych kritérii normy az 80 % drobného
kameniva nevyhovuje. Nevytriedeny Strkopiesok vyhovuje triede BI (75 %) a je
pouzite'ny na vyrobu beténov skupiny A a na podklady vozoviek. Pre zvysené
mnozstvo odplavite'nych 1atok ma 10 % suroviny niz§iu kvalitu.

Na lozisku v roku 2005 prebichala rozsiahla tazba suroviny. Lozisko je
v evidencii nevyhradenych nerastov. Je vo vlastnictve firmy Holcim (Sloven-
sko), a. s., Rohoznik.

LoZisko Nové Mesto nad Vahom

Lozisko tvoria kvartérne holocénne rie¢ne sedimenty, ktoré vytvaraju Sirokt
aluvialnu nivu rieky Vah. Lozisko ma doskovity tvar s dizkou 1,5 km a $irkou
500 m. Hribka tzitkovej suroviny je 7,2 az 12,8 m. Skryvku tvori humus a tech-
nologicka skryvka (zailovany material) s hrabkou 0,75 az 1,22 m.

Uzitkovou surovinou su $trky, pies¢ité §trky a hrubé piesky. Prevladaju $tr-
ky s obsahom piesku 10 — 12 % a pieséité $trky s mnozstvom piesku v suro-
vine 20 — 30 %. Zrnitostné zastipenie je variabilné. Material je nevytriedeny.
Obliaky st velké maximalne 25 cm. Prevladajice zastupenie maju obliaky
s velkost'ou 1 — 5 cm, menej 5 — 15 cm. Vicsie obliaky st pritomné ojedinele.
Obliaky su zlozené z viacerych typov hornin (granity, karbonaty, pieskovce,
menej metamorfované vylevné horniny a zlepence). Obliaky st dobre opraco-
vané. Index plochosti je 2. Karbonaty a pieskovce su navetrané a transportom
casto deStruované na ulomky. V nadlozi Strkopieskov su miestami pritomné
zailované sedimenty, ktoré tvoria technologicku skryvku. Piesky st stredno- az
hrubozrnné. Smerom na povrch sa zrnitost’ pieskov postupne zjemnuje. V Str-
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kopieskoch mé hrubé kamenivo prevahu nad drobnym. Odplavite'né Castice
tvoria 1,57 — 8,1 %. Vyssie hodnoty st len vo vrchnej ¢asti loziska. Humusovi-
tost’ zodpoveda stupiiu A a B. Hodnoty nasiakavosti st 1,09 — 3,01 %, hodnoty
zvetrania od 1,02 do 3,62 %. V strkopiesku je pritomna s'uda v mnozstve 0,18
— 1,52 %. Surovina sa mdze pouzit’ na spevnenie krajnic a na stabilizaciu ze-
min. Drobné kamenivo je vhodné do malt a betonov I. kvalitativnej triedy, na
pripravu krytov a podkladov vozoviek.

Lozisko sa v roku 2005 nevyuzivalo. Je v evidencii vyhradnych lozisk — Str-
kopiesky a piesky. Jeho vlastnikom je Holcim, a. s., Rohoznik.

LoZisko Drahovce

Lozisko sa nachadza v Podunajskej nizine v Casti Dolnovazska kotlina.
Kvartérne $trkopiesky v inundaénej oblasti Vahu dosahuji hribku do 15 m. Strk
je drobno- az strednozrnny. Obliaky dosahuju velkost 1 — 7 cm, maximalne
15 cm. Surovina obsahuje 30 % piesku. Strky su vytriedené, dobre opracované
a maju rozne petrografické zloZzenie. Su ulozené horizontalne. Skryvka na lozi-
sku nie je vyvinuta.

Charakter suroviny zodpoveda kvalitativnym parametrom. Sypna hmotnost
volne sypanych Strkopieskov je 1,448 — 1,520 t . m . Nasiakavost’ obliakov
dosahuje 1,0 — 1,7 %, ekvivalent piesku (pomer piesku k ostatnym zlozkdm) je
80 %, otlk obliakov 30 — 35 %, humusovitost’ dosahuje triedu A. Surovina ako
celok podl'a normy vyhovuje ako drobné a hrubé tazené kamenivo na zivicnu
a cementovu stabilizaciu.

Na lozisku v roku 2005 prebiehala tazba suroviny v menSom rozsahu. Lozi-
sko je vevidencii vyhradnych lozisk — Strkopiesky a piesky. Vlastnikom je
ZAPA beton SK, spol. s 1. 0., Bratislava.

Lozisko Koplotovce

Loziskova oblast’ je stéastou Podunajskej niziny, ktorG vypliiaju kvartérne
a neogénne sedimenty. Lozisko je situované v inundacnej oblasti rieky Vah pri
obci Madunice. Tvoria ho kvartérne Strkopiesky (holocén). Je vymedzené na
ploche s dizkou 5 km a Sirkou 0,5 km. Vlastné lozisko tvori blok dlhy 350 m
a Siroky v priemere 300 m. Hrabka suroviny je 8 — 15 m. Skryvku tvori humuso-
vita hlina s hrabkou do 0,1 m. Strk je drobnozrnny az strednozrnny, pies¢ity. Ob-
liaky su velké 0,5 — 5 cm. Obsah piesku v sedimente je vysoky, dosahuje 30 az
40 % objemu. Obliaky pozostavaji zo z0l, pieskovcov, kremencov, vapencov,
melafyrov a rohovcov. Su slabo navetrané. Mnozstvo odplavitelnych castic
v drobnom kamenive je Casto vicsie ako pripusta norma pre betdny, a to 0,14 az
4,94 %. Preto je na tento ucel vhodna len Cast’ zasob. Ekvivalent piesku je
60,96 — 97,44 %, otlk obliakov 32,6 — 34,0 %. Humusovitost’ dosahuje triedu B.
Surovina je vhodné na podsypy, nasypy a cementovu stabilizaciu.
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Lozisko strkopieskov sa v roku 2005 net'azilo. Nachddza sa v evidencii ne-
vyhradenych nerastov. Lozisko vlastni PROFSTAYV, s. r. o, Piestany.

Lozisko Hlohovec — Sviity Peter

Loziskové uzemie je sucastou Podunajskej niziny budovanej kvartérom
a neogénom. Lozisko tvoria holocénne Strkopiesky aluvia rieky Vah. Teleso je
vymedzené na ploche dlhej 750 m a Sirokej 500 m. Hrubka suroviny je 8,8 az
14,7 m. Strk je prevazne drobny. Je silne pies¢ity, obsah piesku je 30 — 40 %.
Obliaky dosahuju velkost' 1 — 5 cm. Strkova frakcia ma polymiktny charakter.
Miestami sa vyskytuju hlinité polohy hrubé do 20 cm. Lozisko §trkopiesku je
v povrchovej Casti zahlinené a zakryté humusovou hlinou, ktord tvori Cast’
skryvky. Jej hrubka je 0,3 m. Hlinity $trk, ktory tvori druhu ¢ast’ skryvky, dosa-
huje hrabku 0,6 m. Strkové obliaky maji nasiakavost’ 0,5 — 2,5 %. Ekvivalent
piesku je 61,94 %, otlk obliakov 32 — 34 %. Humusovitost’ §trkopieskov dosahu-
je triedu B. Odplavitel'né Castice tvoria 0,45 — 4,50 % a ilovita primes 0,32 %.
Obsah zin s nevhodnym tvarom je 1,24 %. Surovina je vhodna na podsypy, na-
sypy, cestné telesa a na stabilizaciu do betonu.

Lozisko sa v roku 2005 vyuzivalo v mensej miere. Je v evidencii vyhradnych
lozisk — §trkopiesky a piesky. Tazi ho PD Hlohovec.

TEHLIARSKE SUROVINY

Tehliarske suroviny su horniny alebo ich zvetraniny vhodné v prirodnom sta-
ve alebo po uprave na vyrobu tehal. Tehliarska vyrobna hmota ma dve zlozky,
plasticku a ostriacu. Su zastipené priamo bud’ v prirodnej surovine, alebo sa
optimalna zmes ziskava mieSanim rozlicnych surovin. RozliSujeme surovinu
zékladnu a doplnkovu. Skodliviny v tehliarskych surovinach predstavuji karbo-
naty, sadrovec, lomky hornin, organické latky a iné. Tehliarske suroviny sa
pouzivaju v stavebnictve na vyrobu réznych druhov tehal, krytiny, dlazdic, teh-
liarskej drviny a podobne. Ciasto¢ne sa recykluje stavebna sutina. Produkty teh-
liarskej vyroby sa mdzu pouzit’ opakovane. Pri vyrobe klasickych tehliarskych
vyrobkov nahrada za tehliarsku surovinu neexistuje. Tehly je v§ak mozné vyra-
bat’ aj z inych prirodnych alebo umelych materidlov.

V hodnotenom tzemi sa vyskytuju dve loziska — Trencianska Turnd a Hlo-
hovec.

LozZisko Trencianska Turna

Lozisko tvori komplex kvartérnych sedimentov, ktoré postupne prechadzaji
do podloznych neogénnych ilov. Uzitkovou surovinou st v prevaznej miere ilo-
vito-prachovité bezuhli¢itanové hliny eolického poévodu (90 %). Menej zastupe-
né su ilovité a piesCité hliny (zvetrané sedimenty neogénneho podlozia) so
zvysenym obsahom CaCOs (do 11 %). Uzitkova surovina je stredne plasticka az
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plasticka. flovita frakcia je zloZena z illitu a kaolinitu. Hrabka suroviny je od 4,2
do 20,0 m. Skryvku na lozisku tvori len humus s hriibkou 0,2 — 0,4 m. Surovina
z loziska je klasifikovana ako jemna, bezuhlié¢itanova, stredne plasticka, necitliva
na susenie. Nema sklon k tvorbe vykvetov. Surovina je vhodna na vyrobu muro-
vacich materialov s vysokou pevnostou, na licové murivo, ako aj na vyrobu
tenkostennych vyrobkov typu MIACO.

Surovina na lozisku sa v roku 2005 tazila. Je v evidencii vyhradnych lozisk
— tehliarske suroviny. Lozisko vlastni spolo¢nost’ Wienerberger, Slovenské te-
helne, spol. s r. 0., Zlaté Moravce.

LoZisko Hlohovec

Lozisko tvoria kvartérne sprase a neogénne ily. Sprase st svetlohnedé, mier-
ne az slabo piescCité, s ojedinelymi tlomkami vapnitych konkrécii do velkosti
2 cm. Hribka sprasi je 4 — 5 m. Spodné neogénne ily su svetlosivé, miestami
piescité, s polohami piesku. Hrubka je 10 m. Rozmery loziska st 700 x 500 m,
celkova hrabka suroviny je 15 m. Ily s ulozené horizontalne, hranica sprasi
a ilov je diskordantna. Skryvku tvori humusova hlina hruba 0,4 m. Surovina ma
rozrabaciu vodu (mnozstvo vody na dosiahnutie konzistencie zmesi vhodnej na
vyrobu tehal) 20 — 26 %, zmrasStenie suSenim je 3 — 7 %, pevnost’ v tahu za ohy-
bu 0,40 — 0,60 MPa, po vypale 0,40 — 0,80 MPa. Nasiakavost’ je 14 — 25 %, kar-
bonatnost’ 2 — 10 %. Surovina je vyhovujuca na vyrobu mnohodierovych tehél
CDm.

Surovina na lozisku sa v roku 2005 net'azila. Nachadza sa v evidencii nevy-
hradenych nerastov. Vlastnikom je tehelnia RNDr. Peter Divi§ Hlohovec.

Celkové hodnotenie regionu

Region Povazsky Inovec je pomerne chudobny na vyskyt lozisk nerastnych
surovin, najmé pokial’ ide o surovinové typy. Najviac zastipené su nerudné
a stavebné suroviny. Reédlny ekonomicky vyznam maju Strkopiesky, Cisté dolo-
mity a vapence. Stavebné kamene si ekonomicky vyznamné. Tie sa vSak nacha-
dzaju bud’ na okraji pohoria, alebo miesta ich vyskytu su totozné s priestormi
vyskytu vapencov a dolomitov. Ostatné suroviny st zastiipené sporadicky a ich
ekonomicka hodnota je v sti€asnosti otazna.

Z hladiska surovinového potencialu ako najviac perspektivne hodnotime roz-
padavé cisté dolomity. Maji vhodné kvalitativne parametre na netradi¢né vyuzi-
tie. Vyznamné su aj polohy cistych vapencov. Délezitd ulohu pri budovani
cestnych komunikécii a priemyselnej vystavbe budt zohravat’ loziska Strkopies-
kov. Ich kvalita je miestami nizSia, no po Uprave sa daju vyuzit aj na narocnu
stavebnu vyrobu. Pre rozvoj stavebnictva budi mat velky vyznam aj loziska
stavebného kamena. Sustredenim priemyselnej vystavby do oblasti Povazia ich
vyznam bude stapat’.
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GEOLOGICKE FAKTORY ZIVOTNEHO PROSTREDIA
(I. Dananaj, A. Klukanova a J. Madaras)

Z hladiska inzinierskogeologickej rajonizacie Zapadnych Karpat patri Povaz-
sky Inovec do regionu jadrovych pohori, oblasti jadrovych stredohori a jv. ¢ast
Trencianskej kotliny do regionu tektonickych depresii, oblasti vnutrohorskych
kotlin (Matula, 1965).

Svahové pohyby

Podla Atlasu SSR (1982) pohorie Povazsky Inovec patri do oblasti treticho
radu potencialnych svahovych uzemi, kde sa svahové pohyby vyskytuju vyni-
mocne. Ide zvicsa o stabilné tvary rozclenenych pohori, pohori so zvyskami
plosinového reliéfu a nizinnych pahorkatin. Juhozépad Trencianskej kotliny patri
do oblasti druhého radu — potencidlne oblasti zvdcSa mikrozosuvov (zosuvy
menSicho rozsahu, ktoré sa viazu na hlavné doliny). Svahové deformacie su
plosne najviac rozsirené vo svahoch na zapadnej strane Povazského Inovca
v deluvialnych, fluvidlnych a deluvialno-fluvidlnych sedimentoch. Ide prevazne
0 zosuvy. Zosuvy sa vyskytuju aj na vychodnych ubociach pohoria a v dolinach
vodnych tokov vnutri pohoria. Vyskytujli sa zvédcsa v oblastiach, kde vaZzne ne-
ohrozuju technické objekty. Ohrozené vSak mdzu byt cestné alebo Zelezni¢né
komunikacie (zosuvy pri Luke, Teplickach, Krivosude alebo v Horcanskej do-
line).

Na tzemi juzne od obce Tepli¢ky su registrované dva aktivne prudové zosu-
vy. Prvy je situovany smerom na juh, mé velkost 600 x 100 m a druhy je jz.
od obce Teplicky s. od Hlohovca a ma rozmery zhruba 500 x 100 m. Nachadza-
ju sa v deluvialnych ulomkovitych a nespevnenych horninach v nadlozi skalnych
a poloskalnych hornin. Vyskytuje sa tu aj niekol’ko d’al§ich potencialnych zosu-
vov. Zosuvmi je ohrozena predovsetkym cesta.

Severne od obce Koplotovce ned’aleko obce Hlboké sa vo svahu v deluvial-
nych ilovitych a prachovitych nespevnenych horninach nachédza potencialny,
sCasti stabilizovany rozsiahlejsi plo$ny zosuv s rozmermi 1 300 x 600 m jv.-sz.
smeru. Zosuv moze ohrozovat’ stavby v jeho blizkosti.

Severovychodne od Hornych Otrokovic st potencidlne zosuvy v deluvidl-
nych ilovitych a prachovitych nespevnenych horninach s velkostou 800 x 200 m
Z.-V. smeru.

Priobci Ardanovce su dva potencialne zosuvy v protilahlych svahoch
v deluvialnych ilovitych a prachovitych nespevnenych horninach.

Pri Hradku sa vyskytuje potencidlny plosny zosuv v skalnych az poloskal-
nych hornindch s rozmermi asi 1 700 x 300 m v.-z. smeru. Zosuv ohrozuje cestu.
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V Hoércanskej doline sa vyskytuju plo$né a pradové zosuvy, miestami aj pru-
dy a stekanie v zamokrenych ulomkovitych a nespevnenych horninach v nadlozi
skalnych a poloskalnych hornin. Mézu ohrozovat’ cestni komunikaciu.

Pri obci Selec je potencialny plo$ny a pradovy zosuv v ilomkovitych a ne-
spevnenych horninach v nadlozi skalnych a poloskalnych hornin.

Pri Beckove je niekol’ko plosnych zosuvov v skalnych a poloskalnych horni-
nach. Pri Krivosude-Bodovke a Tren¢ianskych Stankovciach sa vyskytuju poten-
cidlne zosuvy (frontdlny, pridovy aj plosny) v ulomkovitych a nespevnenych
horninach v nadlozi skalnych a poloskalnych hornin. Miestami sa vyskytuju
v zamokrenych izemiach aj v uzemiach s ojedinelym vyskytom pramenov. Ak-
tivny zosuv pri Krivostide ohrozuje cestu.

Pri Trencianskej Turnej st plo$né zosuvy na miestach striedania skalnych
hornin s nespevnenymi a slabo spevnenymi ilovitymi horninami. Zosuv pri Tren-
¢ianskych Stankovciach ohrozuje dial’kovy vodovod.

V blizkosti obce Mnichova Lehota sa objavuju stabilizované frontalne bloko-
vé rozpadliny na miestach striedania skalnych hornin s nespevnenymi a slabo
spevnenymi ilovitymi horninami.

Pri Trenéianskom Jastrabi sa vyskytuje plo$ny zosuv. Na juhozapade Tren-
cianskej kotliny v oblastiach okolo Trencina, Soblahova, Kubrice a Kubrej sa
nachadzaji potencidlne plo$né zosuvy v deluvidlnych ilovitych a prachovitych
nespevnenych horninach. Na zosuvoch pri Trencine su vybudované stabilizaéné
konstrukcie.

Vézne nebezpecfenstvo predstavuje aj rutenie mirov opevnenia Trencianske-
ho hradu.

Erozivne procesy

V Povazskom Inovci prevlada silny az stredno-silny fluvialny erozivny pro-
ces so silnou hibkovou eréziou a fluvidlno-krasovy proces s tvorbou krasovych
a polokrasovych foriem a tvorbou zavretych dolin v mezozoickych formaciach
(Atlas SSR, 1982). Krahuléie vrchy predstavuju oblast s katastrofalnou
a extrémnou potencidlnou vodnou eréziou (Adamkovicova et al., 2003a.). Kras
v Povazskom Inovci sa zaraduje k fluviokrasu, pretoze sa tvori prevazne
v dolomitoch, v menSej miere vo vapencoch triasu a vytvara najmé suché doliny
(Jakal, 1993). V severnej Casti pohoria v Seleckej kotline sa vyskytuju oblasti
intenzivnej vymol'ovej erdzie. Objavuje sa aj na v. a jv. okraji pohoria.

Objemové zmeny hornin
Na zmapovanom Uzemi su plosne rozsirené eolické sedimenty — sprase, resp.
sprasové hliny s obsahom vapnitych splachov, ktoré su nachylné na presadavost’.

Preto treba venovat’ pozornost’ objemovym zmenam hornin pod vplyvom zmeny
vlhkosti. Suvislé pokryvy tvoria sprase Trencianskej kotliny a zapadného upitia
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Povazského Inovca. Na zépadnej strane pohoria smerom na juh sa §irka spraso-
vého pokryvu zvaésuje a od obce Sokolovee az po Hlohovec prechadzaju sprase
naprie¢ pohorim az do Nitrianskej pahorkatiny. V inych Castiach pohoria pre-
chadzaju do nevapnitych sprasovych hlin, najmd na vychodnom upati. Sprase
na l'avom brehu Vahu lezia na podlozi riecnych teras a naplavovych kuzelov
a dosahuju hrabku 6 — 10 m. Na svahoch a inych exponovanych ¢astiach pohoria
maju zlozitej$i charakter ulozenia a premenlivi hrubku (2 — 15 m). Sprase st
zname svojou nepriaznivou vlastnostou — presadavostou. Pod pojmom presada-
vost’ rozumieme nahlu redukciu objemu vplyvom prevlhéenia alebo zat'azenia.
V mnohych pripadoch spdsobuje porusenie podzakladia a havarie hotovych ob-
jektov v dosledku nerovnomerného ¢i nadmerného sadania. Preto presadavé
sedimenty sa povazuju za problematické zakladové pody.

SpraSové sedimenty v regidne Povazského Inovca rozdel'ujeme na dve skupi-
ny: vel'mi presadavé zeminy a presadavé zeminy. Medzi velmi presadavé zeminy
zarad'ujeme typické spraSe. Su charakteristické tym, Ze st nevrstvovité, primarne
vapnité, maju kapilarnu poérovitost, su veelku suché, zltej az tmavozltej farby,
s viditelne prevladajicim zritostnym zlozenim pohybujucim sa v rozmedzi
20 — 63 um. Medzi presadavé zeminy zaradujeme predovsetkym spraSoidné se-
dimenty, ktoré maji prevladajucu prachoviti zrnitostnu frakciu. SpraSoidné se-
dimenty reprezentuje vel’ka skupina zemin s r6znym mineradlnym a zrnitostnym
zlozenim. Ide o eolicky material, ktory resedimentoval pocas réznych sekundar-
nych procesov (alochtéonne sprasoidné sedimenty) alebo sa pozmenil in situ (au-
tochtonne sprasoidné sedimenty), resp. neeolicky materidl, v ktorom prebehol
proces zosprasnenia. Casto namiesto zosprasnenia prebichal na nich proces za-
hlinenia alebo oglejenia. NajdolezitejSie sekundarne procesy, ktoré pdsobili pri
resedimentacii, su: deluvidlne, fluvialne, proluvialne a eluvialne procesy, rozne
pedogenetické procesy, ako aj zmeny sposobené kryoturbaciou. SpraSoidné se-
dimenty sa mohli vytvorit’ z typickych piescitych alebo ilovitych sprasi. Ich po-
rovitost’ je mensia ako v pripade povodného materialu. Velkd zmena sa tyka
obsahu uhli¢itanov. Lisia sa aj farebne. Nachylné na presadanie st vsak iba tie,
v ktorych prevlada prachovita frakcia.

Z hydrogeologického hladiska v sprasovych sedimentoch sa netvoria suvislé
horizonty podzemnej vody. Podzemné voda sa vyskytuje v ich podlozi. V spra-
Sovych sedimentoch sa Casto tvoria erozivne ryhy a vymole.

Seizmicka aktivita

Region Povazského Inovca v porovnani s inymi oblastami Zapadnych Karpat
vykazuje slabu seizmick aktivitu. Aktivne ohniskové oblasti lezia mimo regio-
nu (na severe okolie Tren¢ianskych Teplic v StraZzovskych vrchoch, na juhoza-
pade okolie Dobrej Vody v Malych Karpatoch). Ohniska zemetraseni sa vyskytli
len v okoli Piestan (Piestany, Moravany nad Vahom, Ratnovce, Sokolovce,
masiv Marhatu, Vozokany, Radosina). Na ploche zhruba 14 x 11 km sa v ro-
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koch 1987 — 2010 seizmometricky lokalizovalo okolo 15 slabych zemetraseni
(M, 0,3 — 2,8) bez makroseizmickych ti¢inkov. Dosial’ jediné zemetrasenie, ktoré
bolo pocitené makroseizmicky, sa vyskytlo 24. 3. 1893. Malo epicentrum medzi
Vrbovym a Pie$tanmi a dosiahlo maximalnu makroseizmickt intenzitu I, 5,5°
(M, 3,8). Vzhl'adom na lokalizaciu epicentra (10 km) je skor pravdepodobné,
ze patri do dobrovodskej ohniskovej oblasti. Na severe regionu sa v rokoch 1991
— 1996 vyskytli tri slabé seizmometricky lokalizované zemetrasenia (M 1 — 1,3)
v oblasti medzi Kalnicou a Ko¢ovcami. Nevyraznu zemetrasni zoénu v okoli
Piestan spajame s hlbinnym pokracovanim sv.-jz. orientovanych zlomov
z oblasti Malych Karpat. Niektoré zemetrasné javy s epicentrami na zapadnej
strane hrasti (od Kalnice po Sokolovce) mdzu suvisiet’ s recentnou aktivitou s.- j.
orientovan¢ho povazského zlomu.

Mineralna a termalna voda

V tomto regione sa pramene a hydrogeologické vrty s najva¢sou vydatnost'ou
viazu na karbonaty stredného a vrchného triasu. Vyznamnejsie pramene vyviera-
ju v lokalitaich Selec, Krivosud, Kalnica, Lika nad Vahom, Moravany, Stara
Lehota a Podhradie. Vyznamnejsie vrty su na lokalitaich Vel'ké Stankovce, Bec-
kov, Horka nad Vahom a Kocovce.

Najvacsi vyznam Povazského Inovca z hladiska vyskytu mineralnej a ter-
malnej vody spociva v tom, Ze na horninové prostredie jeho zapadnych svahov je
naviazand infiltracna oblast’ mineralnej a termalnej vody v PieStanoch. V tejto
oblasti je vyhlasené ochranné pasmo lieCivych zdrojov II. stupila a pasmo hygie-
nickej ochrany II. stupiia. Na Gizemi zapadne od vodnej nadrze Siiiava je vyhla-
sené ochranné pasmo III. stupna.

Zdroje mineralnej vody sa viaZzu na systém prieénej zlomovej tektoniky
a vyskytuji sa najmé v sv. Casti. Mineralne pramene zastupuju prevazne kyselky.
NajvyznamnejSie z nich vyvieraju v lokalitich Dubodiel, Mnichova Lehota,
Modrova, Selec, Trencianske Jastrabie, TrenCianska Turna a Koplotovce.

V Kalnickej a Hor¢anskej doline sa objavuje aj banska voda. V Kalnickej do-
line z prieskumne;j §t6lne v permskych horninach vyteka banska voda s obsahom
arzénu. V Horcanskej doline pravdepodobne z byvalého loziskového prieskum-
ného vrtu vytekd sulfatogénna voda.

Nerastné suroviny

V regione Povazsky Inovec a jv. ¢ast’ Trencianskej kotliny nie s z hospodar-
skeho hl'adiska vyznamné loZiska nerastnych surovin. Nachadzaju sa tu prevazne
loziska karbonatov, Strkov a pieskov. Lokalne st aj vyskyty uranového zrudne-
nia, zlata, Fe-rad a polymetalickych rad.

Medzi vyhradné loziska (podla § 6 z. ¢. 44/1988 Zb. o ochrane a vyuziti ne-
rastného bohatstva, bansky zdkon v zneni neskorSich predpisov) a dobyvacie
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priestory su zaradené Roznové Mitice — Mnichova Lehota (vapenec), Trencian-
ska Turna (tehliarske suroviny), Nové Mesto nad Vahom a Hlohovec — Svity
Peter (Strkopiesky a piesky). Stavebny kamen sa vyskytuje v Roziovych Miti-
ciach (vapenec a dolomit), Zavade a Hradku (dolomit). Dolomit sa tazi
v Roziovych Miticiach a Hubine. Na uzemi je aj niekol’ko chranenych lozisko-
vych uzemi (nevyuZzivané loziskd), ato Roznové Mitice — Mnichova Lehota
(vapenec), Horka nad Vahom (slien), Roziiové Mitice — Mnichova Lehota, Mod-
rova — dolina Rybnik a Modrova — Liika (dolomit).

Medzi loziskd nevyhradenych nerastov (podla § 7 z. ¢. 44/1988 Zb.
o ochrane a vyuziti nerastné¢ho bohatstva, bansky zakon v zneni neskorsich pred-
pisov) patria Zavada, Nozdrkovce, Kocovce, Beckov-Kopané, Zelena voda pri
Novom Meste nad Vahom, Zemnik — Bodovka a Hubina (Strkopiesky a piesky),
Baia Jezovec, Beckov, Moravany, Krivosud-Bodovka (stavebny kamen a vape-
nec), Luka II a Mnichova Lehota II (stavebny kamen a dolomit) a JalSové (sta-
vebny kamen a pieskovec).

Skladky odpadu

V obciach studovaného regionu sa ¢asto vyskytuju skladky odpadu. Vacsinou
ide o komunalny domovy a stavebny odpad a miestami aj odpad zo zivocisnej
vyroby. Ekologicku zataz predstavuje aj mnozstvo drobnych divokych skladok
domového odpadu v hlbSich vymol'och avozoch vratane umelych priehlbin,
v dnach suchych dolin ajarkov v opustenych lomoch (Ratnovce), na okrajoch
polnych a vedl'ajSich ciest a na inych miestach v intravildnoch obci, napriklad
Drahy v k. 1. Selec, Kostolné v k. 1. Kostolné a Novianska dolina v k. u. Nova
Ves nad Vahom (Adamkovic¢ova et al., 2003b).

Na studovanom tzemi sa vyskytuju staré ekologické zataze. Predstavuju ich
predovsetkym staré skladky komunalneho odpadu, a to pri obciach Hubina, Rat-
novce, Sokolovce, Mnichova Lehota (v opustenom lome), Gierova — Selec, Brh-
lova dolina v Novej Lehote, Doliny pri Modrovej, Za Vazinou — Kocovce
a Skaliny — Beckov. Skladky komunalneho odpadu spolu so stavebnym odpadom
najdeme v katastroch obci Bojnd, Radosina, Tesére, Nitrianska Blatnica, Salgov-
ce a Ardanovce.

Zo starych banskych diel sa v Povazskom Inovci nachadzaju najma staré do-
byvacie priestory a pozostatky po tazbe zlata v lokalitich PraSice, Luka nad
Véahom, Hréadok-Skaliny, Moravany nad Vahom-Striebornica, Zlatniky-okolie,
Dubodiel a Banka. Vyskytuji sa tu staré¢ dobyvacie priestory a pozostatky
po tazbe Fe-rud v lokalitich Vozokany (kamei), Selec (limonit), Trencianske
Mitice, Tren&ianske Jastrabie (pyrit), Dubodiel, Velkd Hradna — Zeleznik (mag-
netit) a Banka. Staré dobyvacie priestory a pozostatky po tazbe polymetalickych
rad (Pb, Cu) mdézeme najst’ v okoli Trencianskej Turnej, Velkych Stankoviec
a Kalnice. Pri Ratnovciach st haldy po tazbe vapenca a stopy po radioaktivnych
rudach v Kalnickej a Prostrednej doline.
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Chranené uizemia a jaskyne

Povazsky Inovec nema §tat(t velkoplo$ne chranen¢ho tzemia (napr. typu
CHKO), ale v regione sa nachadza viac kategorii chranenych uzemi. Su tu na-
rodné prirodné rezervacie Javornicek a Tematinska lesostep. Je tu vyhlasenych
niekol’ko prirodnych rezervacii — Beckovské Skalice, Cepuisky, Dubovy visok,
Holé brehy, Kulhan, Kiazi vrch, Povazsky Inovec, Prielagina, Sychrov a Svi-
bov. Vyznamna geologicka (stratigraficka) a geomorfologicka lokalita je prirod-
na pamiatka Beckovské hradné bralo. Medzi d’alSie prirodné pamiatky patri aj
Beckovska skalka (vapencovy tvrdog), Belanov kut, jaskyiia Certova pec, Mala
dolnosokolska jaskyna, Malostankovské vresovisko, Mokvavy prameii, Obto¢nik
Vahu, Pseudoterasa Vahu, Selecké kamenné more, Selecky potok, Svinica, Vel-
ky jarok, Velk4 dolnosokolska jaskyfia a Visiace skaly. Medzi chranené areély
patria: Park v Kocéovciach, Lipovy sad v Beckove, OkSovské duby pri Zlatni-
koch a vodna nadrz Sihava (Atlas krajiny Slovenskej republiky, 2002). Medzi
vyznamné chranené naleziskda z hladiska flory patria Sedliska pri Hlohovci
(Atlas SSR, 1982). Vyskytuje sa tu aj pat’ mokradi regionalneho vyznamu.

Medzi najvyznamnejSie podzemné krasové javy v regione sa zarad’uje Bec-
kovska jaskyna dlha 150 m ahlbokda 70 m s bohatou kvaplovou vyzdobou
a Majkovym démom s rozmermi 25 x 17 x 6 m. Najdlhsia je Modrovska jaskyna
s dizkou 610 m, hibkou 45 m a Dazdovym démom s rozmermi 25 x 15 x 8 m.
Verejnosti je volne pristupna jaskyiia Certova pec (s. od obce Radosina). Tune-
lovita jaskyna dlhd 27 m bola jaskynnym sidliskom lovcov v starSej kamennej
dobe. Vyskumom sa zistilo viacvrstvové osidlenie. NajstarSie, z posledného in-
terglacialu, reprezentuje moustierska kultura zo stredného paleolitu, ked ju oby-
val ¢lovek neandertalskeho typu. Je to najstarSie zname jaskynné osidlenie u nas.
Aj Velka dolnosokolska jaskyna a Mala dolnosokolska jaskyiia v masive Marha-
tu st volne pristupné verejnosti. Maji dizku 15 a 10 m.
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VYZNAMNE GEOLOGICKE LOKALITY

(J. Ivanicka, M. Kovacik, J. Madarads, M. Olsavsky, 1. Filo, M. Havrila, J. Hok,
M. Poldik a M. Elecko)

Z mnozstva lokalit, kde je mozné oboznamit’ sa s geoldgiou tohto regionu,
sme vybrali tie, ktoré su reprezentativne a najlahSie pristupné. Na ulahéenie
vyberu lokalit aurcenie trasy exkurzie je prilozeny situa¢ny nacrt lokalit
(obr. 48). Opis lokalit je zoradeny podl'a tektonickych jednotiek.

Tatrikum

1. Vaskova chata: muskovitické svory az svorové pararuly, ¢asto chloriti-
zované a diaftoretické (krystalinikum)

Asi 2 km zsz. od obce Dubodiel v 'avom svahu Inoveckého potoka tvoria tie-
to horniny sustavu menSich aj va¢sich skalnych bral. V pripade svorov ide
o stredno-, prevazne vSak hrubozrnné sivozelenkavé horniny, ktoré st meta-
morfne usmernené, nezriedka intenzivne tektonodeformacne prepracované. Bu-
duju az 80 % krystalinika severného bloku Povazského Inovca. Klivazové
prevrasnenie, blastéza sekundarneho hrubolupenovitého muskovitu na foliacnych
plochach, casté sekrecné zily, SoSovky a budiny mlie¢neho kremeia, pritomnost’
zil alpského typu (kremen, chlorit, albit) a celkova rekrystalizacia hlavnych mi-
neralnych sucasti jasne naznacuju, ze ide o diaftority pdvodne vyssieteplotnych
ral. Ked'Ze tieto typy nachddzame vo forme velkych klastov uz vo vrchnokar-
boénskych a permskych sedimentoch, prvl diaftorézu mézeme zaradit’ uz do vari-
ského obdobia. Na odkryvoch je mozné pozorovat’ vyskyt hercynskych Struktar
reprezentovanych izoklinalnymi, intenzivne sploStenymi vrasovymi Strukturami
so smerom vrasovych osi V — Z a naloZeny proces mladsej (alpinskej?) deforma-
cie. Dalsi vyvoj klivaze, rekrystalizacia a fylonitizacia v okoli striznych zén uz
mozu suvisiet’ s paleoalpinskymi a mezoalpinskymi tektonodeforma¢nymi pro-
cesmi. Pravdepodobne alpinske deformacné struktiry sa prejavujii penetrativnou
folidciou a vrasovymi osami smeru SV — JZ, ktoré st smerovo konformné so
Struktirami pozorovanymi v mezozoickych horninovych sekvenciach.

Dominujtica Struktira hornin je lepidogranoblasticka, nasledne vSak byva de-
formovana. Casto mézeme pozorovat’ detailné prevrasnenie sludnatych foliad-
nych ploch alebo tenké zony mylonitizacie, prejavujice sa najmé zjemnenim
zrnitosti kremitej zédkladnej hmoty. Pomerné modalne zastipenie horninotvor-
nych mineralov mozno vo véc§ine pripadov vyjadrit’ takto: kremen »> plagioklas
» muskovit » chlorit, biotit alebo kremeni » muskovit > plagioklas > chlorit, biotit.
To zvyraznuje peliticky protolit typickych svorov.
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Obr. 48. Situa¢ny nacért vyznamnych geologickych lokalit.

1 — Vaskova chata, 2 km zsz. Od obce Dubodiel; 2 — kota Panska javorina; 3 — dolina Zeleznica
sz. od Duchonky; 4 — Hor¢anska dolina — Holubaci vrch; 5 — Hor¢anska dolina — Stanova dolina —
Ivanov vistek; 6 — Kalnica; 7 — Novianska dolina; 8 — Selec; 9 — Velké Stankovce; 10 — Prostred-
na dolina — Horné vapenice; 11 — Hranty, 1 km sz. od k. Inovec; 12 — Hradocka dolina — Siroké;
13 — Hradocka dolina — Bezovka; 14 — Beckovské hradné bralo; 15 — trenCianska hradna skala; 16
— Trencin (ulica Pod Brezinou); 17 — severny hrebenl Inovca.
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2. Kdta Panska javorina: amfibolity (kryStalinikum)

Vyraznu morfologicku elevaciu, kotu Panskéa Javorina (943), buduju odolné
tmavozelené amfibolity. Vrchol je dobre dostupny viacerymi turistickymi chod-
nikmi, pripadne terénnym automobilom. Lokalita je su¢astou rozsiahleho suboru
bazickych metamorfovanych hornin v kryStaliniku bojnianskeho bloku. Amfibo-
lity bezprostredne susedia s hrubozrnnymi muskovitickymi rulami — najmé
z vychodnej strany hrebena, inokedy sa pridruzuju svetlé (biotitické) kremenovo-
-plagioklasové ruly. Amfibolické telesa sa vyklinuju z juhu asi 1,5 km severne
od v.-z. useku doliny Zeleznica a na severe sa zvi¢ia vytracaju v Sirokej myloni-
tovej zone — tzv. hradocko-zlatnicke;j linii.

V oblasti k. Panska javorina su zretelne vyvinuté subvertikalne Struktary
smeru S — J, reprezentované metamorfnou folidciou amfibolitovej facie. Ide
pravdepodobne o najstar§i deformacny plan (,$tadium D1*), relativne malo
ovplyvneny neskor§imi intruzivnymi u¢inkami kyslych granitov. Ojedinele tu
mozno pozorovat’ mezodomény klivaznych vrasok s bridli¢natostou so sklonom
zhruba na JV. Tieto alpinotypné krehkoduktilné S$truktiry mozno hodnotit’ ako
externé prejavy hradocko-zlatnicnej linie (,,$tadium D4“). O zikonitostiach
priestorového vystupovania, litologickom a petrografickom zloZeni tychto am-
fibolickych hornin sa podrobnejsie zmienuje manuskriptova sprava (Kovacik et
al., 2006).

Amfibolické horniny vystupuji vo forme rozli¢nych textarnych typov.
Prevazuju skor jemnozrnné, viac homogénne litologické typy s jednoduchou
bimineralnou metamorfnou asociaciou — plagioklas so strednou bazicitou a Ca-
-amfibol so zelenym pleochroizmom. V malom mnozstve sa k zékladnému zlo-
zeniu pridruzuji zrnka titanitu, niekedy aj ilmenitu. Objavuju sa aj strednozrnné
Skvrnité typy s dobre viditelnym amfibolom alebo jemne paskované variety, kde
sa zriedkavo vyskytuje aj granat. Z mineralnych premien amfibolitov je charak-
teristickd najmé saussuritizacia, miestami aj sericitizacia plagioklasu.

3. Vrchna &ast’ doliny Zeleznica sz. od Duchonky: prierez litologickym
zlozenim a stavbou metamorfovanych hornin (krystalinikum)

Na tuseku dlhom zhruba 2 km v zarezoch tdolnej asfaltovej cesty alebo
v ustiach bo¢nych dolin na zdklade litologickych a Strukturno-deformacnych
odlisnosti metamorfovanych hornin ilustrujeme zakladné crty geologickej stav-
by tejto domény (obr. 49). Nad stutokom viacerych potokov okolo nadmorskej
vysky 450 m st jemnozrnné sivé biotitové ruly so zdkladnym zlozenim kremen —
plagioklas — biotit + granat. Na mnohych miestach su injektované svetlymi gra-
nitmi, ktoré nezriedka prechddzajii do hrubozrnnych kremenno-pegmatitovych
typov (lokélne granat s velkost'ou az 1 cm). Termélne ucinky kyslych granitoi-
dov v lokalnych pripadoch zapricinili tvorbu kontaktnych mineralov. V celkovo
monotonnych ruldch sa objavujii do velkosti maximalne 1 cm ,,plody* slud,

335



staurolitu, andaluzitu, ojedinele aj sillimanitu a novozisteného kordieritu, ktorych
zrnitost’ niekol’konasobne prevysuje zrnitost zakladnej hmoty — ruly — ,,meta-
psamitu“ (napr. lok. body ¢. 1 — 3 na obr. 49).

Hore udolim postupujeme smerom do spodnych etazi metamorfovaného
krystalinika. Duktilne deformované biotitické oc¢katé horniny vystupuju vo ved-
lajsej doline na SZ. V zareze potoka su odkryvy (lok. bod ¢. 4) pripominajuce
ortoruly (predhercynske granitoidy). Jednoduché mineralne zloZenie, najéastejsie
kremen, plagioklas a biotit (bez muskovitu a K-zivca), ako aj mikrostruktirne
znaky nabadaju k obozretnosti interpretovat’ horniny jednoznacne ako ortoruly —
mdze ist’ aj o obdobu tmavych (granatovo-)biotitovych ral (na geol. mape regio-
nu kolénka 187), metamorfovanych v podmienkach vysSej casti amfibolitovej
facie. Aj trochu vysSie nad rozdvojenim doliny (lok. bod €. 5) badat’ rdzne stro-
matitické a ockaté migmatitické textiry, miestami nadobudajice raz ,hybrid-
nych® granitoidov. Tieto horniny, zlozenim blizke (leuko)tonalitom, vd’aka
svojej odolnosti si zachovavaju ssv.-jjz. subvertikalny deformacény smer (D1),
kde dolezitt ulohu zohrava duktilna lineacia. Horniny migmatitovo-rulovej
povahy maji prechodnil poziciu medzi prikontaktnymi rulami v nadlozi a pes-
trej§im suborom metamorfitov naspodku.

V doline Zeleznica v nadmorskej vyske okolo 500 m pozorujeme litologicku
zmenu. Z ubo¢i sa na cestu v podobe sutiny dostavaju rozli¢né typy svorov, para-
rul, albitické svorové ruly, deformované granitické ortoruly, amfibolity atd’. Vy-
skytuji sa aj ulomky svetlych strednozrnnych kremenno-plagioklasovych
(,,leukotonalitovych®) rtl, ktoré maju priestorovu afinitu k amfibolickym horni-
nam. Hoci sa svorové litologické zlozenie uplatiiuje v bojnianskom bloku zried-
kavo, markantné je prave v tomto useku doliny. Objavuje sa tu ako Struktirne
smery DI a D2 (zhruba V — Z, predalpinske), pricom mladsia deformacia ma
miestami diaftoreticky charakter. Rozlicné ¢leny sl'udnatych svorovo-pararu-
lovych hornin (priznacny staurolit, granat do 1 cm, miestami alumosilikaty)
mozno vidiet' na kratkom strmom profile medzi vyraznym oblukom asfaltovej
cesty a bocnou dolinou z vychodu (lok. bod ¢. 6). Najrozsirenejsim litologickym
typom je tu staurolitovo-granatovo-muskovitovy svor s biotitom a chloritom.
Vyskytuji sa aj typy s prevahou kremena, plagioklasu a muskovitu (granatické
»metadroby”) a pod. Népadnad je aj poloha amfibolitov hruba okolo 30 m.
V spodnej etazi metamorfovaného krystalinika v tejto Casti doliny nepozorujeme
prieniky leukokratnych granitov ¢i pegmatitov, aké pozndme vo vyssich pozi-
ciach krystalinika bojnianskeho bloku.
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Obr. 49. Orientacny miestopis a geologicka schéma metamorfovanych hornin vo vrchnej
Zasti doliny Zeleznica. Vysvetlivky: 1 — jemnozrnné ruly, plodové bridlice; 2 — tmavé
biotitové ruly, ockaté migmatity; 3 — svory, pararuly, plagioklasové ruly; 4 — amfibolity;
5 — lokaliza¢né body zastavok.
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4. Horcanska dolina — Holubaci vrch: okaté ortoruly (krystalinikum)

Dvojvrcholovy skalnaty hreben Holubacieho vrchu (462 m n. m.) vzniknuty
selektivnym zvetrdvanim je prikladom zlozitej tektonickej stavby spodnej eta-
ze krystalinika Povazského Inovca. V podobe tektonickych Supin tu vystupuja
polohy mezohercynskych (predvrchnokarbdnskych) svetlych okatych ortortil
a spodnopermskych $pinavozelenych, menej sivofialovych bazickych tufov az
drobnomadlovcovych bazaltov seleckého stvrstvia, strmo uklonené na V az
VIV. Vrcholové skalnaté bralo dosahuje vysku niekol’ko metrov. Z makrosko-
pického hladiska st ortoruly svetlej farby, maju plosne paralelnt stavbu s oka-
tou textirou a charakteristickou ¢rtou je pritomnost’ deformovanych vyrastlic
prevazne draselného zivca, ktoré su plasticky alebo krehko plasticky obtecené
jemnozrnnej$im matrixom. Distribticia a pritomnost’ vyrastlic zivcov je nerov-
nomernd. Spolu so zivcom je duktilne deformovany aj kremeni. Vplyvom fluid
pri metamorféze byvaju ortoruly silne prekremenené a albitizované, pri diafto-
retickych varietach sa na folia¢nych plochach tvori hrubolupeiiovity muskovit.

5. Horcanska dolina — Stanova dolina — Ivanov vistek: tektonické Supiny
krystalinika a jeho obalu

Daldim prikladom mimoriadne zloZitej tektonickej stavby krystalinika je
bo¢na dolinka smerom od Horcanskej doliny (Cast’ Stanova dolina) na hrebeni
Ivanovho visteka (801 m n. m.). Morfologicky dolinka sleduje bo¢ni odnoz
(smer SV — JZ, sklon na JV — V) hradocko-zlatnickej nasunovej linie vrchnej
stavby krystalinika Povazského Inovca (tatrikum s. s. bojniansky blok) na spod-
nu etaz krystalinika (tatrikum s. 1. — infratatrikum, selecky blok). V podobe
tektonickych Supin sa v odkryvoch na malom tseku striedaju granaticko-mus-
kovitické svory, kremenno-zivcové pararuly, granatické amfibolity spodnej stav-
by s redukovanymi Supinami obalovych vrchnokarbonsko-permskych metasedi-
mentov (zlepence, drobové pieskovce, pestré prachovee), a najmé zelenkastych
metavulkanitov (bazické tufy, stlaené mandlovcové bazalty), ktoré pokracuju
az na kétu Ivanov vistek. Vrchnt etdz krystalinika reprezentuji intenzivne stla-
¢ené a krenulacne zvrasnené mylonity hradocko-zlatnickeho nasunu a laminarne
drobové ruly az kremité fylity komplexu Priel’ainy.

6. Kalnica: diaftoretické krystalinikum — ,,albitické ruly*

Asi najpristupnejsia lokalita tychto hornin sa nachadza v Kélnici 400 m jv. od
Daranech Cipec (298 m n. m.) alebo 200 m na S od cintorina (220 m n. m.).
V zareze lesnej cesty, ako aj v hojnej sutine sa nachadzaj charakteristické dia-
ftoretické amfibolity premenené na ,albitické ruly” s typickymi, rovnomerne
rozptylenymi porfyroblastami svetlych albitov, ktoré pravdepodobne reprezentu-
ju relikty po granatoch.
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7. Nova Ves nad Vahom, Novianska dolina: novianske suvrstvie
(vrchny karbon)

Stratotypova lokalita suvrstvia sa nachadza v priestore Novianskej doliny
(250 — 300 m n. m. — Novianske kopanice). V podobe mnozstva skalnych odkry-
vov su tam vyvinuté vSetky typické litologické variety s patriénymi charakte-
ristikami tohto suvrstvia. Novianske stvrstvie tvoria vyluéne horniny sedimen-
tarneho charakteru. Ide o klastické horniny radu zlepenec/ilovec. Prevladaju
sedimenty sivych, zelenosivych az ¢iernosivych farebnych odtieniov. Najrozsire-
nejsi litologicky typ s jemno- az hrubozrnné arkézovité pieskovee s lokalnymi
ilovito-pies¢itymi bridlicami s prevahou klastickej sl'udy. Jemnozrnnejsie horni-
ny mavaju tmavsiu farbu. Je to sposobené zvySovanim mnoZzstva organickej
zlozky. Horniny tak maji charakter grafitickych bridlic. Z textir st vyvinuté gra-
dacné zvrstvenia, imbrikdcie obliakového materidlu a erozivne bazy vrstiev.
Niektoré zaujimavé vychody sa nachadzaju aj za oplotenim zvernice (Prikra).
NajcastejSie ide o sl'udnaté arkozové pieskovce az prachovce, ojedinele sivocier-
ne bridlice. Zaujimavé su odkryvy v zlepencoch (viditeIné zlesnej cesty)
s hojnym materialom z erodovaného diaftoretického krystalinika.

8. Selec: kalnické stvrstvie (spodny perm)

Najpristupnejsie odkryvy kalnického stivrstvia sa nachadzaji v Selci pri futba-
lovom ihrisku (lok. Dolné Liiky, 300 m n. m.). Nad cestou je niekol’ko odkryvov
v sivofialovych polymiktnych zlepencoch s ilomkami hornin do 10 cm. Polymikt-
né zlepence kalnického suvrstvia, podobne ako novianske stvrstvie, obsahuji ob-
liakovy material diaftoretického krystalinika (diaftoretické amfibolity, diaftority
ral), tlomky sedimentov karbonu, klastov kremena a zivcov a v neposlednom rade
aj intraklasty permskych bridlic, pieskovcov a drobnozrnnych zlepencov. V pokra-
covani lesnej cesty na S sa vyskytuju jemnozrnnejSie variety arkoz az fialovych
prachovcov s klastickou sl'udou so zndmkami bioturbécie. Sedimenty maju vyvi-
nuté gradacné zvrstvenia, jemnozrnnejSie variety aj lamindaciu.

9. Velké Stankovce: krivosudske suvrstvie (vrchny perm)

Lokalita sa nachadza jv. od Velkych Stankoviec smerom k hajovni Belice asi
200 m na JZ od k. 380. (Komarovec). V kratkej dolinke sz.-jv. smeru je skalny
odkryv v horninach krivosudskeho suvrstvia. Ide prevazne o Struktirne nezrelé
zlepence az pieskovce fialkastej az zelenkavej farby, lokalne s polohami kremi-
tejSich arkoz. Charakteristické su vybielené ulomky zivcového detritu. Sedimen-
ty obsahuju prachovcové intraklasty. Dalsou alternativou tohto sivrstvia je
lokalita Kopana sv. od Kalnice (resp. zarez v lesnej ceste v.-z. smeru)
v typickom litologickom slede krivostidskeho suvrstvia. Celkova hrabka krivo-
sudskeho suvrstvia je od 100 do 250 m.
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10.  Prostredna dolina — Horné vapenice: gutensteinské vapence (anis)

Raritny vyskyt karbonatového krasu uprostred nekrasovych hornin doku-
mentuje pomerne velky blok zavrasnenych strednotriasovych vapencov (menej
dolomitov) gutensteinského typu obalovej seleckej sukcesie tatrika v oblasti
Prostrednej doliny. V kryhe vapencov je vyvinuty kras v podobe Skrapov, su-
chych dolin s ob¢asnym ponornym tokom a ¢asto bizarnych zvrasnenych skal-
nych utvarov. Vo vapencoch sa vyskytuju aj rézne hrubé vlozky (ale max.
nickol’ko metrov) rozpadavych, svetlo- az tmavosivych dolomitov s velmi
typickou svetlosivou, svetlozltkastou az bielou patinou a sietovanym po-
vrchom. Vysledkom intenzivneho tektonického prepracovania je laminacia
a mramorizacia vapencov a pocetné polohy okrovozltych rauvakov. Zlozita
tektonickd poziciu navySe zvyraziuju aj zavrasnené vrchnokriedové sedimenty
hornobelickej skupiny medzi dynamometamorfovanym karbonatovym mezozo-
ikom v podlozi a diaftoretickymi svorovymi rulami v nadlozi. Prieskumné
vrtné prace v 70. rokoch 20. storoCia (uranovy prieskum vychodne od obce
Kaélnica) zastihli karbonaty v hrubke najmenej 150 m aj pod spodnopermskym
seleckym stvrstvim. Najvaznej$im argumentom o existencii polohy karbona-
tov pod permom je podzemné krasové odvodiovanie infiltraénej oblasti
v Prostrednej doline smerom na sever popod hrebenn budovany permom do
vyvieraciek v Seleckej doline nad obcou Selec. Potvrdili to aj izotopové mar-
kery. Vzdialenost' od infiltracie vod do podzemnej Struktiry po ich opédtovné
vyvery na povrch je asi 3 km. Strednotriasové karbonaty tak maji pod po-
vrchom niekol’kokrat vacsiu plochu ako vo svojich odkryvoch. Vzhl'adom na
dlhu cirkulaciu infiltrovanych vod v podzemnom systéme (radovo desiatky
hodin) a maly vyskovy rozdiel medzi infiltracnym tizemim a vyvermi sa pred-
poklada, ze tu ide o juvenilné skrasovatenie v podobe tuzkych zaplavenych
kanélov a podzemnych jazier s pomalym prietokom vod.

11. Hranty, 1 km sz. od k. Inovec: vrchnokriedové sedimenty hornobelickej
skupiny

Lokalita sa nachadza asi 1 km sz. od k. Inovec (1 042), resp.1,5 km jv. od
koty Cierny vrch (591). Tvori ju svah, resp. zarez lesnej cesty a prirodzené
odkryvy vystupujice na hrebeni pod cestou. Na lokalite sa vyskytuji horniny,
ktoré predstavujii typovy profil hrantského stvrstvia. Suvrstvie tvori druhu
plosne najvyznamnejsiu cast’ hornobelickej skupiny. Hrubka kolise od 130 do
300 m. Tvori zavrasnenu, tektonicky priestorovo obmedzenu Supinu sedimen-
tov vrchnej kriedy hornobelickej skupiny (kampéan — spodny maéstricht) obklo-
pent horninami kryS$talinika. Smer ulozenia je SV — JZ so sklonom na JV.
V samotnom zareze lesnej cesty sa nachddzaji cervené laminované ilovce
a svetlozelené laminované pieskovce, ktoré¢ obsahuju ulomky az bloky krysta-
linika (svorov). Pod cestou sa v prirodzenych odkryvoch vyskytuju zelenosivé
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a Cervené hrubozrnné brekcie s lomkami svorov a kremena. Tie nizSie po
svahu prechadzaju do sivo- az zltozelenych pieséitych ilovcov s vyskytmi svo-
rovych brekcii a okrovych pieséitych ilovcov. Vrstvovy sled je zakonceny
sivozelenymi piesCitymi brekciami s tlomkami svorov, ktoré spocivaju priamo
na krystaliniku.

12. Hradok (Hradocka dolina — Siroké): inovecka sukcesia tatrika
(mezozoikum)

V zareze lesnej cesty (450 m n. m.) vystupuju jednak lavicovité az doskovité
cierne a tmavosivé celistvé ilovité a jemnoorganodetritické vapence s kalcitovy-
mi zilkami a sivobielou patinou, jednak tmavosivé, sivé a sivohnedé vapnito-
-illovité bridlice so zltohnedymi povlakmi, miestami s perletovym leskom,
s kusovitym, bridlicnatym a iverovitym rozpadom — kopienecké vrstvy (spodny
lias inoveckej sukcesie tatrika). Vapence mikrofacidlne zodpovedaju biomikri-
tom, organicku zlozku tvori drobny detrit pozostavajuci zo zvyskov lalioviek,
jezoviek, hubiek a lastarnikov.

V pokracovani cesty jv. smerom su odkryvy v dalSich litostratigrafickych
jednotkach jury a spodnej kriedy inoveckej sukcesie:

— doskovité az lavicovité (do 0,5 m) tmavosivé, hned¢, hnedosivé, sivé az
modrosivé Skvrnité (bioturbované) celistvé ilovité (kalové) az vel'mi jemnozrnné
vapence s hnedou az zltohnedou patinou a bridli¢naté skvrnité sliefiovce s hrib-
kou do 0,1 m — allgéuské vrstvy (vy$$i lias). Skvrny maju tmavsiu farbu ako
zakladna hornina, rézne tvary a velkost, Casto vytvaraji pretiahnuté prazky
orientované paralelne s vrstvovitostou. Vapence mikrofacialne zodpovedaju pel-
mikritom, menej ¢asto biopelmikritom s organickou zlozkou zastipenou mrezov-
cami, ihlicami hubiek, tlomkami lastarniciek, l'alioviek, dierkavcov, lastirnikov
a ramenonozcov.

— doskovité (az lavicovité) rovnoploché hnedosivé, sivozelené a tmavosivé
Skvrnité kremité vapence s ostrohrannym rozpadom — kremity fleckenmergel
(spodny doger). Vapence mikrofacialne predstavuju mikrity, biomikrity az bio-
pelmikrity s organickou zlozkou, zastiipenou predovsetkym mrezovcami, v men-
Sej miere ihlicami hubiek.

— doskovité (prevazne tenkodoskovité) rovnoploché zelené, sivozelené, zele-
nohnedé¢, ojedinele cervené kremité (radiolariové) vapence s drobnymi hl'uzami
tmavych rohovcov (pretiahnutého aj sférického tvaru) s charakteristickym hra-
noléekovitym a iverovitym ostrohrannym rozpadom pozdiZ hustej siete tenkych
pukliniek. Ojedinele sa vyskytuju aj nerovnoploché kremité slienovce s bridlic-
natym rozpadom (doger — malm). Vapence z mikrofacialnej stranky zodpovedaju
mikritom az biomikritom s organickou zlozkou, tvorenou takmer vylu¢ne mre-
zovcami, zriedkavo ihlicami hubiek.

— bralo mierne nerovnoplochych doskovitych (az lavicovitych, 0,05 — 0,3 m)
svetlosivych, sivych az tmavosivych celistvych, slabo ilovitych az ilovitych va-
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pencov s hl'uzami (az SoSovkami) tmavosivych az ¢iernych rohovcov (s velkost'ou
do 0,2 m) s vyraznou biclou, pripadne Zltkastou patinou a s charakteristickym
oblym rozpadom. Casté vlozky tvoria bridli¢naté sivé az &ierne sliefiovee —
lu¢ivnianske stvrstvie (spodna krieda). Vapence mikrofacidlne predstavuju pel-
mikrity so sporadicky pritomnou organickou zlozkou, v rohovcoch sa nachadza-
ju mrezovce, ihlice hubick a globochéty. Zvrasnené lucivnianske stvrstvie,
generalne uklonené strmo na juhovychod (140 — 160°/40 — 70°), tvori vyrazny
uzky skalny hrebeni nad lesnou cestou.

Cesta pokracuje juznym smerom cez depresiu vytvorenu na flysi porubského
suvrstvia (alb inoveckej sukcesie tatrika), za ktorou nasleduje chrbat tvoreny
ramsauskymi dolomitmi (stredny trias zliechovskej sukcesie fatrika).

Na lesnom svahu pod cestou sa v bezprostrednom nadlozi ortorul nachadzaju
brala lavicovitych az hrubolavicovitych sivobielych a ruzovych, jemno- az hru-
bozrnnych kremencov luzianského suvrstvia (spodny trias). Kremence st ojedi-
nele zlepencovité (s obliakmi kremena do 10 mm), miestami paralelne alebo
Sikmo laminované, strmo uklonené na ZSZ (295°/60°).

Fatrikum

13 Hradok (Hradocka dolina — Bezovka): zliechovska sukcesia
(mezozoikum)

V zéreze lesnej cesty (555 m n. m.) vystupuju doskovité az lavicovité (do
0,5 m) hnedé¢, sivé, tmavosivé a zltosivé Skvrnité (bioturbované) ilovité az pra-
chovité (kalové) vapence s vlozkami bridli¢natych Skvrnitych slieiovcov s hrab-
kou do 0,1 m — allgiuské vrstvy (vyssi lias zliechovskej sukcesie). Skvrny
a Smuhy maji rézne tvary a velkost, niekedy vytvaraju nepravidelné priazky,
orientované viac-menej zhodne s vrstvovitostou. Vapence mikrofacialne zodpo-
vedaji pelmikritom, menej ¢asto biopelmikritom s organickou zlozkou zastupe-
nou mrezovcami, ihlicami hubiek, tlomkami lastarniéiek, l'alioviek, dierkavcov,
lastirnikov a ramenonozcov.

V dalSom zéareze lesnej cesty (300 m sz. smerom) vystupuji rovnoploché
doskovité (0,02 — 0,2 m) zelené (olivovozelené), zelenohnedé, tmavofialové,
tmavocervené a sivé kremité vapence s tmavocervenymi rohovcami, ktoré maju
typicky ostrohranny rozpad — zdiarske stuvrstvie (doger — malm). Rohovce vytva-
raju jednak drobné hIizky nepravidelného a elipsoidalneho tvaru, jednak ploché
$oSovky paralelné s vrstvovitostou. Skary medzi vrstvami vapencov su miestami
vyplnené tenkymi bridlicnatymi slienovcami. Vapence st zvrasnené, s uklonmi
40 — 55° na SZ a JZ. Prevrasnenie je vel'mi dobre viditeI'né v skalnych stienkach
na lesnom svahu asi 70 m pod cestou. Vapence z mikrofacidlneho hl'adiska zod-
povedaju radiolariovo-spongiovym a radiolariovym biomikrosparitom (wackes-
tonom), dominantnymi fosiliami si mrezovce spumelariového typu, menej
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zastupené su ihlice hubiek. Vzacne sa vyskytuje autigénny kremeii, zakladna
hmota je rekrystalizovana, dutiny po rozpustenych schrankach mrezovcov su
vyplnené krystalickym kalcitom.

Hronikum
14.  Beckovské hradné bralo: tektonicka troska hronika (anis — karn)

Vrstvovy sled hronika sa zacina na juznej strane Beckovské hradné bralo
(obr. 50). Tesne pred vstupom do predhradia (v orientacnom plane Beckovského
hradu oznaceny ¢islom 4) v nadlozi sedimentov strednej kriedy az albu fatrika je
skalny odkryv tvoreny tmavosivymi jemnozrnnymi steinalmskymi vapencami.
St silne tektonicky porusené a ich ulozné pomery nie st celkom zretelné. Uve-
dené litologické zlozenie prili§ presvedéivo nenasvedéuje, ze ide o steinalmsky
vapenec (tektonické postihnutie zna¢ne zmenilo vzhlad facie). V tejto pozicii
mozu vystupovat’ aj gutensteinské vapence. Vyskyt physoporell, ktory uvadza
Bystricky (1985), vSak sved¢i v prospech steinalmskych vapencov.

V juznej Casti predhradia sa zacina pod opevnenim (muirom) dolného nadvo-
ria skalny odkryv a pokracuje smerom k vstupnej brane (oznacenej v orientac-
nom plane Beckovského hradu cislom 5) do dolného néadvoria (oznaceného
v orientacnom plane Beckovského hradu ¢islom 6). Odkryv tvoria tmavohnedo-
sivé jemnozrnné organodetritické vapence zamostského suvrstvia, ktorych uloz-
né pomery st nezretelné. Z nich pochadza mikrofauna, ktora ziskali Kozur
a Mock (1974) a zaradili ju do ilyru.

Vpravo (juzne) od vstupnej brany vystupuju vztyéené (mierne prevratené)
vrstvy tmavohnedosivych vapencov s napadnymi hl'uzami rohovcov. Ich vrstvo-
vé plochy st nerovné, poprehybané, uzlovité. Vapence obsahujii vol'ne rozptyle-
né drobné zrna organického detritu. St to reiflinské vapence. Pozorovanim
navetranych ploch binokuldrnym mikroskopom mozno zistit, Ze st vyplnené
tenkostennymi schrankami bivalvii.

VTavo (severne) od vstupnej brany vystupuju vztycené vrstvy napadne svet-
lejSich a rovnoplochejsich vapencov — mixtitov, v ktorych je primieSand hmota
ilovitejSieho bézového vapenca. Su to vapence partnasskych vrstiev. Sled part-
nasskych vrstiev pokracuje na dolnom nadvori, kde priamo oproti vstupnej brane
mozno pozorovat spodné vrstvové plochy vzty¢enych (mierne prevratenych)
vrstiev tychto vapencov. Dalsi odkryv rovnakej facie moZno smerom do nadlozia
pozorovat’ medzi stiborovskou a delovou bastou (v orientanom plane Beckov-
ského hradu oznacenej ¢islom 15). V hornej ¢asti tohto odkryvu sa vrstvy zretel-
nejSie preklapaju na sever. PokraCovanie tejto cCasti sledu moZzno pozorovat
v delovej baste. V nej z juhu na sever vrstvy vapencov hrubnt a v strednej Casti
basty v nich vystupuju tri asi 15-centimetrové polohy Zzltosivych partnasskych
bridlic.
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Obr. 50. Geologicka stavba tektonickej trosky hronika na Beckovskom hradnom brale
(M. Havrila a J. Hok, 2005).
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Pravdepodobne uz v severnej Casti delovej basty, najmé vSak severne od nej,
uz vystupuju hnedosivé drobnodetritické raminské vapence. Reprezentuji naj
vys$i ¢len vrstvového sledu hronika na Beckovskom hradnom brale. Ide o Cisté
(neilovité) drobnokrystalické rekrystalizované vapence. Vrstvovitost' je v nich
len nezretelna. Pri detailnom pohlade je vSak vrstvovitost’ v celej hrubke telesa
zretelna a charakteristicky je vyskyt mnozstva stylolitov paralelnych s vrstvovi-
tostou. Mikrofacialne su to pelmikrosparity. Obsahuju autigénny kremen, ojedi-
nele aj ostrakddy a foraminifery. V najvysSej casti vapencov sa zvySuje
frekvencia vyskytu organodetritu aj foraminifer. Tato facia siaha az po severny,
resp. severovychodny okraj hradného brala.

Na zéklade sucasnych poznatkov mozno opisany sled hronika, zachovany na
Beckovskom hradnom brale, povazovat’ za rovnocenny so sledom zachovanym
v Malych Karpatoch vo veterlinskom prikrove, so sledom zachovanym v Stré-
zovskych vrchoch v prikrove Ostrej Malenice a tiez so sledom zachovanym na
hrebienku Topol'¢ianskeho hradu v Podhradi.

Maninska jednotka

15.  Trendianska hradna skala: slienité rohovcové vapence
(kimeridz — hoteriv)

Uz oddavna pritahuje pozornost’ verejnosti svojou vynimoc¢nostou, mohut-
nost'ou, zaujimavou histdriou datovanou zachovanymi vytesanymi napismi z ¢ias
pritomnosti rimskych 1égii v tomto regione, a predovsetkym monumentalnou
stavbou Trencianskeho hradu.

V nadlozi mraznického suvrstvia zliechovskej sukcesie, ktoré je jasne vidi-
telné v bazalnej casti lokality, tesne pri parkovisku pod skalou, lezi komplex
hornin. SAvrstvie tvoria sivé a tmavosivé slienité a slabo slienité hrubovrstvovité,
miestami az masivne vapence. Charakteristickou zlozkou tohto stivrstvia su sivé
az tmavosivé hl'uzy rohovcov s velkostou 1 — 20 cm. Mikrofacialne rohovce
tvori jemne krystalicky chalcedén so zvySkami radiolarii, silicispongii a globo-
chét. Vapence maju prevazne biomikritova (mudstone-wackestone), len ojedinele
biosparitovu Strukturu. Z organickych zloziek v spodnej Casti profilu (TN 28)
prevladaju radiolarie, prevazne silicifikované, len mensia Cast’ je kalcifikovana.
Vyskytuju sa aj ostrakody, ojedinelé prierezy planktonickych foraminifer Sacco-
coma sp., ihlic hub, filamentov a ojedinela klastickd primes. VysSiu cast’
v hlavnej Casti hradnej skaly, na ktorej bol vystavany hradny areal, zastupuje
skupina vzoriek TN 34A az TN 34I. V tychto castiach hradnej skaly maji va-
pence opit’ prevazne biomikriticka Struktiru (s vynimkou TN 34C). Organické
zvySky zastupuju: radiolérie, tak kalcifikované, ako aj silicifikované, ostrakddy,
detrit (vel'mi jemny) krinoidovych ¢lankov a filamentovy detrit. Ojedinele st
pritomné ihlice hub, zriedkavé su prierezy ostiiov jezoviek a belemnitov.
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Z odobranych vzoriek TN 28, TN 34B, TN 34D, TN 34F, TN 34G a TN 341
z trencianskej hradnej skaly sa urobila dosledna paleontologicka analyza ziska-
nych radiolarii (Mgr. Vanékova). Najdena asocidcia radiolarii bola zle zachova-
na. Radiolarie sa ukazali len ako jadra radiolarii, bez zretenych morfologickych
znakov. To velmi stazilo presné urCenie rodov a druhov. Vyskyty druhov
v skimanych vzorkach su uvedené vo vysvetl'ujucom texte v tab. 4.

Na zéklade uvedenej zonacie najdenych druhov radiolariovej asociacie zara-
d'ujeme vapence trencianskej hradnej skaly do veku vrchny kimeridz — titon, ¢ize
U. A. z6na 11. Ak zoberieme do tivahy vysledky mikropaleontologickej analyzy
foraminiferovej fauny, mézeme stanovit’ stratigrafické rozpitie tohto komplexu
na vrchny kimeridz — hoteriv.

Jednou z charakteristickych ¢t tychto vapencov je pritomnost’ rohovcov
v tomto stratigrafickom horizonte. Pritomnost’ rohovcov vo vrchnej jure a spod-
nej kriede v zapadokarpatskom regione sa viaze na horninové komplexy manin-
skej jednotky, tatrické obalové sekvencie a Ciasto¢ne na vysocku, resp. beliansku
jednotku fatrika. Domnievame sa, Ze tento komplex vapencov trenc¢ianskej hrad-
nej skaly je sicastou maninskej, resp. belianskej tektonickej jednotky.

Vo vapencoch v hornej Casti trencianskeho hradného kopca vystupuju 4 dajky
andezitov, ktoré su v nich vertikalne ulozené a ich hrabka je od 5 cm az do 3 m.
Predpokladame, Ze maju predneogénny vek.

Terciér

16.  Trencin (ulica Pod Brezinou): causianske stvrstvie (spodny miocén —
egenburg)

V meste Trencin na ulici Pod Brezinou st v zareze svahu odkryté sivé, okro-
vo Skvrnité vapnité prachovce (8lir) egenburského veku. Zarez je asi 15 m dlhy
a asi 6,5 m vysoky. Vo vrchnej Casti zarezu su zastupené sprase a sprasové hliny
s hrabkou asi 2,5 m. Pod nimi vystupuji rozpadavé zvetrané polohy $lirov, ktoré
smerom do podlozia prechadzaji do zvetranej polohy Slirov s viditelnou hrib-
kou asi 2,0 m. Sliry sa ,,bridlickovite* a ulomkovite rozpadajii na nepravidelné
hranaté ulomky. Na plochéach rozpadu st zatecené hydroxidmi manganu. Povod-
ne sedimentovali v pribreznej Selfovej Casti mora. Na pomerne slabsiu komuni-
kaciu s otvorenym morom poukazuje nizke zastupenie planktonickych fora-
minifer. V asociacidch ma prevahu vapnity bentos.

Smerom na vychod na kopci Breziny sa v ¢ase mapovania robili zarezy do
svahu kvoli vystavbe rodinnych domov. Vystupovali tu polohy hrubozrnnych az
jemnozrnnych pieskov arozpadavych pieskovcov s lavicami s hrubkou 30 az
40 cm. Piesky a rozpadavé pieskovce su sivozltej az sivohnedej farby. V nich su
pritomné ostne jezoviek, jadra ostrakodov a drobna rekrystalizovana fauna fora-
minifer. Piesky arozpadavé pieskovce slavicami predstavuju pribrezni cast
egenburského mora.
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V oblasti tren¢ianskeho lesoparku, najméa v roklinach jeho svahov, su odkry-
vy hrubozrnnych pieskov a drobnych zlepencov (kl'acniansky zlepenec), pricom
zvycCajne piescCity tmel prevlada nad oblia¢ikmi. Velkost obliacikov kolise od
nickol’ko mm az do 4 cm, vacSinou maji velkost do 1 — 1,5 cm. Obliaky st
vel'mi dobre opracované a velmi Casté st aj ich fantomy v tmele. Pevnost’ zle-
pencov zavisi od karbonatového tmelu, resp. obsahu dolomitového piesku (pev-
né/rozpadavé polohy). Klastickli zlozku zlepencov tvoria takmer vyhradne
mezozoické karbonaty, sporadicky zilny kremei a silicit. Hrubozrnny pieskovec
az jemnozrnny karbonatovy zlepenec tvori lavice v hrubke 15 — 20 cm. Velmi
Casto sa rozpadava na oddelené tlomky. Je sivej a sivohnedej farby. Zrnka karbo-
natov su dobre az vel'mi dobre zaoblené, zrnka kremeiia st ostrohranné, resp. po-
loostrohranné, piescitej frakcie. Kl'acniansky zlepenec a hrubozrnny pieskovec
vznikali v Strkovych osypoch na okrajoch skalnatého pobrezia egenburského mora.

17.  Severny hrebeii Inovca: trachytické andezity s kremenom (?krieda)

Vyskytuju sa na hlavnom horskom chrbte Povazského Inovca, a to asi 0,6 km
ssz. od chaty Na Inovci, resp. asi 0,6 km jjz. od Jarabského vrchu (k. 774). Na
povrchu vystupujii v podobe mensich & vicsich telies pozdizneho tvaru, ktoré
diagonalne prenikaju cez komplex krystalinickych hornin svorovo-rulového
zloZenia. Telesa piatich dajok situovanych na hlavnom hrebeni (na geologickej
mape regionu vzhl'adom na jej mierku s zobrazené ako jedno teleso) st oriento-
vané prevazne v smere SSV — JIZ az SV — JZ. Teleso ma hrabku od 50 cm az do
5 m a dosahuje dizku 350 — 400 m. Charakteristické je hruba stipcova az blokova
odlucnost’ kolmé na steny dajky. Miestami je mozné pozorovat’ naznaky intru-
zivneho kontaktu telies s okolitymi horninami. Sved¢i o tom aj ich intenzivna
silicifikdcia v zéne Sirokej 5 — 10 m.

Makroskopicky ide o horniny vulkanického pdovodu, ktoré maju masivny
vzhl'ad a zelenosivé, zelenohnedé az zelené zafarbenie. Zva¢$a maji drobno- az
strednoporfyricka textaru. Vyrastlice tvoria magmaticky skorodovany plagio-
klas, kremen a ojedinele pyroxén, ktory je zvdcsa premeneny. Zakladni hmotu
dominantne tvori kremen a listovité plagioklasy, ktoré su casto fluidalne uspo-
riadané. Horniny boli intenzivne hydrotermalne premenené, pricom sa celkom
zotrelo povodné zlozenie vyrastlic a minerdlov v zékladnej hmote. Plagioklasy
podl’ahli albitizacii a nésledne sericitizacii, mafické mineraly boli chloritizované
a silicifikované, niektoré vzorky javia zndmky vyraznejSicho prekremenenia
a karbonatizécie zdkladnej hmoty.

Vyskyty dajkovitych telies vulkanickych hornin v Studovanej oblasti pome-
novali Hovorka a Spisiak (1990) ako povazZskoinovecké dacity. Podl'a P. Konec-
ného (in Ivani¢ka et al., 2005) ide o horniny blizke trachytickym andezitom
s kremeniom — TAQ. Otazka presného vekového zaradenia TAQ zatial ostava
otvorend. Podl'a pozorovanych vlastnosti TAQ nie st neogénne, ale s najvacsou
pravdepodobnost’ou starsie (kriedové?).
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ZAVER

Zakladnym ciel'om tejto geologickej tlohy bolo zostavenie geologickej mapy
regionu Povazsky Inovec a jv. Cast’ Trencianskej kotliny v mierke 1 : 50 000
s textovymi vysvetlivkami a nasledné vydanie mapy a vysvetliviek tlacou.

Pohorie Povazsky Inovec predstavuje zapadny vybezok pasma jadrovych po-
hori vnatornych Karpat. Podl'a regiondlneho geologického ¢lenenia Vassa et al.
(1988) Povazsky Inovec reprezentuje megaantiklinalnu hrast’, ktora od blatnian-
skej prichlbiny (na zapade), ri$niovskej priehlbiny (na juhovychode) a Banovskej
kotliny (na severovychode) oddel'uju zlomy. Na geologickej stavbe izemia sa
podielaju v prvom rade horninové komplexy troch zakladnych tektonickych
jednotiek vnitornych Zapadnych Karpat — tatrika, veporika, hronika — a v mini-
malnej miere aj maninskej jednotky. Sformovali sa pocas viacerych tektonickych
procesov. Za najdolezitejSiu fazu sa vSeobecne pokladd predsendnska, medite-
ranna faza, pocas ktorej sa sformovali zakladné makrosStruktary.

Charakteristickym znakom pohoria popri prikrovovej stavbe je aj jeho vyraz-
na blokova stavba. V dosledku odlisného tektonometamorfného vyvoja krystali-
nika, rozdielneho zastipenia mladSieho paleozoika, ako aj odlisnych facialnych
typov obalového mezozoika tu Mahel' (1986) vymedzil tri samostatné bloky:
severny, selecky, je rozlozeny severne od hradockej linie, stredny, bojniansky,
lezi medzi hradockou a koplotovskou liniou a juzny, hlohovecky, sa nachadza
juzne od koplotovskej linie. Rozdiely v stavbe uvedenych blokov st vyrazné.

Severny, selecky blok ma najviac charakteristickych znakov. Ma prevahu
krystalinika, ktoré je viac alebo menej diaftoretické, alpinsky prepracované
a sprevadza ho hruby mladopaleozoicky komplex. Metamorfity su reprezentova-
né muskoviticko-chloritickymi a chloriticko-muskovitickymi svormi. Reliktne su
zachované dvojsludové ruly s granatom, niekedy so staurolitom. Casto st pri-
tomné polohy amfibolitov, metakvarcitov a vlozky grafitickych bridlic. Grani-
toidy su v tomto bloku zastipené menej. Pritomné st najmd muskoviticko-
-aplitické granity. Znaény podiel tvoria migmatity s prechodom do rul a ortorul.
Inovecké krystalinikum seleckého bloku predstavuje najspodnejsi horizont tatri-
ka (?infratatrika) Povazského Inovca. Charakteristicky mladopaleozoicky kom-
plex karbonsko-permského veku (zaradeny do seleckej sukcesie) ma flySoidny
charakter, lokalne deltovo-marinny (Vozarova a Vozar, 1988). Pre stibor mlado-
paleozoickych sedimentov je charakteristicka prevaha hrubotlomkovitého klas-
tického materidlu pochadzajiceho z horninovych komplexov bezprostredného
okolia pévodného sedimentacného bazénu. Sedimenty karbonskeho veku (tma-
vosivé pieskovcee, arkdzové pieskovce a zlepence) — novianske stvrstvie — vy-
stupuju v zapadnej Casti regionu v podobe uzkeho pasma s.-j. smeru od oblasti
Selca az po Hraddocku dolinu. Subor permskych klastickych formécii ma mohut-
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né plosné rozsirenie v zdpadnej Casti izemia. Dosahuje celkovu hriibku 1 500 az
1 800 m a ma prevazne cyklicku stavbu. V celom subore sedimentov mozno
vyclenit tri velké sedimentarne cykly. Kazdy z nich je na baze tvoreny komple-
xom polymiktnych zlepencov a smerom do nadlozia ich striedajii jemnozrnnejsie
sedimenty. Prvy cyklus tvori najmé kalnické suvrstvie, druhému cyklu zodpove-
da selecké suvrstvie a tretiemu krivosudske suvrstvie. Sedimentacné prostredie
hornin seleckého stvrstvia znacne ovplyvioval synsedimentarny bimodalny
vulkanizmus.

Mezozoické sekvencie tvori jednak obalova tatrickd jednotka (selecka sek-
vencia), jednak prikrovové jednotky veporika (fatrika) a hronika. Mezozoikum
obalovej seleckej sekvencie je rozsirené najmé v oblasti Drieiového vrchu medzi
Beckovom a Selcom. Reprezentuji ho klastické a karbonatové stvrstvia veku
spodny trias az hetanz. Na vychodnom okraji Povazského Inovca vystupuje suk-
cesia Patrovca vizolovanych vyskytoch jz. od Patrovca pravdepodobne
v priamom nadlozi krystalinickych hornin. Tvoria ho spodnotriasové kremence,
strednotriasové ramsauské dolomity a rozliéné druhy vapencov, ktorych strati-
grafické zaradenie je spodny lias az spodna krieda.

Uzemie Hradisko (k. 732) — horéreii Belice — Cierny vrch (k. 591,4) — Javo-
rie (k. 729,1) — Humienec (k. 609,4) — Mnichova Lehota charakterizuji sedimen-
ty tzv. hornobelickej skupiny. Reprezentuji ju vapnité bridlice, pieskovce,
zlepence a radiolarity. V tychto sedimentoch vrchnokriedového veku vystupuju
telesa svorovo-rulovych hornin, spodnotriasovych kremencov, strednotriasovych aj
jurskych karbonatov a radiolaritov, tiez spodno- a vrchnokriedovych karbonatov
vo forme olistolitov. Uzemie v uvedenom pasme je tektonicky vel'mi kompliko-
vané. Postavenie tejto jednotky je diskutabilné a autor, ktory ju v tychto vysvet-
livkach opisuje, ju v sticasnosti povazuje za tatricky fenomén.

V tektonickej jednotke veporika (fatrika) je zastupeny tak plytkovodny (bec-
kovska sukcesia), ako aj hlbokovodny facialny vyvoj (zliechovska sukcesia). Pre
beckovsku sukcesiu je charakteristicky vysocky facialny vyvoj a v tomto uzemi
ma stratigraficky rozsah stredny trias az alb. Vystupuje v prikrovovej pozicii nad
obalovou seleckou sekvenciou. Zliechovska sukcesia predstavuje vrstvovy sled
kriznanskej jednotky s hlbokomorskym vyvinom vys$ej jury a spodnej kriedy.
Sedimenty zliechovského facidlneho vyvoja vystupuju v nadlozi inoveckej
sukcesie tatrika v dvoch tektonicky (zlomovo) izolovanych kryhach.

Vrstvovy sled hronika vystupujuci v seleckom bloku (medzi Hradkom a Kal-
nicou) buduju sedimenty vntitornej a strednej karbonatovej platformy.

V strednom, bojnianskom bloku, ktory ma typické znaky jadrového pohoria,
tatrikum zastupuje krystalicky sokel — fundament — s jeho mezozoickym sedi-
mentarnym obalom — inoveckou sukcesiou. Krystalinikum je zlozené z metamor-
fovanych parasedimentarnych a vulkanickych hornin, ako aj granitoidnych
hornin. Na zaklade odli$nosti v litologickom a metamorfnom vyvoji odliSujeme
,spodnu* a ,,vrchnu “ stavbu krystalinika. Spodnu stavbu krystalinika reprezen-
tuje relativne vysSie metamorfovany (T > 550 °C, P > 350 MPa) rulovo-
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-amfibolicky horninovy komplex, do ktorého intrudovali dve generacie hercyn-
skych granitoidov. Predpokladame, Ze vek spodného metamorfovaného komple-
xu je star$i ako vrchny siltir. Vrchnu stavbu krystalinika Povazského Inovca tvori
mlads$i, devonsky vulkanicko-sedimentarny metamorfovany komplex, ktory je
niz§ie metamorfovany (T < 500 °C, P < 300 MPa) a nema intruzivne kontakty
s hercynskymi granitoidmi. V ramci nového mapovania bol vycleneny vulkanic-
ko-sedimentarny komplex Hlavinky v juznej casti pohoria (Kohtt et al., 2005)
a jeho analdgia, komplex Priel'aciny v centralnej Casti pohoria. Charakteristickou
¢rtou inoveckej sukcesie (spodny trias az alb s hiatom na rozhrani ladinu a kar-
nu a na rozhrani rétu a spodného liasu) je jej spitost’ s tatridnym, prevazne
granitoidnym krystalinikom bez pritomnosti mladopaleozoického sedimen-
tarneho obalu.

Veporikum (fatrikum) je reprezentované sledom, ktorého sucastou je zlie-
chovska sukcesia. Vystupuje v tektonickom nadlozi inoveckej sukcesie tatrika.

Hronikum v bojnianskom bloku zastupuje velkopriestorova tektonicka jed-
notka v prikrovovej pozicii, kde boli odlisené tri tektonické telesa hronika. Vo
vsetkych su zachované len sedimenty triasu. Spodné teleso charakterizuje vrst-
vovy sled prechodného, resp. zmiesaného typu, porovnatelny so sledom veterlin-
skeho prikrovu (Malé Karpaty), prikrovu Ostrej Malenice (Strazovské vrchy)
atiez so sledom zachovanym na Beckovskom hradnom brale. Stredné a vrchné,
monoklinadlne ulozené telesa hronika charakterizuje vrstvovy sled plytkovodnej
karbonatovej plosiny (mojtinsko-harmaneckej) a v stiCasnosti sa povazuju za
sucast’ povazského prikrovu.

Prvé dva bloky pozdiz priblizne v.-z. hradocko-zlatnickej linie sa oddelili
mozno uz pocas hercynskeho orogenetického cyklu. Bohaté zastipenie vulkano-
sedimentarnych suvrstvi mladSicho paleozoika v seleckom bloku a rozdielne
typy obalového mezozoika v oboch blokoch len zvyraziuju existenciu dvoch,
viac-menej samostatnych sedimentac¢nych priestorov, ktoré v§ak mohli existovat’
v susedstve. Alpinske orogenetické procesy tektonicky opét’ priblizili oba bloky
v podobe nasunu bojnianskeho bloku na selecky a znova vyuzili staré poruchové
pasmo — hradocko-zlatnicku liniu.

Najjuznejsi, hlohovecky blok obsahuje malo krystalinika. Vyskytuje sa len
v tesnej blizkosti Hlohovca. Biotitické ruly s graniatom tvoria len zvysky —
bloky pévodného metamorfovaného obalu. Zvysok tvoria biotitické granodiori-
ty-tonality, ojedinele biotiticko-amfibolické diority a pegmatity. Granitoidny
masiv je madlo obnaZeny, je znacne zvetrany a prekryty hlinitym zvetranino-
vym pokryvom. Tatrické mezozoické Cleny st metamorfované slabsSie. Zastu-
puju ich spodnotriasové kremence, po ktorych nasleduje viac-menej kompletny
triasovy sled a lokalne jurské a kriedové sedimenty. Najvacsiu Cast’ tizemia
juzného bloku buduju prave komplexy mezozoickych hornin. Obalové mezo-
zoikum tohto bloku bolo vyclenené z inoveckej jednotky. Zaradenim tohto
mezozoika k tribe¢skému obalovému mezozoiku (Havrila in Havrila a Vaskov-
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sky, 1983) sa aj granitoidy krystalinika so zvySkami biotitickych parartl pri-
rovnali k biotitickym granodioritom Tribeca (Broska a Uher, 1988).

Severovychodny lem Povazského Inovca v oblasti medzi Tren¢inom a Mni-
chovou Lehotou tvori jz. okraj Strazovskej hornatiny. Vystupuju tam sedimenty
maninskej jednotky (vrstvovy sled od karpatského keuperu az po porubské
suvrstvie) a v obmedzenom rozsahu aj horninové sukcesie fatrika a hronika.

Poprikrovové paleogénne sedimenty sa v regione nachadzaju rudimentarne
na vychodnom a zapadnom okraji Povazského Inovca. Reprezentuju ich pred-
transgresivne kontinentalne sedimenty a bazalne morské usadeniny borovského,
hutianskeho a zubereckého stuvrstvia. Borovské suvrstvie zastiipené zlepencami,
pieskovcami a vadpencami s morskou faunou je transgresivne a je monoklinalne
ulozené na podlozi.

Neogénne sedimenty su zachované na okrajoch pohoria Povazsky Inovec. Za-
stupujii ich terestrické fluvialno-limnické usadeniny vrchnomiocénneho veku
a spodno- aj strednomiocénne sedimenty lakSarskeho a svinianskeho stvrstvia
a ratkovskych vrstiev $pacinského stvrstvia. Pliocénne fluvidlno-limnické sedi-
menty volkovského stvrstvia vystupuju na vychodnom okraji Povazského Inovca.

Takmer celé Gizemie je nerovnomerne a v premenlivej hrabke pokryté kvar-
térnymi sedimentmi. Plosne aj objemovo najrozsirenejSie su fluvidlne sedimenty
nizsich strednych teras a dnovej akumulacie Dolnovazskej nivy a fluvidlne a pro-
luvidlne sedimenty dolinnych niv ostatnych tokov so stratigrafickym rozpatim
spodny a stredny pleistocén az holocén. Z hl'adiska objemu po nich nasleduji
eolické sedimenty vrchnopleistocénneho veku a ich kombinécie ststredené na
zapadnom upéti pohoria. Deluvidlne sedimenty a ich kombinacie obdobia vrchné-
ho pleistocénu az holocénu su vyvinuté prevazne v centralnych astiach pohoria.

Trencianska kotlina je vyplnena prevazne terciérnymi a kvartérnymi ulozeni-
nami, ktoré vystupuju aj v dolinach potokov a na okrajoch regionu. Paleogénne
sedimenty su vSak spravidla hlboko poklesnuté a na povrchu vystupuju najméa
sedimenty mladSicho neogénu a kvartéru. Neogénne suvrstvia tvoria spodnomio-
cénne a pliocénne sedimenty. Podstatna ¢ast uzemia Trencianskej kotliny a pri-
lahlych okrajov pohori je zakrytd sedimentmi spodného, stredného a vrchného
pleistocénu a holocénu. Dominujuce postavenie maju sprase a polygenetické
sedimenty sprasového charakteru.

Tieto vysvetlivky obsahuju aj vyznamné doplitujuce kapitoly, ako je zhodnote-
nie hydrogeologickych pomerov, charakteristika geofaktorov zivotného prostredia
vratane pod, prehl’ad lozisk regionu a zhodnotenie geofyzikalnych pomerov.

Hlavnym vysledkom vyskumnych prac je zostavena geologicka mapa, ktora
vyjadruje syntetizujuci obraz geologickej a tektonickej stavby izemia. Zvyraznit’
treba nasledujlice novozistené skuto¢nosti:

—kartograficky sa detailne spresnilo rozsirenie petrografickych typov krysta-
linickych metamorfovanych aj granitoidnych hornin, ur¢ili sa ich genéza, vek
a geotektonicka pozicia;
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— prvykrat v tomto pohori sa stanovila stratigrafickd prislusnost’ (starSie paleo-
zoikum — ?devon) metasedimentov krystalinika bojnianskeho bloku — komplexu
Hlavinky;

— na mape st vel'mi precizne rozliSené jednotlivé litologické typy vyc€lene-
nych vyvojov mezozoickych komplexov tatrika, fatrika a hronika a vo vysvetliv-
kach st vel'mi podrobne charakterizovang;

—na mape su vel'mi dokladne kartograficky rozclenené terciérne, najma vsak
kvartérne sedimenty s uréenim ich stratigrafického zaradenia;

—$tudované uzemie bolo komplexne zhodnotené z hl'adiska geofyzikalneho
preskimania, hydrogeologickych pomerov a geofaktorov zivotného prostredia,
ako aj z hl'adiska vyskytu nerastnych surovin.

Regionalna geologicka mapa Povazského Inovca a jv. Casti Trencianskej kot-
liny je potrebna a vyuziteI'na:

— na d’alSiu vyskumnt a prieskumnu ¢innost’ a prognézne zhodnotenie suro-
vinovych zdrojov krajiny s cielom prispiet k ochrane zivotného prostredia
a vyuzitia nerastného bohatstva,

— ako podkladovy material pre geologické, geografické, ekologické, urbanis-
tické, stavebné a iné Studie a projekty,

— ako primarny podklad na zostavenie hydrogeologickych a inzZinierskogeo-
logickych map a Sirokého spektra d’alsich nadstavbovych ucelovych a tematic-
kych map vratane map geofaktorov zivotného prostredia,

— ako sucast’ databazy GIS prehl'adnej geologickej mapy SR 1 : 200 000,

— na modernizovani reediciu prehladnych geologickych map v mierke
1:100 000 a1 : 200 000 potrebnych na vyuzitie a pldnovanie v rdmci vacsich
uzemnych celkov a cezhrani¢né globalne prepojenie novych poznatkov a kon-
cepcii dosiahnutych v geologickych disciplinach,

—na vyrazné zefektivnenie investicii na vSetky uvedené aktivity.
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OUTLINE OF THE GEOLOGICAL SETTING OF l:OVAZSKY INOVEC
MTS. AND SOUTH-EASTERN PART OF TRENCIANSKA KOTLINA
BASIN

Summary

The mountain range of the Povazsky Inovec Mts. represents the north-western spur of
the belt of core mountains of Inner Western Carpathians. Morphologically it forms the
mountain range of NNE-SSW direction between the lower river Véh valley and the cen-
tral Nitra in the segment from Hlohovec to Trencin. According to geomorphological divi-
sion by Mazur and Lukni§ (1980) based on typological classification of the relief, the
Povazsky Inovec Mts. represent an autonomous block in the Fatra-Tatra area being
formed by four subunits: Vysoky (High) Inovec built prevailingly by the main ridge with
hornplates and valleys between hornplates, Nizky (Low) Inovec, Krahul¢ie vrchy hills
and Inovec foothill. The territory is surrounded by the subunits of the Podunajska pa-
horkatina upland, namely in the west they are the Trnavska pahorkatina upland and in the
east the Nitrianska pahorkatina upland. From the north the territory is surrounded by the
Povazské podolie valley and the Strazovské vrchy hills. According to regional geological
division by Vass et al. (1988) Povazsky Inovec represents the horst being divided by
faults from the Blatné Depression (in the west), Risfiovce Depression (in southeast)
and Banovce Depression (in northeast). The territory is built by the rock complexes of
three principal tectonic units of the Central Western Carpathians — Tatricum, Fatricum
and Hronicum unit — and in minimum portion also by the Manin unit and the cover Terti-
ary and Quaternary sediments.

The characteristic feature of the mountain range is its nappe as well distinct blocky
setting. It is a result of differing tectonometamorphic development of crystalline base-
ment, of differing presence of Upper Paleozoic sequences, as well as differing facial types
of the Tatric Mesozoic. Mahel' (1986) distinguished three particular blocks: northern —
Selec block, situated north of the Hradok line, middle — Bojna block, being spread be-
tween Hradok and Koplotovce line, and southern — Hlohovec block, situated south of
Koplotovce line. The geological setting of the stated blocks is distinctly different.

TATRICUM

The Povazsky Inovec crystalline basement of the Selec block represents the lower-
most horizon of Tatricum (?Infratatricum) of Povazsky Inovec Mts. It is composed of
metamorphosed sedimentary rocks [muscovite-chlorite and chlorite-muscovite mi-
caschists with relic presence of two-mica gneisses with garnet (sometime with staurolite)
and amphibolite bodies]. The central part of the core of fan anticline structure is bearing
outcropped complex of coarse-grained to eyed light feldspar orthogneisses. Its relations
with surrounding are exclusively tectonic and boundaries are steep to subvertical. In the
western part close to the margin of mountain ridge in thin tectonic slice we found again
the micaschist rocks with the small bodies of diaphtorized amphibolites.

According to several authors the Hradok line represents the plane of the north-vergent
Alpine overthrust of the Bojna block on the Selec block (eventually with Alpine rejuveni-
zation). In the Bojna block based on peculiarities in the lithological and metamorphic
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development we distinguished the “lower” and “upper” tectonic setting of the crystalline
basement. The lower crystalline represents the relatively high-grade metamorphosed (T >
550 °C, P > 350 MPa) gneiss- amphibolite complex with intrusions of two generations of
the Hercynian granitoids. We suppose that the age of the protolith of the lower metamor-
phic complex is older than Upper Silurian, and its metamorphism has Lower- to Middle
Carboniferous age. The upper setting of the crystalline basement of the Povazsky Inovec
Mts. is formed by the younger, Devonian volcano-sedimentary complex Hlavinka in
southern part of the mountain ridge (Kohut et al., 2005) and its analogous, the Priel'acina
complex in the central part of the mountain range, being metamorphosed in lower grade
(T <500 °C, P <300 MPa) and without intrusive contacts with Hercynian granitoids. The
acid magmatic rocks of the Bojna block are represented by the older granitoids of S-type
(Ordovician — Lower Devonian age), being in Hercynian orogeny deformed to ortho-
gneisses by shearing, as well as the younger Mesohercynian granitoids of S-type (Lower-
to Middle-Carboniferous age), represented by biotite and muscovite-biotite granodiorites
to granites, “immature” hybridic granitoids — diatexites, as well as muscovite and biotite-
muscovite leucocratic granites.

In the southernmost, Hlohovec block, crystalline basement outcrops only in small ex-
tent in tight vicinity of Hlohovec. Biotite gneisses with garnet form only blocks of former
metamorphic cover. The remnant is formed by the biotite granodiorites-tonalites. Grani-
toid massif is badly uncovered and widely weathered.

The Upper Paleozoic complex of Carboniferous-Permian age (encompassed into the
Selec Succession) has a flyschoid character, locally being deltaic-marine (Vozarova and
Vozar, 1988). It is characterized by the prevalence of coarse-detrital clastic material being
derived from the rock complexes of immediate surrounding of the original sedimentary
basin. It has large spread in the western part of the territory and reaches the total thickness
1500 — 1 800 m. Carboniferous sediments (dark-grey sandstones, arkose sandstones and
conglomerates) — Novianska dolina Formation — outcrop in the western part of the region
in tight zone of north-south course from the Selec area to Hradok valley. The Permian
sedimentary complex has prevailingly cyclic setting. In the sedimentary succession we
can distinguish three thick sedimentary cycles. Each of them is formed at the base with
the complex of polymict conglomerates, which towards the overlier is alternating with
finer-grained sediments. First cycle is formed mainly by Kélnica Formation; the second
cycle corresponds with Selec Formation and third with Krivosud Formation.

Mesozoic succession of Tatricum unit is formed by Tatric Units: Tribe¢ Succession,
Inovec Succession, Patrovec Succession, Selec, Humienec and Horné Belice Successions.
The Tribe¢ Succession (with time range from Lower Triassic up to Upper Jurassic) out-
crops in the southernmore part of the Povazsky Inovec Mts. (between Hlohovec
and Studena dolina valley). Its characteristic feature is the metamorphic overprint and in
comparison with the Inovec Succession the shallower-water development during Jurassic.
Noticeable is also the total absence of Middle and Upper Triassic dolomites. Their posi-
tion is built by rauchwackes. Regarding to incompleteness of the bed sequence and the
absolute lack of fossils the stratigraphic span of the members of the bed succession was
taken from the works by Biely (1961) and Polak (in Ivanicka et al., 1998).

The characteristic feature of the Inovec Succession (Lower Triassic to Albian with
hiatus at the boundary of Ladinian and Carnian and at the boundary of Rhetian and Lower
Liassic) is its connection with the Tatric, prevailingly granitoid crystalline basement
without the presence of Upper Paleozoic sedimentary cover. In the region south of the
Hradok line it was emphasized already by Stache (1864). The characteristic members of
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this succession can be represented by the conglomerates of the Zlaty vrch hill, the
formation of the Carpathian Keuper, the Trlena Formation, formation of the Liassic
limestones with evinosponges and particular development of Allgdu Beds. The particular
feature of represented by the presence of interbeds of crinoidal limestones or at least the
large clasts of crinoideas in Jurassic-Cretaceous part of the succession (from Allgéu Beds
up to termination of carbonatic development of Inovec Succession).

Mesozoic rocks of the Selec Succession are spread mainly in the area of the Drieniovy
vrch between Beckov and Selec villages. They are represented by clastic and carbonatic
formations of the age Lower Triassic up to Hettangian. In the north-eastern margin of the
Povazsky Inovec Mts. in separated blocks the Patrovec succession outcrops, probable in
the immediate overlier of the crystalline rocks. It is formed by the Lower Triassic
quartzstones, Middle Triassic Ramsau Dolomites and various sorts of limestones of
Lower Liassic-Lower Cretaceous age.

The area of Hradisko altitude point (732) — gamekeeper's house Belice — Cierny vrch
hill altitude point (591.4) — Javorie altitude point (729.1) — Humienec altitude point
(609.4) — Mnichova Lehota village is characterized by the sediments of so-called Upper
Belice Group. It is represented by calcareous shales, sandstones, conglomerates and radio-
larites. In these sediments of Upper Cretaceous age the bodies of micaschist-gneiss rocks,
Lower Triassic quartzstones, Middle Triassic to Jurassic carbonates and radiolarites as
well as Lower- and Upper Cretaceous carbonates occur in the form of olistoliths (Humie-
nec Succession). The area has in this zone complicated tectonic setting and the geological
position of this unit is disputable. Author, describing this unit in presented work, inter-
prets this unit as Tatric phenomenon.

FATRICUM

Fatricum (sensu Mahel’, 1986, and Biely et al., 1996) is represented by the partial
nappe of the Krizna nappe. Into the Beckov Succession as an equivalent of the Vysoka
facial development of the Fatricum we encompass the bed succession consisting of the
lithostratigraphic members ranging in age from the Middle Triassic (Anisian) up to low-
ermost Upper Cretaceous (Lower Cenomanian). As a part of tectonic unit Fatricum we
understand consistently with Mahel' (1986) also areally extended grey, light-grey and
locally dark-grey massive, rarely layered metamorphosed limestones occurring south-east
of Beckov (Roznavka area) and south-west of Krivosud-Bodovka (Bukovinky area).
Limestones in allochthonous position cover various members of the higher slice of the
cover Selec sequence, i. e. sediments of Permian, Lower Triassic, as well as Carpathian
Keuper. With their position they form apparently individual tectonic element, which we
can suppose as the basal member of the bed succession of Veporicum. This interpretation
is based on data from the drill BM-1 being situated approximately 700 m to east of the
Beckov castle, which penetrated the Middle Triassic dolomites. The occurrence of dolo-
mites allows us to suppose them as a continuation of the bed succession of the Middle
Triassic. As the higher member of this bed succession there can be regarded the sediments
of Carpathian Keuper occurring east of the Beckov castle. Also these together with higher
lithostratigraphic members are enlisted into Beckov Succession.

The sediments of the Zliechov facial development are present mainly in Bojna, but
also Selec block of the Povazsky Inovec Mts. They outcrop in overliers of the Inovec
Succession of Tatricum in two tectonically isolated areas beind separated by faults: a) east
of crystalline block Striebornica — in northern part of the Krahul¢ie vrchy massif, that
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means in the Marhat horst, b) west of the crystalline block Striebornica, from where after
the connection of the crystalline basement of the Bojna block with the crystalline block
Striebornica they continue northward to Bezovec reaching the Hradok valley. The rock
complex is built with Lower Triassic to Middle Cretaceous part of the bed succession. In
the southern part of the mountain range it is flat-lying monoclinal to moderately vault-like
coursing to north, in the area between Hubina and Bezov it is internally folded. The
characteristic sign of the Zliechov Succession is the deeper-water development of
Jurassic. The characteristic members of the succession are the Podhradie limestones of the
Middle Triassic, variegated shales of the Lower Carnian, Lunz Beds, Fleckenmergel of
Jurassic, radiolarian limestones a radiolarites of higher Jurassic and calpionela marly
limestones of Jurassic and Lower Cretaceous.

The sediments of the Zliechov Succession outcrop also in the southwestern part of the
Strazovska hornatina highland, forming the north-eastern rim of the studied region. They
are represented by Mraznica and Poruba Formations.

HRONICUM

The rocks, being in the Selec block classified as a part of the tectonic unit of
Hronicum, built the morphologically distinct Beckov castle hill. They consist mainly of
the rocks of Dobra Voda Group and the group of uniform carbonatic Gutenstein plain.
The Hronicum bed succession outcropping between Hradok and Kalnica are built with
sediments of inner and central carbonatic platform. More to the south, in the Bojna block,
the Hronicum is represented by the lower tectonic body (the nappe outlier of Teply vrch
hill) outcropping south of the Stara Lehota and the upper tectonic body (Tematin block of
the Povazie nappe), being present in the large area of the Tematinske vrchy hills. Both
these bodies are built by the different bed successions. In the eastern margin of the
Povazsky Inovec the Mesozoic sequences outcrop in the large isolated Uhrad block
(among localities Teséare, Zavada, Podhradie and the local settlement Cierna hora) consist-
ing of three individual tectonic bodies.

The north-eastern rim of the Povazsky Inovec in the area between Trencin
and Mnichova Lehota represents the south-western margin of the StraZzovska hornatina
highland. Mainly sediments of Manin unit occur there with the bed succession from the
Carpathian Keuper to Poruba Formation).

TERTIARY AND QUATERNARY

The immediate Paleogene sedimentary cover of nappe setting in mapped region is
present only sporadically in the eastern and western margins of the Povazsky Inovec
mountain range. They are represented by their pre-transgressive continental sediments
and basal marine deposits of the Borové Formation, as well as Huty and Zuberec Forma-
tions. The Paleogene sediments are generally deeply subsided. The Neogene sediments
are preserved at the margins of the Povazsky Inovec Mts. They are represented by terres-
trial sediments, fluvial-limnic sediments of Upper Miocene age and Lower- as well as
Middle Miocene sediments of Laksarska and Svinna Formations as well as Ratkovce Beds
of the Spagince Formation. The Pliocene fluvial-limnic sediments of Volkovce Formation
outcrop at the eastern margin of Povazsky Inovec Mts. The Quaternary sediments with the
largest spread are the fluvial sediments of lower middle terraces and the bottom accumu-
lations of the Dolny Vah alluvium and fluvial and proluvial sediments of the valley allu-
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viums of further water flows with the stratigraphic range Lower to Middle Pleistocene to
Holocene. Deluvial sediments of Upper Pleistocene to Holocene are developed prevail-
ingly in the central parts of the mountains. The Trencin valley is infilled prevailingly by
Tertiary and Quaternary sediments, from which the dominating position have the loesses
and polygenetic sediments of the loess character.

TECTONICS

The geological setting of Povazsky Inovec Mts. encompassed the Paleoalpine and
partly also Mesoalpine tectonic units: Tatricum (Infratatricum), Fatricum and Hronicum
unit, in the insignificant portion also with Manin unit. They were formed during several
tectonic processes. As the most important the pre-Senonian Mediterranean phase is gener-
ally supposed, forming the principal macrostructures.

Tatricum as the lowermost Paleoalpine tectonic unit of the Central Western Carpathi-
ans is built by crystalline basement consisting of metamorphosed parasedimentary
and volcanic rocks, as well as granitoid rocks and Tatric sedimentary sequences.

In the time of Upper Carboniferous to Permian the compression tectonics changed to
transpression and extension with forming of dip-slips and marginal basins of the Her-
cynian molasse. Tectonic setting of crystalline basement and Lower Paleozoic sequences
is relatively complicated in this area with signs of slice-imbricated setting. The orientation
of individual slices has general direction NNE — SSW. The dips of individual slices of
Lower Paleozoic are relatively steep (usually 60 — 70°) to vertical, which many times
made difficult the determination of relations to overlier and underlier. The mylonitic
zones directly in Upper Paleozoic rocks are relatively common. The Upper Paleozoic
sequences are frequently bearing the slices of crystalline basement.

The remnants of the Inovec Succession of Tatricum unit are present in the whole terri-
tory of the Povazsky Inovec in normal position. They have monoclinic setting dipping to
north as well as south-west, though prevailingly to north-west. The dip of beds is moder-
ate (15 — 50°), along the contact with crystalline basement (the Marhat block) steep
(55 — 85°). The wide spread of bed dips indicates us the moderate internal folding of
former monoclinic plate.

The termination of the Veporic basement development (according to traditional opin-
ions by the covering with nappes of Hronicum unit, according to newer opinions termina-
tion by arising) is dated by the age of youngest formation to Albian till Cenomanian. Its
internal structuralization, resp. process of movement of this unit continued also later. We
can generally agree with the opinion by Mahel’ (1951) about the fold character of the
setting of the Krizna nappe south of the line Radiovy vrch hill — H4j hill — Ardanovce
village at the western margin of the mountain range. The characteristic tectonic sign of the
Krizna nappe in the southern part of the Povazsky Inovec is represented by the presence
of extended flat-lying folds. The vergence of fold overthrusts is towards the west to south-
west. The new structural-tectonic investigation (Madaras in Havrila et al., 1998) did not
confirmed this assumption in full range. In the western part we have observed the
monoclinal deposition of the KriZzna nappe segment on cover unit with the bedding dip to
west-northwest as well as the normal deposition of bed succession.

Rocks of the tectonic unit Hronicum in Selec block build the Beckov castle hill
(mainly the rocks of the Dobra Voda Succession) and outcrop also in the zone between
Hradok and Kalnica villages (sediments of inner and middle carbonatic platform).
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In the Bojna block the lower tectonic body of Hronicum — the nappe outlier of Teply
vrch hill — is formed by rocks of the transitional Veternik Succession. It has monoclinic
setting with normally deposited bed succession. Hronicum of Tematin block of the
Povazie nappe outcrops in the form of platy body with monoclinal setting, being
deposited in overlier of Veporicum. It is built by Bebrava Succession. The isolated Uhrad
block at eastern margin of the Povazsky Inovec Mts. from northern side is divided from
Tatric crystalline basement by the tectonic plane (?overthrust plane of Fatricum), from
eastern side it is divided from the sedimentary filling of Banovce Depression by marginal
Dubodiel fault of Povazsky Inovec Mts. and from further sides it is divided from Tatric
crystalline basement by the system of faults of various directions.

First two blocks along the Hradok-Zlatniky line of approximately east-west direction
were separated possibly already during Hercynian orogenic cycle. Rich presence of vol-
canosedimentary formations of Upper Paleozoic in the Selec block and different types of
the cover Mesozoic in both blocks highlight the existence of two more-or-less individual
sedimentary basins, which however could exist also in mutual vicinity. In the Alpine
orogenic processes both blocks were tectonically brought closer again during the over-
thrust of the Bojna block on Selec block using old fault zone — the Hradok-Zlatniky line.

The Povazsky Inovec Mts. represents typical Miocene megaanticlinal horst which
originated before 18 — 13 Ma (Danisik et al., 2004). It is elongated in direction NNE-
SSW. The western part of the horst is limited by the fault of Trnava, resp. Povazie fault
system of the course NNE — SSW with dip to WNW. The eastern side of the horst is lim-
ited by the fault of Majcichov, resp. Dubodiel fault system. In the north to northeast the
crystalline basement of Povazsky Inovec is cut by the Jastrabie fault, separating it from
Mesozoic rock sequences of the Strazovské vrchy hills. The Povazie fault system is seg-
mented by the transversal faults of the course NW — SE. One of these faults is represented
by the Piestany fault at the village Banka, next is the Ratnovce fault at Ratnovce village.
Also Koplotovce fault belongs among faults of this system. Both fault systems prove the
distinct dip slip activity after Upper Pannonian. It is indicated also by the occurrence of
Upper Pannonian sediments of Hlavina Beds on the eastern as well as western slopes of
Povazsky Inovec Mts. The margins of this mountain range step-like subsided into the
Blatna and Risiiovece hollows. The dip slip activity in stated faults continued also in Qua-
ternary.

The Trencin basin is a part of internal valleys of the Western Carpathians. It belongs
into the system of depressions of directions E — W to ENE — WSW, which in Lower Mio-
cene extended from northern margin of the Vienna basin through Middle Vah basin to the
Bénovce and Horna Nitra basins (Kovac et al., 1990). The Tertiary filling of valley is
disintegrated by two main fault systems, being the reflection of two deep-seated faults —
the Zahorie and Stiavnica-Prerov faults (Fusan et al., 1982, 1987). Their superficial dem-
onstration is represented by the Povazie and Jastraba faults (fault zone). The contact of the
deep-seated faults and blocks of the Earth's crust in the territory of Tren¢in depression is
demonstrated by the boundary zone of intensity of vertical recent movements with distinct
normal fault intensity, increased seismicity (6th degree of MCS) and occurrence of min-
eral springs in their surrounding. The fault system of direction NW — SE and NE — SW
caused the block setting of the area.

389



VYSVETLIVKY KU GEOLOGICKEJ MAPE
POVAZSKEHO INOVCA A JV. CASTI
TRENCIANSKEJ KOTLINY
1:50 000

Vydal Statny geologicky tistav Dionyza Stura Bratislava 2011
Veduci odd. Vydavatel'stva SGUDS a propagacie: RNDr. Ladislav Martinsky
Jazykova uprava: Ing. Janka Hrtusova
Graficka uprava a technické spracovanie: Gabriela Siposova

Tla¢ a kniharske spracovanie: SGUDS Bratislava

ISBN 978-80-89343-65-2






ISBN 978-80-89343-65-2



	Prázdná stránka
	Prázdná stránka



