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ABSTRACT

The Chvojnicka pahorkatina Highland and northern part of the Borsk4 niZina Low-
land belong to the Slovak part of the Vienna Basin.

Dilation of the Vienna Basin proper started at the onset of Miocene (Eggenburgian).
The axis of this, formerly an extensional basin, - stretched in the east - westerly direction.
Part of the basin overlying now the flysch nappes has been transported during the Lower
Miocene times in a "piggy-back” position on tops of moving nappes. Southern part of the
basin (located south of the Klippen belt) belonged to a system of fore-arc basins, which
developed near the active margin of the subducting lithospheric plate in the vicinity of the
collisional zone.

As a consequence of rotational movements of the Central Carpathian and perhaps also
the Alpine blocks, an inversion of the relief has taken place during the Karpatian stage,
followed by formation of the younger Vienna Basin. Progressive dilation was character-
ized by a pull-apart mechanism. In the majority of faults both, the horizontal and the ver-
tical component can be observed and most are replacements of synsedimentary precursor
faults. The sedimentation in the Vienna Basin was characterized by marine conditions,
however, the deltaic sedimentation has also played an important role. Since the Sarmatian
stage the environmental conditions gradually turned over to fluviomarine and freshening
tendency of the water environment has been sustained. Close of the sedimentation was
marked by lacustrine and fluviatile environments.

Two superimposed lithospheric plates share in the crustal structure of the Vienna
Basin basement, 1) the underlying plate, represented by the European platform, consoli-
dated during the Variscan orogenetic stages and overlain by the Mesozoic cover and 2)
the overlying, overthrusted Adriatic block, consolidated during the Alpine stage. Imme-
diate basement of the molasse filling in the S and SE parts of the basin represent the
Alpine and Carpathian nappes, whereas in the W and NW part the basement is made of
flysch nappes, which belong to the Magura and the Rhenodanubian Flysch Units. The
following flysch sediments of the Biele Karpaty Unit (Cretaceous-Paleogene) occur in the
basement and in marginal parts of the basin: Hluk, Gbely and Pachov Formations,
Javorina beds of the Lopenik Formation, Rajkov beds, Svodnik and Nivnica Formation
and variegated beds. The Raca partial nappe reaches only the very margins of the basin’s
basement (Soléil and Zlin Formations). The Greifenstein and Kahlenberg nappes of the
East-Alpine Rhenodanubian Flysch crop out only in the NW part of the area. The Klippen
belt, composed of the Kysuca and Corityn Units, is represented by but a narrow belt of
the Mesozoic klippen in the underlier of the basin.

South of Klippen belt the basement of the basin is represented by the Kalkalpen nap-
pes and by the Western Carpathian nappe units. The Frankenfeld-Lunz nappe, overlain
unconformably by the Upper Cretaceous to Paleogene sediments of the Brezovd basin,
also reaches the area under study.



Filling of the Vienna Basin is in the area under study made of the following sedimen-
tary units: Eggenburgian and Ottnangian (LuZica Formation), Karpatian (Lak34rska Nové
Ves and Zavod Formation), Badenian (LanZhot, Jakubov and Studienka Formations),
Sarmatian (Holi¢ Formation), Pannonian (Z&horské Formation), Pontian (Cary Formation),
Dacian (Gbely Formation) and Rumanian (Brodské Formation).

The Lower Pleistocene stage was marked by an intense weathering, which resulted in
piling up of thick eluvial-deluvial cover deposits. These sediments have been later, during
the Lowere Pleistocene, considerably reduced. Basal part of the Kty depression has been
filled with gravels and sands, brought in by local streams.

Periglacial development of the area, which has taken place during the Middle Pleisto-
cene, has played an important role in the formation of proluviums as well as in the accu-
mulations of fluvial sediments. The Upper Pleistocene was marked by a decrease of
proluvial activities and alluvial plains become gradually filled with gravels. Meanwhile,
the aeolian activity has produced accumulations of loesses and blown sands.

The Postglacial was characterized by continued sedimentation of loams, sands and
inundation slimes.

The basement of Neogene molasse sediments is characterized by an Alpine nappe
structure, with unit being thrusted over each other.

The area is disturbed by faults generated, or reactivated, within three paleostress
fields, which has resulted in formation of a system of horsts and troughs, limited by
faults running in east - westerly and north-east - south-westerly directions. A young, or
precisely, a Quaternary tectonic disruption has been produced during the Upper Pliocene
and its propagation continued spanning the Pleistocene and Holocene epochs. Some of
the faults, immobilized during Pre-Quaternary times, have been revived during Quater-
nary. Positive movements, active during Quaternary, are best observable at the Hrebeii-
Stiavnica, Veternik and Zamgisko localities, while the negative movements occur in the
Kty and Skalica-Vradiste troughs.

Geologic mapping and laboratory results have enabled the author to identify some
new potential sources of raw materials suitable for industrial use (brick making clays,
balast materials).



UVOD

Geologickd mapa (1 : 50 000) zobrazuje Chvojnickti pahorkatinu a severny
vybezok Borskej niziny. Nadvizuje na geologicki mapu Zahorskej niziny
1:50 000 (BANACKY — SABOL, 1973).

Uzemie regiénu ma trojuholnikovy tvar, rozlohu okolo 700 km?> Zapadnu
hranicu tvorf rieka Morava, severni Sudomeficky potok a Biele Karpaty, juzni
Borska nizina. Na vychode susedi s Myjavskou pahorkatinou.

GEOMORFOLOGICKE A HYDROGRAFICKE POMERY

V rémci geomorfologického ¢lenenia Slovenska vypracovali MAZUR a LUKNIS
(1978) novii geomorfologickt rajonizaciu (obr. 1), podla ktorej vystupuji na
Uzemi mapy dva hlavné geomorfologické celky — Chvojnické pahorkatina a se-
verna ast’ Borskej niZiny. K jednotkam niZ3ieho radu (oddielu) patria:

Uninska pahorkatina budovana neogénnymi sedimentmi s pokryvom
sprasi, prolivii a naviatych pieskov. M4 mierne zvlneny reliéf s amplitadou
31-150 m, strednym uhlom sklonu 2-7°, nadmorsk4 vy3ka sa pohybuje medzi
200-300 m. Uzemie m4 typicky pahorkatinny charakter s plochymi chrbtami
a rozvetvenymi tvalinovitymi dolinami.

Senickd pahorkatina tvori rovinny, mierne a stredne zvlneny reliéf
s amplitidou medzi 0~150 m a strednym uhlom sklonu pod 6°, nadmorska vyska
kolise medzi 250-300 m. Pahorkatinu charakterizuji ploché Siroké chrbty
a roztvorené uvalinovité doliny.

Ziamdéisko ma amplitidu reliéfu medzi 101-180 m, stredny uhol sklonu
6-12°, nadmorska vyka chrbtov je nad 300 m, maximalna vy$ka 434 m n. m.
Z hl'adiska nadmorskej vy¥ky a celkového stvarnenia vystupuje Zamcisko ako
vyzdvihnutd neogénna kryha (hrast) roz&lenens erdzno-denudaénymi procesmi
do podpovrchovinného reliéfu. Skalicky héjik je charakteristicky silne zvlne-
nym aZz mierne rezanym reliéfom s amplitadou 101-180 m a strednym uhlom
sklonu medzi 6-10°. Nem4 jednotny chrbat, ale tokmi, ktoré stekaji z Bielych
Karpat, je roztleneny na 1ad plochych chrbtov.

Gbelsky bor tvori najsevernejii vybezok Borskej niZiny. Uzemie charakte-
rizujd 3iroké plochy zarovnanych a rozptylenych fluvidlnych Strkov a pieskov
rieky Moravy. Tieto rie¢ne sedimenty su si€astou iastodne ponorenych teras,
ktoré st scasti pokryté naviatym pieskom. Vyska povrchu je 150-160 m n. m.



Obr. 1 Geomorfologické ¢lenenie skimaného tizemia a blizkeho okolia (MAZUR —
LUKNIS, 1978) :

Dolnomoravskd niva vytvara typické rovinaté izemie, blizsie k toku (na
hlinitych, ilovitych a pies¢itych povodiiovych kaloch) s charakteristickymi mrt-
vymi ramenami a luZznymi lesmi. Monoténny plochy povrch nivy zvyraziiuju
piestité duny mierne vy&nievajice nad okolitt rovinu. Nadmorské vy3ka nivy sa
pohybuje v rozmedzi 145-155 m. Myjavska niva tvori relativne ploché tizemie
budované rie¢nymi sedimentmi a preplavenymi naviatymi pieskami. Niva je
3iroka pribliZzne 2 km, vy3ka povrchu je v rozmedzi 153—170 m n. m.
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Rieka Morava je najvalsi pritok Dunaja. Prameni na juznych svahoch Kré-
lického Snéznika okolo 1 275 m n. m. Pretekd Hornomoravskym a Dolnomo-
ravskym Gvalom, Borskou nizinou a pri Devine vo vyske okolo 134 m n. m. tsti
do Dunaja. Najvyznamnejsie pritoky na mapovanom uzemi sit Myjava, Chvoj-
nica, VytrZina a Cuninsky potok.

Najvodnatej$im tokom je Myjava, ktora prameni v Bielych Karpatoch. Je to
vrchovinovo-nizinna rieka. Z pravej strany pribera Teplicu, Kovalovsky, Stefa-
novsky a Smolinsky potok.

Hydrograficki os tizemia tvori Chvojnica, ktora prameni pod Zalostinou
v Bielych Karpatoch. Sprava pribera Rakovi, Podhlbocky potok, Ribanicko,
zlava Pavlovsky jarok a Budkovansky potok.

PREHLAD GEOLOGICKYCH VYSKUMOY A LITERATURY

Istu litofacidlnu $pecifickost’ bielokarpatskej jednotky konstatoval uz Kopym
(1925), ktory vytlenil bielokarpatsky prikrov s inym stratigrafickym sledom, ako
ma severnej$i “bylnicky” prikrov. ZAPLETAL (1946) pise o zvlaitnom petro-
grafickom i tektonickom postaveni “bielokarpatského flysu” bez bliz8ej $pecifi-
kécie. MATEJKA — ROTH (1956) zaznamenali 3pecifickost bielokarpatske;j
Jednotky, odlidnej od vonkajsich magurskych ¢iastkovych jednotiek. KRYSTEK
(1965) a PESL (1965) konitatuju facialnu odlidnost’ jednotky v zloZeni asociacii
tazkych minerélov, ako aj vo facidlnom vyvoji flySovych sekvencii. Napriek
tomu v celkovej generalizacii a v porovnéavacich schémach bola bielokarpatska
Jednotka stavana ako ekvivalent (alebo sugast) oravsko- -magurskej a krynickej
(Cerhovskej) jednotky ANDRUSOV, (1968), ROTH a STRANIK in BUDAY et al.
(1967), ¢o bolo sposobené zvyraznenim kritéria regionalne; tektonickej pozicie
a istou ignoranciou osobitosti vrstevnych sledov a vnitornej néplne suvrstvi.

LESKO et al. (1964) povazovali flyové sedimenty bielokarpatskej jednotky
za vonkajsi vyvoj paleogénu bradlového pasma, aj ked’ s prislugnostou k magur-
skému flySu. POTFAJ (1994) vyiial bielokarpatskii jednotku zo skupiny magur-
skych prikrovov a vy¢leiiuje v nej dva vrstevné sledy: hlucka a vlarsku skupinu.
Faciélne roz¢lenenie na vlarsku, hlucki a prechodnt zénu (vyvoj) zaviedol PESL
(1965). Toto roz¢lenenie v rozli¢nych modifikacidch pretrvava (STRANIK et al.,
1989), aj ked’ vychadzalo z nedokonalého rozélenenia bielokarpatskej jednotky
na neuplne defihované stivrstvia.

Viedenska panva ako celok je najlepsie pretudovanou oblastou spomedzi
v3etkych panvi na izemi Slovenska. Jej tizemia sa dotyka mnoZstvo prac, hlavne
v stivislosti s prieskumom orientovanym na vyskyt ropy a plynu, resp. lignitu.
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Ide o prace geologické, geofyzikélne a i¢elovo zamerané (geochemické, hydro-
geologické, inZinierskogeologicke a i.). Prace sa tykaji molasovej vyplne panvy,
jej bezprostredného aj hlbsieho podloZia. Studované tizemie je len jednou &astou
panvy. Je velmi obt'azné zmienit’ sa o takomto mnoZzstve prac. V rokoch 1946 aZ
1953 (JANACEK) na uzemi Chvojnickej pahorkatiny robil rozsiahly prieskum
pomocou cf. vrtov s cielom roz3irit’ loZiské nafty a plynu.

Urgitym medznikom je obdobie zostavovania prehladnych geologickych
map v mierke 1 : 200 000 (“generalky”), v ktorych st suborne zohl'adnené naj-
podstatnejSie prace a ich vysledky zo skimaného tizemia cca do r. 1960. Nasho
uzemia sa tykaju vysvetlivky k listom Wien—Bratislava (BUDAY et al., 1962)
a Gottwaldov (BUDAY et al., 1963).

Subornu pracu o geologickej stavbe Viedenskej panvy predstavuje Regio-
nalni geologie CSSR, dil I. Zapadné Karpaty (BUDAY et al., 1967), kde popri
geologickych podkladoch je po prvykréat zobrazené Struktirne &lenenie &sl. Casti
Viedenskej panvy.

Vysledky celého radu prac zaoberajticich sa geologickou stavbou stratigrafiou,
tektonikou, paleogeografiou vratane vysledkov geofyzikélnych vyskumov mola-
sovych sedimentov a hornin ich podloZia si zosumarizované v sibomnej nepub-
likovanej sprave GAZA et al. (1983). Ide o sumér tidajov z mnoZstva publikovanych
aj archivovanych sprav tykajucich sa aj §tudovanej oblasti (idaje archivované v
archivoch Nafty, Geofondu, Geofyziky, UUG a i.). Z novsich préc sa stavbou
studovaného tizemia zaobera praca BIiLKA (1972) z oblasti kiitskej priekopy.

Problémami podlozia Viedenskej panvy v sivislosti s problémom hranice
sarmat/panén a Strukturnou evoltciou karpatského oblika po&as oligocénu
a neogénu sa vo viacerych pracach zaoberd JIRICEK (1972, 1975), JIRICEK in
MAHEL (edit.) (1979), JIRICEK (1981, 1984, 1985, 1988b). V rozsiahlej praci
(1988c) zosumarizoval poznatky o stratigrafii, paleogeografii a hriubke sedimen-
tov neogénu Viedenskej panvy, doloZené mapkami hribok egenburgu—pontu.

Vysledky vyskumu zameraného na vyskyt uhl'ovodikov, a teda aj suhrn na-
zorov na geologicku stavbu Viedenskej panvy, si uvedené v publikacii veno-
vanej 70. vyroliu zacatia priemyselnej tazby prirodnych uhlovodikov
v CSSR [BEDNARIKOVA — THON (edit.) et al., 1984]. Vznik a vyvoj Viedenskej
panvy opisala ROYDENOVA (1985). Oblastou Gbely—Holi¢ z hl'adiska perspek-
tivy tazby ropy a plynu sa zaoberaju BiLEK a HRUSECKY (1988). Stavbu podlo-
zia Viedenskej panvy sumarizujit KYSELA a KULLMANOVA et al. (1988).

Zhodnotenim rychlosti sedimentacie v alpinskych molasovych panvach, t. j.
aj vo Viedenskej panve, sa zaoberd VASS (1989). Nové litostratigrafické &le-
nenie vrchného panénu a pontu slovenskej Casti Viedenskej panvy je v préci
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BARTEK (1989). Vyplynulo z geologického vyhodnotenia velkého mnoZstva
vrtnych préc urobenych s cielom preskiimania lignitov v oblasti kutskej prie-
kopy (BARTEK et al., 1990). Palinspastickymi mapami v rdmci zapadokarpat-
ského neogénu, vyhodnotenim merania krehkych deformécii a paleomag-
netickych merani sa zaoberali KOVAC et al. (1986, 1989, 1993), MARKO et al.
(1990, 1991), NEMCOK et al. (1989), VASS et al. (1988), GUTDEUTCH a ARIC
(1988), BECKER (1993). Zlomov1i tektoniku Viedenskej panvy $tudovali CEKAN
et al. (in MINARIKOVA, LOBITZER edit., 1990). Vysledkom je $truktirna mapa
povrchu podloZia neogénu a povrchu panénu/sarmatu Viedenskej panvy. Na
moznost horizontdlneho pohybu na janskom zlome poukazuji HUBATKA
a POSPISIL (1990). PodloZie celej Viedenskej panvy zhodnocuji HAMILTON,
JIRICEK, WESSELY a paleogeografiu neogénu Viedenskej panvy ako celku
JIRICEK a SEIFERT (in MINARIKOVA — LOBITZER edit., 1990). Sled geofyzi-
kalnych vyskumov a nové poznatky v ramci MGII (mapy geofyzikalnych indicii
a interpretécif) $tudovaného tizemia zhrmuli SZALAIOVA et al. (1994).

Kvartér sa v $tudovanom tizemi prakticky neriedil. Prvé geologické mapo-
vanie (MATEJKA — KODYM, 1923-1928) je uz historické.

NOVAK (1925) podava morfologicky vyvoj neogénnych zniZenin na Morave.
Uvédza, ze riecka Morava bola v stepnom suchom obdobi zatla¢and masami
naviatych pieskov na vychod, ale neskorsie sa vratila do povodného smeru.
VITASEK (1942) opisuje dolnomoravské presypy a domnieva sa, e vedla flu-
vidlnych sedimentov rieky Moravy boli primarnym zdrojom i panonske
a pontské piesky. Naviate piesky porovnava s eolickymi pieskami na Slovensku
a tvrdi, Ze majui rovnaky vek a vyvoj.

Rozsiahlej presypovej oblasti Hodonin — Bzenec a presypom v porieénej nive
Moravy sa venoval PELISEK (1943). Studoval morfolégiu presypov, smer navie-
vania, prostredie vzniku a hlavne granulometriu a ich genézu. SCHWARZ (1950)
spracoval zdkladové pody na liste Hodonin (4458). Podava charakteristiku pod
v nivach, na terasach, eolickych a svahovych sedimentoch a neogéne. KATYK
(1951) sa zmiefiuje o stavebnych hmotach na slovenskej &asti listu Lanzhot.
DEMEK a MACHALEK (1953) piSu o bzenecko-hodoninskej presypovej oblasti.
Zrnitostné zloZenie naviatych pieskov a neogénnych pieskov porovnavajui
s eolickymi pieskami okolia Sekul v Borskej niZine.

Vyhodnotenie niektorych vrtov v hrani¢nej zéne s Moravou dali morfolo-
gicky do kvartérnej pozicie DEMEK — VIL3ER (1957). V prispevku opisujii nizku
terasu rieky Moravy, ktorej povrchové &asti su silne stmelené uhligitanom
vapenatym do zlepencov. Porovnévaju litologicky charakter, petrografiu
a poziciu terasy v Holi¢i a StraZnici.
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Rie¢ne terasy Ciech vratane terds rieky Moravy Studovali BALATKA
a SLADEK (1958). Pre vysvetlivky k prehl'adnej geologickej mape Wien — Brati-
slava (1 : 200 000) spracoval kvartér a geomorfolégiu ZATKO (1962). Pre list
Gotwaldov (1 : 200 000) podal podrobny geomorfologicky vyvoj a charakteris-
tiku mapovaného tizemia STEIILIK (1963). Geomorfolégiu a hydrografiu sutoko-
vej oblasti Moravy a Dyje §tudoval VILSER (1969). Struéne opisuje kvartérne
fluvidlne sedimenty, ich hrtibku, litolégiu a petrografiu.

Skimané uzemie nadvédzuje na publikovani geologicki mapu Zahorskej
niziny (BANACKY — SABOL, 1973). Tito autori v roku 1969 spracovali manus-
kript: Geologicky vyskum Zahorskej niZiny (zvere¢na sprava).

Zo 3¥pecialistov sa Zahorskej niZine venovali VASKOVSKA (1971), ktora
podala litologicko-facidlnu analyzu genetickych typov kvartérnych sedimentov
a MINARIKOVA (1973), ktord podrobne spracovala a zhodnotila petrografiu
a mineralégiu fluvidlnych, eolickych a proluvidlnych sedimentov celého izemia
Zahorskej niziny.

HAVLICEK (1977) podéava vysledky radlokarbonovej metody zo sedi-
mentov nivy Moravy v Dolnomoravskom tvale. V roku 1980 ten isty autor
podrobne opisuje kvartérne sedimenty, paleogeograficky vyvoj a stratigrafiu
hradi§tského prikopu. SKVARCEK (1981) opisuje kvartérny vyvoj reliéfu
Borskej niZiny a riedne terasy rieky Moravy, zmieiluje sa o néaplavovych
kuzeloch a eolickom reliéfe. Hydrogeologické poznatky o Zéhorskej niZine
spracovali POVINCOVA a ZATKO (1981) a fyzicko-geograficku regionalizaciu
MICIAN a PLESNIK (1981).

MINARIKOVA (1982) publikuje vysledky petrografického vyskumu kvartér-
nych sedimentov severnej &asti Dolnomoravského tivalu (az k Hodoninu).
Podéva zavery 3tidia granulometrie, petrografie a tazkych mineralov fluvial-
nych, eolickych, proluvialnych a fluviolakustrickych sedimentov.

V roku 1983 MINARIKOVA uvédza vysledky petrografického 3tadia kvartér-
nych sedimentov juhovychodnej &asti Dyjsko-svrateckého a juZnej €asti Dolno-
moravského tvalu. Autorka zhodnocuje granulometriu, petrografiu a tazké
mineraly fluvidlnych a eolickych sedimentov okolia Bteclavi. Eolické piesky
porovnava s naviatymi pieskami severnej ¢&asti Dolnomoravského tvalu
a Zahorskej niZiny.

HAVLICEK a ZEMAN (1986) zostavili prehl'adni geologicki mapu kvartéru
Kyjovskej pahorkatiny a Dolnomoravského tvalu. Opisujii hlavnu terasu
Moravy, napdjajiicu sa na severské zaladnenie a na juhozadpade na Zahorsku
nizinu az do povodia Dunaja. Poukazuji na diferencované poklesy Dolnomo-
ravského uvalu i v recente.
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Neskorsie MINARIKOVA a HAVLICEK (1990) podavaji koreldciu kontinentélneho
zaladnenia na Morave a alpského zaladnenia v Raktisku. V praci st uvedené hlavne
vysledky vyskumu kvartémych sedimentov pohranitnej &asti juznej Moravy
a zapadného Slovenska. Uvédzaju vysledky $tudia terasovych akumulacii na tizemi
Rakaiska a ich korel4ciu s terasami na tizemi Cesko-Slovenska.

BANACKY — ELECKO et al. (1991) spracovali podrobnii geologickii mapu
(1: 25 000) a vysvetlivky zdpadnej &asti Chvojnickej pahorkatiny a severného
vybezku Borskej niziny. Vyzdvihuji hlavne pliocénno-kvartérnu tektoniku a strati-
grafiu. Pre uvedeni mapu spracovala MINARIKOVA podrobnii sedimentarno-
petrografickil analyzu, &im vyrazne prispela k paleogeografii moravskych teras.

HALOUZKA a BANACKY (1992) upozoriiuji na nové chapanie a ¢&lenenie
uzemia Zahorskej niziny, pretoZze pdvodna stratigraficka koncepcia systému teras
na Zahorskej niZine je odrazom néhladov pracovnikov Geologického tstavu
D. Stira na prelome 60. a 70. rokov.

V roku 1993 publikuje BANACKY naanvﬁxe vysledky vyskumu fluvialnych
sedimentov rieky Moravy medzi Kutmi a Holi¢om.

Geologickii mapu centrdlnej a vychodnej &asti Chvojnickej pahorkatiny
(1:25000) s vysvetlivkami spracoval kolektiv BANACKY et al. (1995).

Z hydrogeologického hl'adiska st v mapovanom tizemi najlep$ie preskiimané
sedimenty kvartéru, najmé fluvial rieky Moravy. Napr. pre potreby zdsobovania
Skalice pitnou vodou spracovali fluvidlne sedimenty KUBAN (1962) a MALY
(1965). Sedimenty neogénu boli hydrogeologicky skimané hlavne z hladiska
ziskania novych zdrojov podzemnej vody na vodérenské vyuZivanie (okolie
Skalice, Holi¢a, Smrdék), ale aj pri prieskume mineralnych véd (okolie
Smrdak). V okoli Skalice bolo na sedimenty sarmatu zameranych niekolko
prieskumov (PORUBSKY, 1960; KUBAN, 1962; BUCEKOVA, 1987; DOBROVODA,
1990a, 1990b). Hydrogeologickymi a §truktirnymi pomermi pri Smrdakoch sa
zaoberal BILEK (1972), mineralnymi vodami REBRO et al. (1978), DZURIK —
ROHACIKOVA (1991) a DZURIK et al. (1994).

Hydrogeologickit mapu Chvojnickej pahorkatiny s vysvetlivkami zostavili
CECHOVA a KUSIKOVA (1993). Autorky podrobne zhodnotili hydrogeologické
celky, hlavne neogénu a kvartéru a premietli ich do hydrogeologickej mapy.
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GEOLOGICKY VYVOJ UZEMIA

Viedenské panva a najmi jej podloZie podstipili velmi zloZity geologicky
VYyVOj.

Mezozoické stvrstvia Vapencovych Alp vznikali na africkom bloku
v niekdajdej Tetyde zvic3a na karbonatovej plogine (na karbonatovom 3elfe), ale
i v hlbokomorskom prostredi. Tvoria subory hrubé niekolko 1 000 m. Pogas
hlavného alpského vrasnenia (v eocéne) sa Vépencové Alpy presunuli ponad
Centralne Alpy a dnes leZia ako bezkorenné prikrovy na severnej &asti Central-
nych Alp, resp. na spodnom austroalpiniku a na flyovych prikrovoch.

Mezozoické sedimenty zapadokarpatskych jednotiek vznikali v oblasti Cen-
tralnych Alp v podmienkach v mnohom podobnych ako mezozoické horniny
Vépencovych Alp. Pritomnost’ kontinentalnych facii vo vrchnom triase (pestré
bridlice, kvarcity, sadrovce a rauvaky — keuper) poukazuje na to, Ze Centralne
Alpy vratane spodnych austroalpinskych a zapadokarpatskych jednotiek mali
pOvodne severnejliu poziciu ako Vapencové Alpy. Prikrovové jednotky sa for-
movali po¢as vrchnokriedového vrasnenia.

Podl'a su¢asnych hypotéz sa zdpadokarpatské jednotky dostali do dneinej
pozicie pocas paleogénu a starieho neogénu, ked’ boli v désledku kolizie apul-
ského vybezku a Ceského masivu vytladené z pévodnej domovskej oblasti
v priestore medzi juznymi a severnymi Alpami (tektonicky unik) a transporto-
vané na vychod, resp. severovychod.

Medzi africkym litosférickym blokom, kde sa rozvijali austroalpinska a cen-
tralnoalpmske jednotky, a eurépskym blokom, kde sa rozvijali externejsie jed-
notky Alp a Karpat, sa nachadzal penninsky oceédn. V kriede tu doglo k roz-
tahovaniu oceénskej kdry a naslednej subdukcii. Na severnom okraji pennin-
ského regiénu sa roztvaral ocednsky trog a vznikali kordiléry bradlového pasma.
P6vodné sedimentatné priestory boli viacndsobnymi vrasneniami, azda laram-
skym po¢inajic, uzavreté a extrémne tektonicky stlatené do dneiného uzkeho
a dlhého pasma.

Sedimenty flySového pasma vznikali zvicsa ako turbiditné sedimenty
v oceanskej prickope situovanej severne od domovskej oblasti penninika.
V priebehu terciéru, pri kolizii afrického a eurdpskeho bloku sa vyvrasnili
a nasunuli na &eln priehlbinu Alp a Karpat.

Vlastné Viedenskd panva sa zalala roztvarat' na za¢iatku miocénu (na za-
Ciatku egenburgu) cca 22-23 Ma pred sii¢asnostou. Bola to extenzna panva
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s osou v smere vychod-zépad (podla sudobych koordindt). Smerom na zépad
bola spojend so sedimentainym priestorom alpsko-karpatskej &elnej priehlbiny.
Smerom na vychod komunikovala so sedimenta&nym priestorom pozdiz bradlo-
vého pésma a priestorom v terajsej Banovskej, Hornonitrianskej a Tur&ianskej
kotline. T4 &ast’ Viedenskej panvy, ktoré leZi na fly§ovych prikrovoch, bola po-
¢as spodného miocénu v pozicii panvy typu piggy-back. Subsidencia v nej pre-
biehala potas kompresnych deformacii podlozia, t. j. prikrovov akrecnej flySovej
prizmy pri pokracujtcej kolizii subdukcie A (kontinent — kontinent). Panva bola
nesend na chrbte pohybujicich sa prikrovov. JuZna ¢ast Viedenskej panvy
(juzne od bradlového pasma) prinalezala k systému predobliitkovych panvi, ktoré
vznikli a rozvijali sa na aktivnom okraji nastivaného litosférického bloku v bliz-
kosti koliznej zény (JIRICEK, 1978; VASS, 1981).

Mladsia Viedenské panva sa zagala formovat po rotacii proti smeru hodino-
vych ru¢i¢iek centralnokarpatskych a azda aj alpskych blokov. Rotacia privodila
inverziu reliéfu panvy (medzi karpatom a baddenom, resp. po&as badenu). Subsi-
den¢né centrd sa premiestnili na juh. Mladd Viedenskd panva sa roztvarala
mechanizmom pull-apart, pri¢om zlomy rozt'ahujice panvu porusuji iba alpsko-
karpatské prikrovy v podlozi panvy, neprenikli hlbie do kéry, resp. neporusuju
celu koru (ROYDEN, 1985). V#&sina zlomov popri horizontalnej zlozke mé aj
zlozku vertikdlnu a pri mnohych z nich vertikélne pohyby boli po&as stredného
miocénu synsedimentérne.

Sedimentécia vo Viedenskej panve prebiehala v morskom prostredi za vy-
znamného spolupdsobenia deltovej sedimentdcie. Od sarmatu, tak ako viade
inde v centrédlnej Paratetyde, sa morské prostredie v panve degradovalo na bra-
kickeé (sarmat) s tendenciou d’al3ieho osladzovania. Zaver sedimentacie v panve
prebiehal v jazernom a v rie¢nom prostredi (pliocén).

V spodnom pleistocéne nastavalo vplyvom zmeny podnebia intenzivne zvet-
ravanie. V prilahlych pohoriach, najmi v Bielych Karpatoch, periglacidlne pro-
cesy uvoltovali zna¢né mnoZstva soliflukénych delavii, ktoré v strednom
pleistocéne boli hlavnymi dod4vate’mi materidlu podhorskym kuZelom. Na
niZSie poloZenych Castiach, hlavne na sedimentoch neogénu, sa zadal tvorit’ elu-
vidlno-deluvidlny plast. V tychto zvetralindch sa miestami nahromadilo velké
mnoZstvo vyzrazaného uhli¢itanu vapenatého (karbonéatovy horizont).

V kiitskej depresii sedimentovali po¢as rumanu 3trky a piesky, ktorych vyvoj
pokracCoval i v spodnom pleistocéne.

Po velkej er6zii a denudécii do3lo v kromerskom interglacidli k otepleniu
a vyvoju pdd. V mindelskom obdobi pleistocénu prebiehala intenzivna fluvidlna
Cinnost’ rieky Moravy. Kitsku depresiu a iroké uzemie pokryli masy $trkov
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a pieskov. V strednom pleistocéne za&ali z Bielych Karpat vybiehat proluvilne
kuZele s najvdtSou intenzitou tvorby v riskom glaciali. Neskorsie sa vplyvom
erézno-denudagnych procesov odstranila znagné &ast’ tychto kuzel'ov a zachovali
sa iba zvy3ky povodného pokryvu.

V obdobi starieho risu (R1) riecka Morava akumulovala hlavnt terasu, na
ktoru boli v mladSom rise (Holi¢, okolie Skalice) uloZené proluvidlne kuZele.
Koncom starieho risu intenzivna erézia odstranila masy mindelskych a starori-
skych Strkov a pieskov fluvidlneho komplexu kitskej depresie. Obdobie risu
charakterizuje d’alsia produkcia proluvii. V rise zalala prebiehat’ i eolicka &in-
nost, o ¢om sved¢ia pochované spraje v sedimentoch kuZelovych akumulécii
(Sudoméfice, Straznice).

V mladdom rise pokraCuje fluvidlna sedimentécia pieskov a 3trkov rieky
Moravy.

Nastup wirmu bol v znameni intenzivnej fluvidlnej, eolickej a proluvialnej
ginnosti. Formujticu sa porie¢nu nivu Moravy vypiiali fluvialne piesky a 3trky.
V tomto obdobi sa postupne ukladal kuzel' Sudom&Fického potoka, ktorého
vyvoj prerudil interStadidlny vykyv (wiirm 1/2). Sucasne sa formoval prolu-
vialno-fluvidlny kuZel' Chvojnice.

Eolicka &innost’ nahromadila vo wiirme pokryvy spra$i, ktoré zakryli starsie
er6zno-denuda¢né tvary reliéfu. Podla paleomalakozoologickych vyskumov
KERNATSOVEJ (in BANACKY et al., 1991) sprade sedimentovali v otvorenej kra-
jine s bylinnym a trdvnatym porastom v suchom a chladnom prostredi. Vyvoj
sprasi bol preruSeny inter3tadidlom wiirmu 1/2 a wiirmu 2/3. Koncom wiirmu
doznievala sedimentacia sprai a nastiipilo intenzivne navievanie pieskov, ocha-
bovala proluvidlna &innost’.

V mladSom pleistocéne (interStadial wiirm 1/2) Zil na tzemi Chvojnickej
pahorkatiny praveky ¢lovek (Homo sapiens fossilis), tvorca mladopaleolitickych
kultar. Z druhého wiirmského interStadialu (wiirm 2/3) pochadzaju kamenné
nastroje gravettienskej kultiry. Jej centrom boli Pavlovské vrchy na juznej Mo-
rave. Pamiatky tohto druhu (Eepelovité nastroje) sa sporadicky nachadzaju aj na
nadom tGizemi na viacerych kopcoch pozdiz vodnych tokov (Kunov, Rybky,
Rohov, Smrdaky).

V neskorom wiirme l'adovec ustlipil na sever, ¢im sa pretvéral periglacialny
charakter uzemia. Od juhu prenikali teplomilnejsie druhy rastlin a Zivo&ichov.

Postglacidlne obdobie je spojené s modelaénymi procesmi humidneho pod-
nebia. V spodnom holocéne pokradovala z wiirmu a neskorého wiirmu sedimen-
tacia eolickych pieskov. ZaZala sa tvorba malych kuZelov a ukladanie hlin a
piescitych hlin na $trky, piesky nivnej vyplne rieky Moravy, Chvojnice, Teplice,
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Myjavy a pod. V strednom holocéne sa skon&ilo intenzivne navievanie pieskov.
Vo vrchnom holocéne nastalo mierne previevanie a deflacia povodnych presy-
pov a pokryvov, najmi na miestach bez vegetacie. V nivach dolo k vyplitaniu
povrchovych depresii a mtvych ramien povodiiovymi kalmi. V atlantiku nastala
radikédlna zmena. Nastiipila mladSia kamenna doba (neolit), ktord znamenala
v Zivote pravekého ¢loveka prvi neoliticki revoluciu.

Novi obyvatelia tohto izemia sa usadzovali na spradovych néavrsiach. Zacal
sa rozvoj polnohospodérstva; to viedlo k poruSeniu pdvodnych dubovych
a dubovo-hrabovych lesov s pomerne hustym travnatym porastom. Clovek les
postupne odstrafioval a ziskané tizemie polnohospodarsky vyuzival. Vplyvom
tohto zasahu dochddzalo k rozvoju erézie pddy, ktora bola nasledne splavovana
do tdoli a niv.
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LITOLOGIA A STRATIGRAFIA

PODLOZIE VIEDENSKEJ PANVY

Na stavbe kory v podlozi Viedenskej panvy sa podielaji dva na seba
nasunuté litosférické bloky. Spodny tvori okraj varisky konsolidovanej
eurépskej platformy s mezozoickym pokryvom. Vrchny tvori alpsky (apulsky
vybezok) a zapadokarpatsko-severopanoénsky blok konsolidovany alpinskymi
procesmi.

Na stavbe platformy sa podielaji metamorfity prekambrického az paleo-
zoického veku s variskymi granitoidnymi pluténmi. Postorogénne mladopa-
leozoické horniny st zachované v tizkych riftovych grabenoch. Na hercynskom
podklade diskordantne lezi mezozoicky a terciémy pokryv: dogerské deltové
sedimenty a malmské karbonaty a vapnité flovce (mikulovské sliefiovce).
Sedimenty eocénneho aZz spodnomiocénneho veku leZia diskordantne na
mezozoiku i na kry3taliniku.

Priamym podloZim neogénnej vyplne Viedenskej panvy v jej juZnej
a juhovychodnej &asti s alpské a karpatské prikrovy (obr. 2). Podlozie zapadne;j
a severozapadnej &asti panvy tvoria prikrovy vonkajsieho flySu. St to prevazne
siliciklastické turbidity kriedového, oligocénneho az spodnomiocénneho veku.
PodlozZie slovenskej ¢asti Viedenskej panvy severozapadne od bradlového pasma
tvoria flySové prikrovy magurskej jednotky a ekvivalentné jednotky rheno-
danubického flySu (fly§ Vychodnych Alp). Ciastkovy raCiansky prikrov
magurskej jednotky buduje predneogénne podloZie severnej &asti Borskej niZiny
iba okrajovo (oblast kopéianskej prepadliny). Tvoria ho soldnske, beloveZské
a zlinske stvrstvie. Z nich v podloZzi Chvojnickej pahorkatiny su zastiipené
pravdepodobne iba prvé dve sivrstvia. Solanske stvrstvie tvoria pestré ilovce
a pieskovce, nad nimi pieskovce a zlepence, senonskeho aZ paleocénneho veku.
Vyssie lezi zlinske stvrstvie v siliciturbiditnej facii. Prevladaju vapnité ilovce
nad pieskovcami. Vek stivrstvia je stredny az vrchny eocén (JURASOVA, 1978).

Smerom na juh radiansky prikrov, resp. jeho vy3ia €ast’ — zlinske suvrstvie —
prechadza do greifensteinského prikrovu rhenodanubického flydu (obr. 2). Ide
o tyneckt 3upinu reprezentovanu altenbaiskym a zlinskym suvrstvim: kremité
a glaukonitické pieskovce, vy3gie ilovce (JIRICEK a WESSELY in MINARIKOVA
a LOBITZER, 1990).
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Do podlozia severnej &asti Borskej niZiny zasahuje kahlenbersky prikrov,
reprezentovany hlavne kitskou Supinou, ktorej litologickii néplii tvoria tmavé
flovce a vépnité pieskovce (spodna aZ stredna krieda). Sti¢astou kahlenberského
prikrovu su aj ilovce a pieskovce veku paleogén az krieda. Bielokarpatské
jednotka magurského flySu podstiela Chvojnicku pahorkatinu (zhruba vychodne
od spojnice obci Gbely—Kop&any). Je reprezentovand sedimentmi v dvoch
odlinych vrstvovych sledoch: hluckom a vlarskom (POTFAJ, 1993; STRANIK et
al., 1995). V hluckom (externejSom) slede sit hlucké, kaumberské a piichovské
vrstvy (krieda) v nadloZi so svodnickym, nivnickym a kuZelovskym suvrstvim
paleocénno-eocénneho veku. Vlarska skupina mé lopenicke suvrstvie (ondra-
Sovecké, javorinské a drietomické vrstvy) v kriedovej €asti, v nadloZi s rajkovec-
kymi a drietomickymi vrstvami paleocénneho veku.

Ked'Z7e na okraji Viedenskej panvy st zastiipené aj sedimenty svodnického
a nivnického sivrstvia, resp. pestré vrstvy (pozri d’alej), predpokladdme ich
zastupenie aj v podloZi Chvojnickej pahorkatiny. \

51 Bradlové pasmo v podloZi panvy tvori izky pruh vépencovych bradiel
obklopenych tzv. bradlovym obalom. Bolo silne viacndsobne prevrasnené. Na
uzemi regionu pozostdva z dvoch jednotiek: kysuckej a &oritynskej. Mezo-
zoikum v bradlovom pédsme reprezentuju triasové sedimenty (kvarcity, dolomity,
vapence, keuperské kavernozne dolomity a kossenské suvrstvie), spodno-
kriedové (neokoémske vépence a sliefiovce) a vrchnokriedové aZz paleogénne
sedimenty (pichovské sliefiovce bradlového obalu, SCHEIBNER in BUDAY et al.,
1967; ANDRUSOV, 1968; BEGAN, SALAJ, KULLMANOVA, 1979 a i.).

JuZne od bradlového pasma podloZie panvy buduji prikrovy Vépencovych
Alp a zapadokarpatské prikrovové jednotky. Severnii skupinu vychodoalpskych
prikrovov — bajuvarikum — tvoria

52 frankelfelsko-lunzké prikrovy, ktoré si diskordantne prekryté vrch-
nokriedovymi  aZ  paleogénnymi  sedimentmi  brezovskej  depresie
(litochronostratigrafia je na obr. 3). Na bajuvariku je nasunuté tirolikum,
reprezentované gollerskym prikrovom, ku ktorému prinéleZia &iastkové prikrovy
veterlinsky, havranicky a jablonicky, vynarajuce sa na povrch v Malych
Karpatoch (HAMILTON et al; 1990, PLASIENKA et al, 1991). Na tychto
jednotkach diskordantne leZzia paleogénne sedimenty bukovskej brazdy.
Zékladna litolégia, litostratigrafické jednotky a chronostratigrafické i tektonické
¢lenenie Vapencovych Alp je na obr. 3.
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Zapadokarpatské jednotky v podloZi severovychodnej &asti Viedenskej panvy
a vystupujuce na povrch v Malych Karpatoch si reprezentované tatrikom,
fatrikom a hronikom — cho&skym prikrovom. Z tychto jednotiek do podlozia
Chvojnickej pahorkatiny pravdepodobne nezasahuje ani jedna.

Na severnom okraji neogénu Chvojnickej pahorkatiny vystupuju paleogénne
flySové sedimenty bielokarpatskej jednotky.

Paleogén
50 Bielokarpatska jednotka

Severny okraj panvy tvoria pieskovce a vapnité ilovce (svodnické a niv-
nické sivrstvie, paleocén).

FlySovy charakter hornin bielokarpatskej jednotky je dobre viditelny
v eréznych zarezoch Sudoméfického a Zlatnického potoka.

Zékladni osnovu tychto hornin tvori rytmické flySové striedanie sivych,
miestami siltovych ilovcov, viac &i menej vapnitych, s jemnozrnnymi lami-
novanymi pieskovcami so Supinkami muskovitu a s glaukonitom. Pieskovce
dosahuju hribku 10-50 cm, miestami aZ 90 cm, $truktirne si to typy so
zvrstvenim Ta-c, Tab a Tbe. V laviciach s hrubkou okolo 1 m sa vyskytuju tiez
“beztruktiirne”, &i chaoticky zvrstvené stredno-hrubozrmné drobové pieskovce
s flovcovymi utrZkami aZ do priemeru 5 cm. Okrem toho st [najmi v okoli kéty
Vratnd (301,6) a severne od Sala¥a] idlomky stredno- aZ hrubozmnych
drobovych pieskovcov s kremennymi zrnkami do priemeru 1 mm, ktoré
pripominaji magursky petrograficky typ.

flovcové vrstvy dosahuju hriibku 5-30 cm, ojedinele viac. Na niekolkych
miestach (Zlatnicky potok) boli najdené ilovce bystrického typu s lastarovitou
odlu¢nost'ou. Na hrebeni juhovychodne od kéty Turecky stol a severne od Salada
je niekolko vyskytov sivych kalovych vapencov hrubych do 70 cm, s bielou
patinou na povrchu.

Pomer pieskovcov a ilovcov v suvrstvi je premenlivy v rozpiti 0,3—1,5,
zriedka vyssi.

Okrem toho sa vyskytuju paséZe tenkorytmického flydu s indexom zvrstvenia
vy38im ako 10, ktoré svojim charakterom pripominaju belovezské suvrstvie. Ich
hrabka je v rozmedzi 2-10 ? m. flovce v tychto pasazach st zelenkavosivé, sivé
a biele, striedajii sa po 1-10 cm. Pomer pieskovcov a ilovcov je 0,1-0,5.
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Z vépnitych ilovcov boli identifikované nanoplankténové druhy, na zaklade
ktorych bol definovany vek ako mladSi paleocén (NP 6-8 = tanet) s moznym
zésahom az do star§ieho eocénu (NP-9 = ilerd). Celkova hriabka oboch stvrstvi
zrejme nepresahuje 700 m.

. Na viacerych miestach vystupuji na malom priestore zvetrané nedostatoéne
odkryté pestré vrstvy (?sendn, ?paleocén). Su to Cervené, ojedinele pestrosivé
ilovce s vloZkami stredno- az hrubozrnnych arkézovych, pripadne drobovych
pieskovcov. MbdZeme ich zaradit' k ondradoveckym vrstvam vlarskej skupiny
(POTFAIJ, 1993) alebo k pestrym vrstvdm v paleocéne aZ eocéne hluckej skupiny
(STRANIK et al., 1995). Ich zaradenie vyplynie po spresneni biostratigrafie
jednotlivych vyskytov.

Vyplii Viedenskej panvy

Neogénne sedimenty vyplne Viedenskej panvy tvoria stivrstvia, ktoré vekovo
zodpovedaju celému neogénu (obr. 4). Su to silikoklastické sedimenty, prevazne
morského pévodu. Morské prostredie sa v sarmate zmenilo na brakické a d’alej
sa degradovalo v ¢ase cez jazerné na rie¢no-jazerné.

Egenburg, luZické sivrstvie (spodna ¢ast’)

NajstarSou ¢astou vyplne Viedenskej panvy si sedimenty luZického su-
vrstvia. Suvrstvie vypliluje Ciastkové depresie a prepadliny v severnej &asti
panvy: luzickt, kop&iansku, Stefanovskil, senicki. Spodna &ast’ stvrstvia zod-
povedé egenburgu. Jej hrubka dosahuje 150 m (3tefanovska depresia) az 300 m
(kopcianska prepadlina, okolie Kuklova).

Egenburg
Egenburska &ast’ stivrstvia sa &leni na:
— hruboklastické bazélne klastika — chropovské zlepence,

- panvovu féciu, reprezentovanil vapnitymi siltovcami a ilovcami,
— okrajovu hruboklasticku faciu — winterberské zlepence.

49 Chropovské zlepence

St rozsirené v severovychodnej ¢asti Viedenskej panvy a na povrch vy-
stupujii severne od obce Chropov (stratotypova lokalita). Severne od obci
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1 — brodské savrstvie: trky, piesky, ily “fostiovy lignit”

2 — gbelské stivrstvie: pestré ily, hojné vapnité konkrécie, SoSovky pieskov )

3 — &arske sivrstvie: a) piesky, ily (janske vrstvy), b) lignity a ily, polohy pieskov (dubnianske
uhlonosné vrstvy, c) striedanie ilov a pieskov, podlozny lignit (sekulské

vrstvy)
4 — zahorské suvrstvie (tE) — ily a silty s polohami pieskov (a)
velky piesok — deltové piesky a ily (b)

vapnité ily a piesky (c)

5 — holi¢ske sivrstvie — vépnité ily s polohami a SoSovkami pieskov, rozpadavé pieskovce,
koptianske vrstvy (a) - ily a silty s polohami pieskov
radimovské $trky (b) - strky, piesky, pestré ily/ilovce s polohami pieskov/pieskovcov

6 — studienske suvrstvie: morské vapnité ily a silty, polohy pieskov, na okrajoch brakické
piesky a ily

7 - jakubovské sivrstvie: vapnité ily, ilovce a siltovce (tégel)

zizkovské vrstvy: zlepence, pestré ily, piesky

8 — lanzhotské sivrstvie: vapnité ily, silty (tégel), polohy pieskov

kutske vrstvy (a): zlepence, piesky aZ pieskovce

9 — zavodské savrstvie: siltovce a ilovce, polohy pieskov/pieskovcov

3astinske piesky (a): piesky

10 — lak8arske shvrstvie (spodny karpat)
a) tynecké piesky: piesky
b) jablonické zlepence: bazalne a okrajové zlepence a pieskovce
c) prietrzské vrstvy: striedanie vapnitych ilovcov a siltovcov (flySoidny vyvoj)
d) vépnité siltovce a ilovce (3lir)
11 - luZické stvrstvie (egenburg—otnang):
a) chropovské zlepence: bazalne zlepence a pieskovce
b) okrajové zlepence a pieskovce
c) Stefanovské a hodoninske pieskovce: pieskovce
d) vapnité ily a silty (3lir)

Obr. 4 Litostratigraficka kolénka neogénu (Region Chvojnicka pahorkatina a s. dast’ Borskej
niziny; zostavili: ELECKO a VASS, 1995)



LopaSov a Castkov lezia diskordantne a transgresivne na bielokarpatskej
Jednotke vonkajsieho flySu. Predpokladame, Ze smerom na juh sa bazélne vrstvy
vyklifiuji a nahradzuju ich piescité az siltové sedimenty. V nadloZi zlepencov su
siltovce a {lovce. Maximalna hribka celého vrstevného &lena je cca 100 m.
V okoli Chropova sa stykaji dva typy zlepencov — bazélne chropovské
a okrajové winterberské zlepence.

Chropovské zlepence tvoria dva litotypy, a to drobnozrnné zlepence
a hrubozmné pieskovce.

Zlepence st tvorené obliakmi flySovych pieskovcov a ilovcov. Velkost
obliakov sa pohybuje od 1,0 do 4,0 cm. St dobre opracované, tmel zlepencov je
karbonaticky. Zlepence si masivne alebo hrubolavicovité, maju podporni
Struktiru piesCitého matrixu. Mikroskopicky rozbor medzerne;j hmoty zlepenca
z odkryvu severovychodne od Castkova poukazuje na zastipenie pieskovca,
karbonatov a Zivcov. Z karbonatovych obliakov bol identifikovany radiolariovy
vapenec (oxford), pritomné si ulomky felzitickych vulkanickych hornin,
Jjemnozrnnych sPudnatych metamorfitov, glaukonit, glaukonitizované sludy
a ulomky velkych foraminifer (FEJDIOVA in BANACKY et al., 1995).

Pieskovce su sivého sfarbenia a tvoria polohy v stratigraficky vys%ej &asti
chropovskych zlepencov. Su hrubolavicovité, silikoklastické; pozostavaju zo
zrniek kremetia a litoklastik (pieskovce a karbonéty). Tmel je filovito-
-karbonaticky.

Chropovské zlepence obsahuji morski faunu, a to méakkyse Cardium cf.
moeschanum MAY, Cardita zelebori percostata SCHAFFER, Pecten hornensis
DEPERET et ROMAN, Pecten cf. pseudobeudanti DEPERET et ROMAN, Chlamys
scabrella (LMK.), Chlamys multistriata cf. tauroperstriata (SACCO), Chlamys
gigas (SCHLOTHEIM), Ostrea (Cubitostrea) aff. frondosa DE SERR, Patella
Jerruginea cf. expansa SCHAFFER (CTYROKY, 1960), Calliostoma cf.
ottnangensis R. HOERNES, Chlamys (Aequipecten) prescabriuscula FONTANNES,
Pitaria (Paradione) lilacinoides SCHAFFER, Thracia ventricosa PHILIPPI, Pinna
sp. (FORDINAL, in BANACKY et al., 1995). Z ostrakéd su pritomné: Loxoconcha
hastata (REUSS), Costa edwardsi (ROEMER) (FORDINAL, 1. ¢.). Z jemnozrnnych
pieskovcov z pelitickych vloziek bola opisana mikrofauna, ktora sa zhoduje s

faunou pelitického &lena spodnej &asti luzického stivrstvia (CICHA fide BUDAY et
al., 1963).

47  Siltovee a flovce tvoria hlavni masu stvrstvia a reprezentujii panvovu faciu
sedimenta¢ného cyklu. LeZia nad bazalnymi vrstvami. Smerom do nadloia postupne
prechédzaji do otnanskej &asti luZického suvrstvia v rovnakom litologickom vyvoji
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(v panvovej oblasti). V okrajovych &astiach Viedenskej panvy sa medzi egenburskui
a otnansku Cast’ stvrstvia vkladaju pieskovce (Stefanovské a hodoninske pieskovce).
Maximalna hribka sedimentov panvovej facie je cca 300 m. Na povrch vystupuji
severne od Lopaova a v bezprostrednom podloZi kvartéru ich predpokladdme
v §irfom okoli Rado3oviec a Chropova.

Hlavnym litologickym typom tychto sedimentov su sivé vépnité siltovce
a flovce s bridli¢natym rozpadom a jemnou vrstevnatostou, s ojedinelymi
polohami vapnitych pieskovcov (3lir).

Smerom do nadlozia ubuda vépnitost’ pelitickych sedimentov. Tie sa menia
na tenkovrstevnaté ilovce az siltovce s nizkym obsahom pieséitej frakcie a
s polohami kyslych tufitov (BUDAY et al., 1963).

Slirové sedimenty egenburgu sa vyzna&uju nizkym obsahom nepriehl'adnych
mineralov a oxidov Fe, vysokym obsahom muskovitu, granatu, zirkénu a rutilu,
a teda najvy3Sou zrelostou mineralnej asocidcie. Pritomny je tiez glaukonit,
pyritizované jadra foraminifer a ulomky mikky3ov (FEJDIOVA in BANACKY et
al.,, 1994).

Vapnité siltovce a ilovce obsahuji morski mikrofaunu: Cyclammina
praecancelata  VOLOSH, Haplophragmoides vasiceki vasiceki C.-Z.,
Cibicidoides budayi (C.~Z.), Lenticulina meznericsae (CICHA) (BRZOBOHATY et
al., 1983) a Bathysiphon filimoformis (fide GAZA et al., 1983).

Makrofauna je zriedkavé a reprezentuju ju druhy Aturia aturi (BASTEROT),
Amussium denudatum (REUSS), Solenomya doderleini MAYER a i. indikujtice
hlbsie neritikum (GAZA et al., 1983).

V oblasti Stefanova je fauna zna¢ne ochudobnend a nachadza sa zvi¢3a iba
vo vrchnej Casti vrstiev hrubych okolo 160 m. Mikrofaunu reprezentuju
sporadické vyskyty radiolarii, spikuly hib a elfidia (VEIT, 1943 fide GAZA et al.,
1983). Makrofauna je zastipend euryhalinnymi formami: Dreissena cf. basteroti
(DESH.), Valvata sp., Neritina sp., Ervilia sp. a i. Fauna indikuje vysladené
prostredie (BUDAY et al., 1963).

48 Winterberské zlepence lezia nad chropovskymi zlepencami, resp.
laterdlne od okrajov panvy vstupuji do spodnej (t. j. egenburskej) &asti
luzického stivrstvia. St odokryté na stratotypovej lokalite Winterberg (Veternik)
pri Skalici, v roklindch severne od obci Chropov a Kovélovec, kde leZia, ako
uvadzame, nad chropovskymi zlepencami.

Winterberské zlepence su tvorené zlepencami a pieskovcami. Zvdésa pre-
vladaju vapnité pieskovce, v ktorych st ZoSovkovité polohy drobnozrnnych
zlepencov. Na typovej lokalite popri drobnozrnnych zlepencoch su pritomné aj
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bloky velkosti 1-1,5 m, tvorené vapnitymi svetlosivymi ilovcami a siltovecami.
Obliakovy materidl i bloky si dobre opracované. Triedenie je zlé, bloky su
rozptylené v celom profile. Pritomné su aj zavalky sivozelenych rozpadavych
vépnitych ilovcov. V odkryvoch st po nich &asto iba fantémy. V rozpadavych
pieskovcoch st spevnené lavicovité polohy hrubé 10-35 cm, ktoré na odkryvoch
rimsovito vy&nievaju.

Obliaky st tvorené ﬂy§ovym1 pieskovcami a karbonatmi (vapence, dolomity,
rohovcové vapence). Dalej s pritomné obliaky kremencov, rohovcov,
kremitych metamorfitov (BREZINA, 1960, fide BUDAY et al., 1963).

Winterberské zlepence v okoli Chropova su tvorené prevazne obliakmi
flySovych pieskovcov, ojedinele aj flySovych flovcov. Obsahujii viak na rozdiel
od chropovskych zlepencov relativne vysoky podiel karbonatovych obliakov.
Priememnd velkost 10 najv&csich pieskovcovych obliakov je 3,85 cm
a vapencovych obliakov je 2,98 cm (KOVAC et al., 1988). Litologické typy
obliakov st uvedené v tab. 1.

Tab. 1 Petrografické zloZenie obliakového materidlu

pieskovce (fly3) 54 %
arkozy (gosau?) 2%
vapnité flovce (flys) 1%
vapence gutensteinského typu 1%
rekry3talizované vapence stredného a vrchného triasu 8%
pies€ité a krinoidové véapence liasu 9%
rédiolariové vapence dogeru-malmu 1%
slienité vapence titonu—-neokému 1%
organodetritické vapence senénu (gosau) 1%
dolomity 22 %
silicity +

glaukoniticky pieskovec +

Medzi karbonatovymi obliakmi na zaklade mikroskopického Studia boli
identifikované (BARATH in KOVAC et al., 1988):
— vapence reiflinského typu s Frondicularia woodwardi HOWCHIN (stredny—
vrchny trias),
— piesCité vapence s ihlicami hubiek (lias),
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— radiolariovo-spongiovy vépenec (lias—doger),

— peliticky vépenec s Globochaeta alpina LOMBARD a Campanulina carpatica
(MIS{K) (malm?),

— nanokomovy vépenec s Cadosina semiradiata semiradiata (WANNER)
(neoko6m), 2

— pies&ity vapenec s Pithonella ovalis (KAUFMANN) a Stomiosphaera sphaerica
(KAUFMANN) (alb—turén).

Obliakovy material pochadza predovietkym z magurského flySu, ale
karbonaty pochadzaji z alpskych, resp. karpatskych prikrovov a z bradlového
pasma, t. j. boli prinesené podl'a dnednej konfigurdcie izemia z vychodu. Ten
isty smer transportu naznaduji obliaky pochadzajice z brezovskej kriedy
a paleogénu (gosau), najskor z Myjavskej pahorkatiny (KOVAC et al., 1988).

O vzniku telesa winterberskych zlepencov pri Chropove KOVAC et al. (1988)
vyslovili domnienku, Ze vzniklo usadenim sutinového pridu, ktory sa formoval
v dobsledku tektonickej aktivity na okraji panvy a transportoval hruboklasticky
material po jej svahu na vi¢3iu vzdialenost’ do panvy.

Z winterberskych zlepencov opisal morski makrofaunu CTYROKY (1960).
Na lokalite Winterberg — Veternik — boli najdené: Chlamys cf. scabrella (LK.),
Chlamys gigas (SCHLOTHEIM), Chlamys aff. northamptoni (MICHT.), Chlamys
cf. jakloveciana (KITTL), Pecten hornensis DEPERET et ROMAN, P.
(Amussiopecten) aff. burdigalensis L., Anomia ephippium cf. ephippium L.,
Balanus concavus cf. concavus BRONN.

46  Otnang, luZické sivrstvie (vrchna &ast’)

V Chvojnickej pahorkatine sedimenty vrchnej, t. j. otnanskej &asti sivrstvia
nikde nevystupuju na povrch. Boli v3ak previtané mnohymi vrtmi, najmé vrtmi
ropnej prospekcie. Hriibka otnanskych sedimentov je maximéalne okolo 600—700
metrov (3tefanovskd depresia), v okoli Gbiel a Brodského iba 100 m.

Hranica medzi spodnou (egenburskou) a vrchnou (otnanskou) ¢astou
suvrstvia v panvovom vyvoji nie je zretelna. Celé luzické suvrstvie predstavuje
jeden sedimentaény cyklus. Pri jeho stratigrafickom &leneni rozhodujiicu tlohu
hrd fauna, menovite foraminifery, resp. iné stratigraficky vyznamné zvy3ky
organizmov (vépnitd nanofldéra, dinoflagelata a i.). V okrajovych &astiach na
severe Viedenskej panvy bdzu otnangu tvoria piesky a rozpadavé pieskovce.
Hlavnti masu savrstvia tvoria panvové pelitické sedimenty.

Stefanovské a hodoninske piesky leZia na baze otnanskej &asti luzického
stvrstvia. Stefanovské piesky st hrubé 100-150 m, zatial’ o hodoninske piesky
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st hrubé cca 40 m. Piesky obsahuju pelitické polohy, v ktorych bola najdend
brakicka fauna s Ammonia beccarii, radiolériové a rybie zvysky.

V nadloZi pieskov leZia Slirové sedimenty — sivé rozpadavé vépnité siltovce
a ilovce. Na vrstevnych plochach su poprasky jemnozrnného piesku a drobné
ulomky muskovitu. flovii zlozku podla BREZINU (in BUDAY et al., 1963) tvori
montmorillonit s illitom a kaolinitom. Pies&ité zrnka st tvorené kremetiom,
karbonatmi, muskovitom a glaukonitom. Smerom do nadloZia ubtidaju vépnité
a vo vrchnej Casti suvrstvia prevladaji nevapnité rozpadavé ilovce a siltovee.

Podla obsahu mikrofauny boli 3lirové sedimenty otnangu ¢&lenené na
cibicidesovo-elfidiovy 3lir alebo gyroidinovy §lir a vrchna &ast’ sivrstvia bola
oznatovana ako silikoplacentinovy 3lir. Cibicidesovo-elfidiovy $lir obsahuje
mikrofaunu neritickej zény normélneho mora: Sigmoilopsis ottnangensis C.,
C.—Z., Elphidium macellum (F.—M.), Cribrononion hiltermani (HAGN). V nie-
ktorych polohach prevlada robulova mikrofauna (robulovy §lir): Lenticulina div.
sp., Cassigerinella boudecensis POK. a i.

Vrchné &ast’ §lirovych sedimentov, t. j. silikoplacentinovy 3lir, obsahuje
foraminifery: Silicoplacentina sp., Hypocrepinella sp. Smerom do nadloZia sa aj
tieto foraminifery vytracaji a ako organické zvysky s pritomné iba rybie
$upinky (rybi §lir).

Na konci otnangu pravdepodobne v stvislosti s vrasnenim vo flySovych
Karpatoch — kde sa zacali formovat waschberska, Zdanickd a pouzdfanska
prikrovova jednotka, ktoré tvoria &elo flySovej zény a st v Celnej priehlbine
nasunuté na egenburg a otnang — doslo vo Viedenskej panve k regresii mora.

Karpat, lakSarske a zavodské stvrstvie

V karpate sa zaéina novy sedimentaény cyklus. Jeho za€iatok koinciduje so
zagiatkom globélneho cyklu kolisania hladiny mori (TB 2.2; HAQ et al., 1987).
Tento cyklus nie je vo Viedenskej panve zaviieny, pretoze vrchni &ast” karpatu
tvori novy lokédlny sedimentadny cyklus. Zatial' o spodny karpatsky sedimen-
taény cyklus reprezentuje lak¥arske suvrstvie, vrchny karpatsky sedimentacny
cyklus reprezentuje zdvodské stuvrstvie.

Lak3arske stvrstvie zodpovedajice spodnému karpatu je hrubé 600-900 m.
Na povrch vystupuje vo vychodnej &asti $tudovaného tizemia v oblasti medzi
Senicou—Sobotidtom a Jablonicou. ]

Stvrstvie je mozné rozdelit’ na tri litologické &leny. Bazalnymi a okrajovymi
¢lenmi su jablonické zlepence p. p., ktorych vyvoj pokratuje aj vo vrchnom
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karpate. Smerom do panvy a do nadloZia jablonické zlepence prechadzaju do
prietrzskych vrstiev. Panvovi faciu predstavujil vapnité pelity (3lir).

45 Jablonické zlepence tvoria bazédlnu a okrajovil Cast' lakarskeho
stivrstvia. Zlepence oznaované rovnakym menom si tieZ okrajovou a ter-
minélnou &ast'ou zavodského stvrstvia.

Jablonické zlepence pri obci Osuské zjavne prinéleZia k lak3arskemu si-
vrstviu a tvoria bud’ jeho bazalnu, alebo okrajovii ¢ast. Su lavicovité, alebo
tvoria telesd vyplitujiice er6zne korytd. Zlepence sa striedaju s hrubymi
pieskovcami. Hruibka lavic zlepencov kolide od 0,5-1,0 m. V laviciach pies-
kovcov sit ¥o%ovky drobnozrnného zlepenca. Zlepence a pieskovce majii né-
znaky negativnej gradacie, ¢o poukazuje na deltové prostredie (delta v trans-
gresivnom cykle). Zlepence su az hrubozmné (maximalny priemer obliakov 35 cm),
obliaky si dobre opracované a st polymiktné. ZloZenie .obliakov: rozli¢né
vapence, kremence, granitoid a i. BREZINA (fide BUDAY et al., 1963) v jablo-
nickych zlepencoch identifikoval tieto horniny: svetlosivé vapence (vrchny
trias), tmavé vépence (spodny trias), vapence keuperu, &ervené krinoidové
vépence (lias), spodnokriedové vdpence, paleozoické vapence (harmoénska
skupina), dolomity (trias), arkozy a pestro sfarbené arkézové pieskovce (perm
a spodny trias), staropaleozoické pieskovce (harmdnska skupina), leukokratné
hrubozmné zuly, svory, svorové ruly, kremity porfyr, melafyry, zlepence (trias
a perm), kremence, silicity, hnedé rohovce, kriedové pieskovce, ilovité a seri-
citické bridlice a iné. Je zaujimavé, Ze v obliakovom materiéli nie s prednostne
zastiipené horniny mezozoického a paleozoického okolia a podloZia, ale su
zastiipené horniny zndme v podloZi podunajskej panvy, &ize klasticky material
bol transportovany do Viedenskej panvy z juhovychodu (v dne$nych koor-
dinatach).

Pieskovce v jablonickych zlepencoch si sivé az hnedé (v zvetranom stave),
hrubozmné. St dobre zvrstvené, lavicovité alebo doskovité, na vrstevnych
plochach maju hojny muskovit a tmelené su karbonatickym tmelom.

Jablonické zlepence sporadicky obsahuji morska faunu. Pri Sobotisti boli
najdené odtlatky a neur€itelné jadra mékky3ov. Mikrofauna, aj ked velmi
chudobnd, sa nachadza v ob&asnych pelitickych vlozkdch a dokazuje karpatsky
vek zlepencov: Cibicides dutemplei ORB., C. lobatulus (W.-).), C. ungerianus
(ORB.), Elphidium fichtellianum (ORB.), E. macellum (F. et M.), Robulus
cultratus (MONTFORT), R. inornatus (ORB.), Uvigerina graciliformis PAPP-
TURN., U. parkeri breviformis PAPP=TURN.



44  PrietrZské vrstvy lezia v nadlozi alebo ako laterdlne pokragovanie jablo-
nickych zlepencov do panvy. Striedaju sa v nich polohy siltovcov a pieskovcov,
¢o pripomina rytmicki flySovii sedimentéciu a boli oznatované ako flySoidné
vrstvy. Siltovce a pieskovce st vépnité. Pieskovce sii az strednozrnné. Su v nich
naznaky gradatného zvrstvenia. Pri PrietrZi boli opisané aj synsedimentarne
sklzy. V zlozeni pieskovcov prevazuji litické tlomky zastiipené karbonatmi,
kyslymi felzitickymi horninami a rekry3talizovanym vulkanickym sklom. Menej
su zastupené ulomky bridlice, &ervené ilovce a pyritizované jadra foraminifer
(Lepidocyclina sp.?, FEIDIOVA in BANACKY et al,, 1995). Sedimenty vznikli
pravdepodobne mechanizmom turbiditnych prudov, ktoré nie st tiplne rozvinuté
— spravidla chybaji vys3ie ¢leny Boumovej sekvencie. V tychto sedimentoch sa
vyskytuju aj polohy kyslych tufov a tufitov, ktoré maju znaky vzduiného
transportu. 'V prietrzskych vrstvach bola néajdend morskd mikrofauna:
Globigerina sp., Bolivina hebes MACFAD., Amphimorphina hauerina NEUGEB.,
Lenticulina inornata (ORB.), Lenticulina sp., Lenticulina vortex (F.—M.),
Uvigerina acuminata HOSIUS, Bulimina striata striata ORB., Bathysiphon
tauerinensis SACCO, Stilostomella advena (CUSH.-LAIM.), Plectofrondicularia
diversicostata (NEUGEB.), Amphimorphina hauerina NEUGEB (ZLINSKA in
BANACKY et al., 1995). Spolo&enstvo neobsahuje typické karpatské druhy, aviak
vzhladom na laterdlno-vertikélne vztahy v lakSarskom stvrstvi o karpatskom
veku prietrZskych vrstiev nepochybujeme.

43 Panvovu féciu lak34rskeho siivrstvia reprezentuji sivé vapnité siltovce a
ilovee s typickym bridli¢natym rozpadom s jemnopies¢itym popraikom na
vrstevnych plochéch a drobnymi Supinkami muskovitu (3lir). Slirové sedimenty
karpatu obsahuji podobné asociacie tazkych minerélov-ako $lirové sedimenty
egenburgu (FEJDIOVA in BANACKY et al.,, 1995). Obsahuji morsku makro- a
mikrofaunu. Z lokality Dubovce opisali ANDRUSOV (1938) a CTYROKY (1961)
spoloCenstvo mékky3ov: Leda hirnesi (BELLARDI), Phacoides cf. wolfi (R.
HORNES), Cuspidaria cuspidaria (OLIVY), Ammusium denudatum (REUSS),
Aturia aturi (BASTEROT), Chlamys macrotis (SOWERBY), Chl. scabrella (LMK.).

Hojna je aj mikrofauna. Vo foraminiferovych spoloenstvach st pritomné aj
typické karpatské druhy ako Uwvigerina graciliformis PAPP-TURN., U. parkeri
breviformis PAPP-TURN., U. bononiensis primiformis PAPP=TURN. Okrem toho boli
opisan¢ druhy U. aff. barbatula MACFAD, Globigerina concinna RSS., Cyclammina
karpatica C~Z., Reticulophragmium  karpaticum C~Z., Alveolophragmium
venezuelanum (MAYNC), Cibicides slovenicus C~Z. a poddruhy C. ungerianus
ornatus (CUSH.), Bolivina dilatata dilatata RSS. (BUDAY et al., 1967).
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Foraminifery z tychto vrstiev opisala aj ZLINSKA (in BANACKY et al., 1995):
Dentalina elegans ORB., Bolivina hebes MACFAD., Melonis pompilioides (F.~M.),
Bolivina dilatata dilatata RSS., Cibicidoides ungerianus (ORB.), Lenticulina vortex
(F~M.), Pullenia bulloides (ORB.), Hanzawaia boueana (ORB.), Eponides
umbonatus (RSS.), Uvigerina graciliformis P~T., Globigerina ottr.angensis ROGL.

Na zéklade litologického vyvoja karpatu vo Viedenskej panve mozno usudzovat,
Ze lak3érske stvrstvie predstavuje samostatny sedimentacny cyklus, nad ktorym lezia
sedimenty mladiieho sedimentatného cyklu tvoriace zavodské stivrstvie.

Zavodské stivrstvie nevystupuje na Studovanom uzemi na povrch. Na
zaklade vrtov ho mozZno roz¢lenit' na dva vrstevné &leny: na bazilny &len
vyklifiujici sa do panvy — zodpovedé aitinskym pieskom, a na panvovu faciu
reprezentovanil vapnitymi pelitickymi sedimentmi. Hriibka stvrstvia vo Vie-
denskej panve dosahuje a% 1 000 m. '

Sastinske piesky podstielaju pelitické sedimenty stvrstvia v priestore medzi
Gbelmi, Saitinom a Studienkou. St hrubé 100-150 m. V pieskoch st polohy
zlepencov (v okoli Gbiel), ale i polohy pelitov, ktoré obsahujii rybiu faunu
a Diatomacea. Litologicky vyvoj a priestorové distribicia i faunisticky obsah
poukazuju na deltovy pdévod sedimentov. Rie¢ne toky, ktorych delty buduji
3adtinske piesky, pritekali z juhu (JIRICEK a SEIFERT, 1990).

Viapnité siltovce a ilovee tvoria hlavnii masu siivrstvia. Casto si prevrstvené
polohami piesku a obsahuju chudobnii morsku faunu (elfidiovo-cibicidové
spologenstvo). '

Za najmladi Clen zdvodského suvrstvia sa povaZovali $trky rozirené
v priestore medzi Unfnom a Smrdédk, stotoZfiované s &upskymi $trkmi. Ich
karpatsky vek sa odvodzoval na zaklade karpatskej mikrofauny v pestrych floch
sprevadzajucich Cupské 3trky vo vrtoch v severozapadnej &asti Zahorskej niZiny
(Gbely, Kity, Sadtin; BiLEK, 1966). Tento nazor o veku Cupskych Strkov v okoli
Smrdakov zastavali aj KOVAC et al. (1994). Nové nélezy mikrofauny v pestrych
iloch podstielajicich tieto predpokladané upské 3trky pri Smrdékoch poukazuju
na sarmatsky vek Strkov.

42 Baden

Na rozhrani karpatu a badenu a po¢as spodného badenu doslo k $truktirnej
prestavbe Viedenskej panvy. Po inverzii reliéfu vznikla panva vnitrohorského
typu. JuZna Cast’ panvy subsidovala, zatial &o severovychodna (senicka) &ast
stipala. Pri subsidencii sa vyrazne uplatnili synsedimentarne zlomy. Baden sa
v stasnosti rozdeluje na tri podstupne (PAPP et al., 1978), ktorym zodpovedajii



tri suvrstvia: lanzhotské (spodny baden), jakubovské (stredny baden) a stu-
dienske (vrchny baden).

LanZhotské siivrstvie, spodny baden — moravan

Sedimenty lanZzhotského stvrstvia su zastiipené na $tudovanom tizemi cca
zapadne od spojnice obci Straze-Gbely—Kop&any. Na povrch nikde nevy-
stupuju, st zndme iba z vrtov. Hribka stvrstvia narastd od vychodu na zépad
a maximdlna hribka je okolo 600 m v okoli Brodského a Kiitov. V oblasti
Kutov su pritomné bazélne transgresivne, pribrezné hrubé klastika. Kutske
vrstvy s tvorené zlepencami (pestré zloZenie obliakov) a pieskami aZ
pieskovcami. Prevlddajiicou faciou suvrstvia si panvové sedimenty:
zelenosivé vépnité fly (tégle), resp. silty s ojedinelymi polohami pieskov
(okolie Brodského).

Lanzhotské stvrstvie obsahuje foraminifery — lagenidové spoloenstvo
s Lenticulina echinata (ORB.). Pritomné su aj d'alsie druhy lagenid, dalej
Uvigerina macrocarinata PAPP-TURN., planktonické formy Orbulina suturalis
BRONN, Praeorbulina div. sp., Globorotalia siakensis, G. mayeri (CUSH.—ELL.),
G. bykovae AIS. a iné (BRZOBOHATY et al., 1983).

Jakubovské siivrstvie, stredny baden — wieliczian

Jakubovské sivrstvie ma v oblasti Chvojnickej pahorkatiny vacsie
plosné rozirenie ako lanzhotské suvrstvie. Na povrch nikde nevystupuje a
vrty ho overili v oblasti zdpadne a juZne od spojnice obci Straze—
Smolinské-Brodské. Maximélna hribka suvrstvia je 700 m juhozapadne od
Kutov. V &ase vzniku suvrstvia, t. j. podas stredného badenu, vznikla
hodoninsko-gbelska hrastova 3truktira a vtedy vznikli, alebo o%ili jénske a
farské zlomy, obmedzujuce kuatsku priekopu.

Na baze sivrstvia sa vyvinuli hruboklastické Zizkovské vrstvy. Tiahnu
sa od Brodského cez Kity smerom na Studienku. Pravdepodobne ide o
sedimenty deltového kuZela s prevladajicim vplyvom rieky.

Hlavnd masu jakubovského stivrstvia tvoria sedimenty morskej panvovej
facie: vapnité ily/ilovce a silty/siltovce (tégle). Obsahujii bohaté spolo&enstvo
aglutinovanych foraminifer: Spiroplectamina carinata (ORB.), Uvigerina
brunensis KARR., Heterolepa dutemplei (ORB.), Pullenia bulloides (OrB.),
Sphaeroidina austriaca, Melonis soldani (ORB.) (BRZOBOHATY et al., 1983).

33



Studienske sivrstvie, vrchny baden — kosov

Studienske stvrstvie ma spomedzi badenskych suvrstvi najvicsie plodné
roz&irenie. Preto v oblasti Stefanov—Borsky Mikulas a pri Holi¢i lei transgresivne
na predbadenskych sedimentoch, zvi&$a na zivodskom suvrstvi karpatu. Maxi-
malna hriibka studienskeho stuvrstvia je v kitskej priekope 885 m. Smerom na
vychod a na sever sa hribka stivrstvia zmen3uje. Stvrstvie nikde nevystupuje na
povrch a je zndme iba z vrtov. Vrchnobadenska transgresia predstavuje kulminéciu
globélneho cyklu kolisania morskych hladin TB 2.4. V okrajovych ¢&astiach
roz8irenia stvrstvia mozno predpokladat’ pritomnost’ bazalnych klastik, v panve je
postupny prechod zo strednobadenského jakubovského stvrstvia do studienskeho.
Pre okrajovy vyvoj je charakteristické striedanie vapnitych ilov aZ siltov s pieskami.

Na inych miestach Viedenskej panvy bola v tychto vrstvach opisana
morskd plytkovodna a brakické foraminiferovd mikrofauna, pripadne aj
s druhmi poukazujucimi na deltové prostredie.

Panvovu faciu, ktord v stvrstvi dominuje, tvoria tmavosivé a sivé ily/
ilovce, resp. siltovce (tégel), v ktorych sa na$li morské foraminifery a ptero-
pédy: Spiratella andrussovi (KIHI), Gaudrijina megagranosa, Bathysiphon
filiformis SARS, Bulimina dilatata dilatata RSS., B. dilatata maxima C.-Z.,
B. intonsa (BRZOBOHATY et al., 1983).

Sarmat

V sarmate intenzita subsidencie vo Viedenskej panve v porovnani s badenom
ochabla, ale sarmatskd transgresia mala v&&Sie roz3irenie, a to severnym smerom, kde
sarmatské sedimenty leZia na spodnom miocéne alebo na fly3i. Transgresivna povaha
sarmatu sa prejavuje aj celkovym vyvojovym trendom od bazilnych sladkovodnych
vrstiev po brakicko-morské. Sarmat zodpoved4 dvom cyklom kolisania hladin mori a
ocednov. Predov3etkym spodnosarmatské transgresia dobre koreluje s transgresiou
globalneho cyklu TB 2.5 (HAQ et al., 1987). Sarmatské more v3ak nikde v Paratetyde
nenadobudlo salinitu normélneho mora, a preto aj vo Viedenskej panve sedimentécia
prebiehala v brakickom prostredi.

Sarmat je roziireny v zépadnej Casti $tudovaného uzemia, pricom jeho naj-
vychodnej§i vyskyt je v okoli Smrdak. Denudaéné zvy¥ky sarmatskych
sedimentov su aj na juZznom upiti Bielych Karpat.

Vo Viedenskej panve sa sarmat biostratigraficky tradi¢ne deli na 3 pod-
stupne (tab. 2). V $tudovanom uzemi sa toto delenie tazko aplikuje. Cely
sarmat reprezentuje holi¢ske stuvrstvie.



Holigske sivrstvie vystupuje na povrch pri Holi¢i, Skalici, Radimove,
Unine a v okoli Smrdak. Najvac¢siu hrubku ma vak v miestach, kde je za-
kryté mlad§imi sedimentmi, a to v kuatskej priekope cca 800 m a v kopéian-
skej depresii cca 600 m. Litologicky pozostdva z pestrych ilov a siltov,
hruboklastickych pies¢ito-strkovych sedimentov, sivych pelitickych sedi-
mentov a pieskov az pieskovcov. :

V kitskej a kopCianskej prepadline na baze stvrstvia si koptianske vrstvy:
pestré Skvrnité ily so SoSovkami pieskov a siltov. Koptianske vrstvy obsahuji
sladkovodné molusky rodu Planorbis a ostrakédy Candona sp., Candoniela,
Carychium minimum (MULLER) a Monacha punctigera (JIRICEK, 1988). Na zaklade
fauny a pestrého sfarbenia flov sa mozno domnievat, ze kop&ianske vrstvy vznikli
v laginach aluvidlnej plodiny nadvodnej delty. Deltu budovali rieky pritekajice od
severovychodu do kiitskej a kopgianskej depresie.

V_spodne;j Casti stivrstvia vyznamné polohy tvoria

41 radimovské Strky aZ zlepence sprevadzané pestrymi ilmi. Na povrch
vystupuju vychodne od Radimova, v okoli Unina a Smrdak. Tieto Strky
niektori autori povazovali za ekvivalent ¢upskych 3trkov. Nalezy spodno-
sarmatskej mikrofauny vo vrte BZ-63 severozapadne od Kovéalova a mikro-
fauny v prirodzenom odkryve severne od Smrdak v podloZi §trkov
jednoznacne potvrdzuju, Ze trky opisané v tejto oblasti ako Cupské nemozu
byt starSie ako sarmatské. Ostatne, nazory o sarmatskom veku tychto Strkov
vyslovili uz mnohi star$i autori (VITALIS, 1915; MATEJKA a KODYM, 1937;
JANACEK a JANAK, 1955 fide SPICKA, 1960; JIRICEK, 1988).

Vzhladom na tito skuto&nost’ neodportiéame ozna&ovat predmetné §trky
ako Supské a navrhujeme pre ne novy litostratigraficky nazov radimovské-
Strky podl'a obce Radimov, v okoli ktorej strky vystupuji na povrch.
Typovy odkryv sa nachiddza v §trkovni juhozépadne od Unina. Radimovské
$trky moZno podla petrografického zlozenia rozdelit na dva typy.

Strky prvého typu vystupuju na povrch medzi Smrddkmi — Oreskym a
Rohovom. Ich pritomnost sa prejavuje 3trkovymi “rozsypmi”. Tvori ich
hrubodetriticky material s vlozkami pieskov a pestrych ilov. Polohy pes-
trych ilov sa smerom do panvy zva&$uju a 3trky postupne prechadzaju do
flovitych vrstiev s tenkymi polohami §trkov (SPICKA, 1960).

Strky st masivne, nedokonale triedené. Obliaky su prevazne dobre
opracované. Prevlddaji obliaky flySovych pieskovcov z bielokarpatskej
jednotky sprevddzané obliakmi kremefia, tmavych rohovcov, kremenca,
ojedinele vapencov, vrchnokriedovych zlepencov, brekciovych zlepencov
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(brezovsky vyvoj) a granitoidov. Velkost' obliakov je nerovnomerna, prevladaju
obliaky 5-10 cm, v hrubozrnnych polohéch st obliaky az do 30 cm. Polohy
rozpadavych zlepencov s tmelené piesgitym alebo piesgito-ilovitym tmelom.
Charakter tmelu je dotykovy a obliaky prevladaju nad tmelom, resp. nad pies¢i-
tym matrixom v pomere 70:30. V $trkoch sa vyskytuji $osovky a vIstvy jemno-
az hrubozrnych slabo vépnitych, prevazne kremitych pieskov. Pritomné su aj
tenké polohy pestrych zelenych, zelenosivych, ZItohnedo a &erveno Skvrnitych
za mokra plastickych ilov s pies€itou primesou. Okrem toho, ako vyplyva
z geologického mapovania, vyznamné polohy pestrych ilov lezia v podlozi
Strkov. Domnievame sa, Ze tieto ily spolu so $trkmi predstavuju rozne facie rie¢-
neho prostredia a treba ich povazovat' za sugast jedného litostratigrafického
¢lena, t. j. radimovskych 3trkov.

Druhy typ Strkov predstavuju $trky rozsirené medzi Radimovom a Uninom.
Od 3trkov prvého typu sa lidia tym, Ze obsahujli zvySené mnoZstvo karbonato-
vych obliakov, ba niekde karbonéatové obliaky prevladaji. Tato skutonost na-
svedCuje, Ze tento typ Strkov mal inti znosovii oblast’.

Velkost' obliakov 3trkov aZ rozpadavych zlepencov kolide od 5-10 cm, naj-
vécsie obliaky majii 15-20 cm. Su dobre opracované, ich tvar je doskovity.
Tmeliaca hmota, resp. matrix je tvoreny Zltym aZ svetlohnedym jemno- az stred-
nozrnnym pieskom, tmel je dotykovy.

Zda sa, ze v okoli Radimova radimovské $trky netvoria bezprostredni bazu
holi¢skeho sivrstvia, lebo v ich podloZi sa vrtom BZ-68 zistili ily, ktoré obsahuji
palynomorfy sarmatského veku. Vo vrte BZ-63 sa nasli spodnosarmatské ostrakddy:
Cytheridea hungarica ZALANYI, Cyamocytheridea leptostigma foveolata KOLLMANN,
Aurila mehesi (ZALANYI), Aurila kollmanni CERNAJSEK, Callistocythere egregia
(MEHES), Loxoconcha sp., Xestoleberis pilosella (REUSS) (FORDINAL in BANACKY et
al,, 1995). Z odkryvu severne od Smrdak ZLINSKA (in BANACKY et al., 1995) opisala
sarmatské foraminifery: Nonion serenus VENGL., Nonion biporus KRASH.,
Protelphidium bogdanowiczi (VOLOSH.), Elphidium flexuosum flexuosum (ORB.),
Elphidium fichtelianum (ORB.), Bolivina ex gr. dilatata RSS., Elphidium macellum
(F-M.), Elphidium aff. crispum (L.).

Prevladajiicim litotypom spodnej €asti holigskeho suvrstvia (40) st vapnité
ily, ilovee aZ siltovce. St to sedimenty panvovej facie kulminujucej transgresie.
Maji sivé sfarbenie, su pies¢ité a obsahujui SoSovky pieskov. Asocidciu tazkych
minerdlov charakterizuje nizky obsah aZ absencia karbonétov a vysoky obsah
nepriehl'adnych mineralov. Zrel3ie asociacie majii vy33i obsah zirkénu a granatu.
Chyba glaukonit (FEJDIOVA in BANACKY et al., 1995). V tychto sedimentoch vo
Viedenskej panve sa zistili aj polohy kyslych tufov.
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Vapnité ilovce azZ siltovce obsahujii spodnosarmatski faunu. Z moluskov su
to: Mohrensternia inflata (M. HOERNES), M. angulata (EICHWALD), M. pseu-
doangulata HILBER. Poukazuji na spodnosarmatsky vek (rissoové vrstvy).
Ostrakéda, menovite druhy Cytheridea hungarica ZALANYI a Aurila mehesi
(ZALANYI) poukazuji na rovnomenni spodnosarmatskit ostrakodovi zénu
(FORDINAL in BANACKY et al., 1995).

Popri pelitoch v spodnej &asti stivrstvia st pritomné piesky aZ rozpadavé
pieskovce (s hojnymi schrankami az lumachelami makrofauny), resp. piesky
sa striedaji s {lmi. Svetlosivé, bézové piesky a rozpadavé pieskovce vystupuji
juzne od Holi¢a na zdpadnom svahu koty Hreberi. Pieskovce tvoria lavice hrubé az
30 cm. Su bud’ horizontalne, alebo 3ikmo zvrstvené. MoZno v nich pozorovat
textiiry, ktoré vznikli pri tiniku vody. Tam, kde sa striedaji piesky a ily, moZno
pozorovat’ textiry stlaania, textliry pull-apart (dezintegrécii podlahli vrstvitky
piesku) a synsedimentarne sklzové textiiry. Na bazach pies€itych vrstiev mozno
pozorovat malé erézne kandly. V tychto sedimentoch sa popri sarmatskej ma-
krofaune nagli spodnosarmatské foraminifery s typickymi druhmi Elphidium
macellum (F.-M.), E. rugosum (ORB.) a E. glabrum BYSTRICKA.

Severne od obce Gbely vystupuju sivé, sivobiele Skvrnité pies¢ité ily a silty
s polohami jemnozmnych pieskov. Z foraminifer st pritomné druhy Elphidium glab-
rum BYSTRICKA, E. ex. gr. flexuosum (ORB.), E. fichtelianum (ORB.), Ammonia
becarii (L.). ZLINSKA (in BANACKY et al., 1995) sedimenty zarad’uje do spodného
sarmatu.

Na rozdiel od spodnej &asti holi¢skeho suvrstvia, kde prevladaja pelity, vys-
$ia &ast’ holi¢skeho suvrstvia je pies€itd. Typické odkryvy su v Skalici. Sa to
prevazne (40) jemnozrnné aZ strednozrnné piesky a pieskovce sivej az sivozl-
tej farby, horizontalne zvrstvené, s Eerinovitym a Sikmym zvrstvenim (velkost
zvézkov az 15 cm). Tvar zvizkov napoveda, Ze ide o pies¢ité duny, resp. viny.
Asociacia tazkych minerdlov sa vyznaduje, na rozdiel od sedimentov spodného
sarmatu, vy33im obsahom karbonatov, nizkym obsahom oxidov Fe, granatu,
zirkénu, rutilu a turmalinu, z &oho vyplyva nizka zrelost’ mineralnej asociacie
(FEJDIOVA in BANACKY et al., 1995). V pieskoch je hojnd makrofauna. Na ba-
zach jednotlivych vrstiev piesku je hojnd makrofauna, miestami tvoriaca az
lumachelové polohy. Makrofaunu a mikrofaunu (ostrakody) spracoval
FORDINAL (in BANACKY et al., 1995. Na zaklade Aurila notata (RSs), Cyamo-
cytheridea leptostigma leptostigma (RSS.), Ishizakiella cejcensis ZELENKA) kore-
luje tieto sedimenty s maktrovymi vrstvami (PAPP, 1954). Treba poznamenat, ze
v spoloenstve sa asto vyskytuje eSte Ervilia dissita podolica (EICHWALD),
hojne zastipend v spodnej &asti vrchného sarmatu Viedenskej panvy. Ostrakédy
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najdené v tych istych vrstvach poukazuju na vrchnosarmatsky vek (subzéna
Hemicytheria hungarica — Ishizakiella cejcensis).

Severovychodne od Petrovej Vsi na povrch vystupuju Zltohnedé sivo-
a zelenkavoskvrnité piesité vapnité ily az silty s nepravidelnymi laminkami
a vrstvitkami jemnozrnnych pieskov. Z rozborov foraminifer vyplyva, Ze pri-
tomna je mono3pecifickd asociacia druhu Porosononion granosum (ORB.). Na
zéklade toho sa ZLINSKA (l. ¢.) domnieva, Ze uvedené sedimenty moZno priradit’
k vrchnému sarmatu (biozéna s Protelphidium granosum).

Zaverom o sarmate Chvojnickej pahorkatiny mozno povedat’, Ze sarmatské
sedimenty vznikali v deltovom a prodeltovom a2 panvovom prostredi. Jedna
z delt vstupovala do panvy od Uherského Hradiifa. Pelitické sedimenty predsta-
vuju prodeltovi, resp. panvovii faciu. Narastanie pies&itosti smerom do nadlozia
nasvedCuje na progradéciu delt do panvy.

Pané6n

Dalsim osladzovanim Paratetydy sa Viedenska panva stala polobrakickym
zalivom panoénskej panvy. Dnesny rozsah sedimentov panénu v Chvojnickej
pahorkatine je mensi ako roziirenie holitskeho stvrstvia, t. j- sarmatu.

Panén je rozireny zdpadne od kovalovského zlomu. Na severe jeho roz3i-
renie limituji stasti farské zlomy. Panén je d'alej rozdireny v kopéianskej pre-
padline, odkial pokratuje na sever, severozapad do hradidtskej priekopy.
Najvéesiu hribku ma v kitskej priekope, a to cca 600 m. Panénske sedimenty
vystupuji na povrch v severozdpadnom okoli Stefanova, v okoli Smolinského
a medzi Gbelmi a Petrovou Vsou. Panénske sedimenty zvé¢3a prechadzaju
postupne zo sarmatu a baza panénu je definované iba na zaklade nalezov fauny.

Na zdklade nélezov fauny je panén rozéleneny na z0ny A az E. Najspod-
nejsiu Cast’ panénu (zéna A) tvoria prevazne piesky rie¢nych delt a v pan-
vovej facii vapnité ily s Miliamina velatina.

—Z6nu B tvoria vapnité ily so zastupcami druhov Melanopsis posterior PAPP,
M. impressa KRAUSS, Congeria ornithopsis BRUSINA a Hungarocypris auricu-
lata (REUSS).

— Z6nu C v panve tvoria polohy ilov a pieskov s Congeria partschi (CZIEZEK)
a Amplocypris dif. sp.

— Zébna D je prevazne peliticka. Pritomné st ily a silty zelenej farby s po-
lohami pieskov a s faunou: Melanopsis fossilis (MARTINI — GMELIN), M. conti-
gua HANDMANN, M. vindobonensis FUCHS, M. constricta HANDMANN.



39 Zéna E (vrchny panén) je opisand ako zihorské sdvrstvie (BARTEK,
1989). Suvrstvie tvoria sivé ily s nerovnomernym zastlipenim piescitej a vapnite;j
primesi. Vo vy38ich &astiach dochédza k striedaniu jemnozrnnych pieskov a ilov.
Spolotenstvo tazkych minerdlov podla kritérii zrelosti ma stredny obsah zir-
koénu, rutilu, turmalinu a granatu. Obsah nepriehladnych minerélov a oxidov je
relativne vysoky, vyrazna je pritomnost’ muskovitu. Minerdlna asocidcia ma
strednii zrelost’ (FEJDIOVA in BANACKY et al., 1995). Sedimenty st bohaté na
ulomky alebo schranky makrofauny, hlavne limnokardii a melanopsid, menej
kongérii. Z ostrakdd su pritomné: Caspiolla unguiculus (REUSS), Caspiocypris
mutans (POKORNY), Candona labiata ZALANY\, Cyprideis sublitoralis PO-
KORNY, Cytheromorfa lacunosa (REUSS). Makrofauna je zastipena druhmi:
Congeria spathulata PARTSCH, C. subglobosa PARTSCH, Lymnocardium abichi
(R. HOERNES), L. apertum (MUNST.), Melanopsis fuchsi HANDMANN, M. vindo-
bonensis FUCHS (fide BARTEK, 1989, tab. 1).

FORDINAL (in BANACKY et al., 1994) opisal z niektorych vrtov pandnske
ostrakédy: Candona (Pontoniella) unguiculus (REUSS), Amplocypris abcissa A.
recta (REUSS), Cypria abbreviata (REUSS), Cyprideis sublitoralis POKORNY,
Cyprideis obesa (REUSS), Loxoconcha granifera (REUSS), Hemicytheria reni-
Jformis (REUSS), Cyprideis cf. obesa REUSS, Loxoconcha sp.

DalSia fauna bola opisana z povrchovych odkryvov. V sivych, sivozelenych
floch s lastiirovitym rozpadom, striedajicich sa s jemnozrnnymi pieskami
v spodnej ¢asti hliniska tehelne v Gbeloch, sa nasli schranky makkyov: Lymno-
cardium cf. lenzi (R. HOERNES) a L. cf. schmidti M. HOERNES, Melanopsis bouei
affinis HANDMANN a Psilumio atavus (PARTSCH — M. HOERNES). Ide o bent6zne
pseudofosilne spologenstvo, ktoré zilo v afytilnom prostredi (FORDINAL in
BANACKY et al., 1991).

V asociécii dinoflagelat boli zistené: Spiniferites benori (ROSSIGNOL, 1964;
SARJEANT, 1970), Gonyaulax digitale (POUCHET, KOFOID, 1911), Pontiadinium
obesum SZUTO — SZENTAL, 1978) a Chytroeisphaeridia sp. (HUDACKOVA
a KOVACOVA v tlagi).

Z palynologického $tudia vyplyva, Ze spdry su menej frekventované a su
reprezentované rodmi Leiotriletes, Laevigatosporites, Sellaginela, Veruca-
tosporites. Spomedzi Gymnospermae je najéastejii pel’ rodov Pinuspollenites,
Piceapollis, Inaperturopollenites, Abiespollenites, Cedripites, Tsugae-
pollenites.

Velmi hojné si Angiospermae, najmi pel rodov Salix, Carya, Myrica, Betula,
Momipites, Quercus, llex, Juglans, Oleoidearumpollenites, Ulmus, Carpinus,
Fagus a Tilia. Salixipollenites-div. sp. a rozli¢né bylinné druhy, hlavne travy Gra-
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minidites sp. prevladaji nad ostatnymi druhmi. Zasttipené st aj Chenopodiaceae, Aste
raceae, Fericipites, Antemisia a i. (KOVACOVA in HUDACKOVA, KOVACOVA v tlagi).

Opisovana mikrofléra indikuje vegetaciu zmieSaného lesa. Pel’ ihli¢natych drevin
s vynimkou Pinus div. sp. mohol byt doneseny vetrom z v#E3ej vzdialenosti.
Zastupcovia pel'u trav uprednostiiuji suchy substrat (HUDACKOVA, KOVACOVA, 1. ¢.).

Vo vykope na SSV od obce Gbely v sivobielych pieskoch sa nagla hojna
makrofauna: Melanopsis fossilis cf. coaequata HANDMANN, M. cf. bouei affinis
HANDMANN, Micromelania cf. variabilis LORENTHEY, Theodoxus cf. soceni
JEKELIUS, Caspia sp. Z bivalvii st pritomné: Congeria cf. neumayri ANDRUSOV,
Lymnocardium cf. edlaueri PAPP, Unio sp. Schranky si opracované, ¢&o
poukazuje na dynamické sedimentaéné prostredie (FORDINAL, 1. c.).

38 Pont

Pocas pontu Viedenska panva degradovala na oblast’ s jazerno-rie¢nou se-
dimentdciou, ¢o neklamne naznacuje bliZiaci sa zanik panvy. V oblasti Chvoj-
nickej pahorkatiny sedimentécia prebiehala predovietkym v kutskej priekope.

Do pontu sa zarad'ujii sedimenty zodpovedajuce biozone F (PAPP, 1951).
V minulosti sa oznagovali “uholné séria”, v si¢asnosti sa zarad’uji do &arskeho
suvrstvia (BARTEK, 1989). Jeho maximalna hribka je 190 m. Na povrch vystu-
puje na vysokej kryhe janskeho zlomu, severne od obce Céry a zapadne od obce
Smolinské. VSetky povrchové vystupy sa podmiene&ne korelujii s vrchnym
pontom (t. j. s janskymi vrstvami).

Spodnu ¢ast’ stvrstvia tvoria sekulské vrstvy. Su to sivé ily a piesgité ily so
zuhol'nenymi rastlinnymi zvy3kami a jemnozrnné az prachovité piesky s pod-
loznymi lignitovymi vrstvickami s lumachelami tvorenymi schrankami, resp.
tilomkami schrdnok jedincov z rodov Congeria, Melanopsis a Lymnocardium.
Z mikrofauny sa pritomné Cyprideis obesa (REUSS), C. heterostigma (REUSS),
Amplocypris brunnensis (BARTEK, 1989, tab. 1).

Strednu ¢ast’ suvrstvia tvoria dubnianske uhl’onosné vrstvy. Skladaju sa zo
slojov lignitu striedajiceho sa s polohami ilov a pieskov. Hribka lignitovych
slojov kolise od 0,3-6,0 m.

Vrchnu Cast’ &arskeho stivrstvia tvoria janske vrstvy. Na baze s jemnozrnné
muskovitické piesky s 1-2 lumachelovymi polohami. Vyssie lezia sivé ily,
pies¢ité ily so zuholnenymi rastlinnymi zvyskami a lignitovou drvinou, ¢asté je
aj hnedasté zafarbenie ilov a na béaze polohy ilov aj nepravidelné polohy
jemnozmnych pieskov a lignitovych wvrstvigiek. Mikrofauna je zastipena
druhmi: Caspiola venusta, C. cf. balcanica (ZALANYY), Cyprideis seminulum
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(REUSS), C. heterostigma (REUSS), Candona neglecta SARS, Candonella pan-
nonica. Makrofaunu reprezentuji hlavne Congeria croatica zahalkai SPALEK,
C. balatonica PARTSCH, C. neumayri ANDRUSOV a vy$8ie Unio sp., Planorbis
confusus SO0S, Planorbarius grandis (HALAVATS), Valvata sp. (fide BARTEK,
1989).

37 Dak

V obdobi déku vicdia Cast’ Viedenskej panvy bola suSou, iba v oblastiach
s doznievajucou subsidenciou prebiehala sedimenticia v jazernych a rie¢nych
podmienkach. V Chvojnickej pahorkatine sa sedimenty daku zachovali v kitskej
priekope. Zodpovedajt biozéne G a H (PAPP, 1951). V minulosti sa oznatovali
ako “pestra séria”, v su€asnosti je to ghelské stvrstvie (BARTEK, 1989). Hrabka
tohto suvrstvia je okolo 100 m. Na povrch vystupuje zédpadne od obce Céry
a severne od spojnice obci Cary—Kuty.

Ide o pestré — zelené, hnedé a $kvrnité ily s nepravidelne rozptylenym1 a hoj-
nymi vapnitymi konkréciami. Pritomné su nepravidelné $o3ovky pieskov Zltej
a zelenkavej farby. V spodnejsich ¢astiach stvrstvia st ily tmavsej farby s ojedi-
nelym uhol'nym pigmentom a zvy3uje sa pocet pieskovych pol6h.

36 Ruman

Ide o rie¢ne sedimenty, v minulosti oznadované ako strkovo-pies¢ita forma-
cia. Dnes sa zarad'uju do brodského sivrstvia (BARTEK, 1989), ktorého hriibka
nepresahuje 50 m. Sedimenty nevystupujii na povrch a st vyvinuté v zépadnej
Casti kitskej priekopy od okrajového kitskeho zlomu na zépad. Na severe st
ohrani¢ené farskym zlomom. Su to Strkovo-pies¢ito-ilovité sedimenty s nepra-
videlnymi oSovkami lignitu. fly s slabo plastické.

Kvartér

Studované tizemie sivisle pokryva kvartér, ktory zastupuju prevazne flu-
vialne, proluvialne a eolické sedimenty (obr. 5).

Fluvialne sedimenty vypinaju katsku depresiu, nivy tokov a tvoria terasy
rieky Moravy a ¢iastoéne Teplice. Prolivid sa vicsinou nachadzajii vo
forme reliktov a vejédrovite rozvinutych kuzelov. Sprase tvoria stvisly plast
na rdznych genetickych typoch sedimentov. Cast tizemia prekryvaju naviate
piesky, ktoré dosahuju oproti centralnej €asti Borskej niziny mengiu hrabku.
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Eluvidlno-deluvialne sedimenty
30  hliny, pies€ité hliny, ilovité piesky (spodny pleistocén), len v reze

UloZeniny tohto charakteru predstavuju zmes eluvii a premiestnenych zvetranin.
Miestami je velmi tazké odlisit’ ich od materskej horniny. Diagenetické procesy,
t. j. zvetrdvanie, transport, podmienky resedimentacie, mozu byt odlidné.
Vizudlne su velmi podobné podloziu. Odlisnosti sa prejavujii najma
v zvetravani. Postgenetické procesy, ktoré sa uplatiiuju pri ich vzniku, mali
vplyv hlavne na $truktiru sedimentu. Dosahuji hribku 0,5— 7,0 m.

V zépadnej Casti tzemia su povrchové &asti tychto sedimentov postihnuté
intezivnou karbonatizaciou. Teplotné vykyvy a vysoka vlhkost' zapri&inili vyla-
hovanie uhlititanu vapenatého vodami prechadzajucimi silno vapnitymi pies-
kovcami a flovcami bielokarpatskej jednotky. Vznikol stvisly karbonatovy
horizont s povlakmi, vrstvami, 3o3ovkami a konkréciami CaCO, velkymi 20 az
30 cm. Hrabka karbonétového horizontu dosahuje 0,50-2,00 m.

Fluvidlne sedimenty

Hlavnym zdrojom fluvidlnej akumulécie bola rieka Morava. Ukladala masy
pieskov, Strkov a povodiiovych kalov do formujicej sa porie&nej nivy a teras.
Petrografické zloZenie zastupuju flySové horniny, hlavne pieskovce, menej kre-
mence a kremeil (40-50 %). Menej Casté su krystalické bridlice, ruzové ortoruly
z oblasti Krélického Sn&znika, granitoidy a horniny pochadzajtice z teskej kriedy.
Prevladajicimi mineralmi st granat a zeleny amfibol, staurolit tvori okolo 10 %.

29 §trky, piesky (kiitska depresia, spodny pleistocén), len v reze

Rie¢ne sedxmenty vypliiajii spodné Easti depresie. Boli odhalené vrtom (BZ-
1, BZ-2) v hibke 15-20 m (obr. 6). Prevladajucimi mineralmi st zelené amfibo-
lity a minerély zoizitovo-epidotovej skupiny, menej je granatu. Strky a piesky
moZeme porovnat s najstardimi terasami Zahorskej niziny (MINARIKOVA, 1965).
Spodnoplelstocenne fluvidlne sedimenty netvori rieka Morava, ale vylugne
miestne toky. Ciastogne aj rieka Dyje? Celd akumulacia lezi na $trkoch a pies-
koch rumanu.

Sedimenty rieky Moravy sa objavuju az v strednom pleistocéne (mindeli), po
preniknuti rieky Moravy napajedlovskou branou potas drahanskej tektonicke;
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Obr. 5
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fazy (ZEMAN, 1973). Tieto zavery bolo mozné dokézat predovsetkym
petrografickymi analyzami, hlavne zloZenim tazkych mineralov. Najdélezitejsim
idajom na urenie relativneho veku je vzajomny pomer granatu a staurolitu.
V rie¢nych sedimentoch juznej Moravy a zapadného Slovenska vo v&&Sine
analyz vyrazne prevldda granét nad staurolitom. Iba v mindelskych sedimentoch
je ich podiel rovnaky, alebo staurolit prevlada nad granitom. Je to v dasovom
sulade s hlavnymi geologicko-tektonickymi a paleogeografickymi zmenami
kvartéru v celom povodi rieky Moravy.

Fluvidlne sedimenty stredného pleistocénu sii zachované v terasach, tekto-
nicky poklesnutych a néasledne zarovnanych. Vhodnou metédou, ako uvadza
MINARIKOVA (in BANACKY et al., 1990), bol petrograficky vyskum, ktory po-

- tvrdil vzajomnu korelaciu a ich stratigrafické postavenie.

Obr. 5 Stratigrafcka schéma (tabul'ka) Chvojnickej pahorkatiny a severnej Casti Borskej
niZiny (zostavil BANACKY, 1995)

Vrchny holocén: fluvidlne hliny, pies¢ité hliny a piesky mftvych ramien, zamokrenych
depresii v nivach Moravy a Myjavy (1).

Neéleneny holocén: fluvidlne jemnozrnné a strednozrnné piesky v nive Moravy (2); flu-
vidlne piestito-ilovito-prachovité hliny, prachovito-pies¢ité ily v nive Moravy, hliny,
piestité hliny, hlinité piesky v nivach potokov (3) s polohou organickych hlin — boreal
(5); fluvidlne piestité Strky v nive Moravy (4); proluvidlne hliny, pies¢ité hliny, hlinité
piesky (néplavovych kuzelov) (6); deluvialno-splachové piesky a hlinité piesky (7).
Pleistocén— holocén: eolické jemnozrnné az strednozrnné piesky (8).

Neskory wirm: proluvidlne piestité Strky a hliny naplavovych kuzelov (9).

Wirm: proluvidlne pies¢ité 3trky néplavovych kuzelov (10); proluvialno-fluvialne pies-
¢ité Strky naplavovych kuzeFov (11); fluvialne piestité Strky — bazalna vyplii niv (12);
eolické sprade s fosilnymi pddami — PK-I a PK-II (13).

Mladsi ris: proluvidlne piesCité Strky naplavovych kuzelov (14); proluvidlne piesgité
Strky — rezidu4 (16); fluvialne piesgité Strky — terasa (17).

Netleneny ris: proluvidlne piescité trky naplavovych kuzelov (15).

Star$i ris: fluvialne piescité Strky — terasa (19).

Stredny pleistocén — ris, mindel: proluvialne piesgité trky — rezidua (18).

Mindel: fluvidlne piesgité $trky — terasa (20).

Spodny pleistocén: fluvialne piescité Strky — kitska depresia (21); eluvidlno-deluvialne
hliny, piestité hliny, ilovité hliny na povrchu s karbonatovym horizontom (22).
Holocén—pleistocén: delavia — hlinité, hlinito-kamenité a kamenito-hlinité (23).
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26  Piesky, §trky (terasa rieky Moravy, mindel)

Mindelské fluvialne sedimenty pdvodne tvorili najrozsiahlej3ie akumulacie.
Relikty tychto uloZenin, jemnozrnné a strednozrnné piesky so 3trkom (obr. 7),
st zachované vo vrte BZ-3, kde tvoria podlozie mlad3ej riskej terasy a vo vrte
BZ-5 (rez 1-1"). :

Rozbory tazkej frakcie v sedimentoch mindelu (MINARIKOVA in BANACKY
et al,, 1991) poukazuju na to, Ze vzdjomny pomer staurolitu je vy3si ako granatu
(vrt BZ-3). Zlozenie je typické pre mindelské sedimenty rieky Moravy. Strati-
grafické zaradenie podporuje i to, Z¢ v sedimentoch nie su prakticky pritomné
zaoblené zrna a vel'a zfn amfibolu je korodovanych. Zlozenie tazkej frakcie (vrt
BZ-3, hibka 4,0-4,20 m) je: staurolit 20,1 %, granat 17,3 %, opakové mineraly
17,6 %, zeleny amfibol 2,3 %, distén 1,4 %, andaluzit 2,3 %, sillimanit 0,9 %,
apatit 5,6 %, zirkdén 0,9 %, rutil 0,5 %, titanit 0,5 %, turmalin 0,5 %, zakalené
mineraly 5,4 %.

Relikty mindelskej terasy pri Brodskom zastupuju drobno- a strednozmné piesky
s obliakmi. Podl'a obliakovej analyzy st pritomné typické horniny rieky Moravy.
Prevlada kremeii nad flySovymi pieskovcami. Podiel granatu a staurolitu je podobny.
Primesi korodovanych zfn amfibolu a granatu je viac ako v povrchovej vrstve.

Dal3ie relikty pochovanej mindelskej terasy pri Adamove a Kop&anoch leZia
pod mlad%ou riskou terasou. ’

24 §trky, piesky (terasa rieky Moravy, starsi ris)

Terasu buduju Strky a piesky s maximalnou hriibkou 10 m. Nachadza sa
v SirSom okoli Skalice a Holi¢a. Medzi Gbelmi a Kutmi je prevazne pokryta
naviatymi pieskami. Podla sedimentarno-petrografickych rozborov (MINA-
RIKOVA, 1982; MINARIKOVA in BANACKY, 1991) prevladaja flySové pieskovce
(45 %). Su stredne opracované, vigiinou polozaobleng, menej poloostrohranné
a zaoblené. Kremenné horniny predstavuji priemerne 41 %. Prevlada kremen,
menej je kvarcitov a kremencov. ZloZenie piescite] zloZky a stupen zaoblenia zfn
riskych sedimentov sa velmi podoba holocénnym a wiirmskym uloZeninam
v nivnej vyplni rieky Moravy. V riskych sedimentoch je vy33ie zastupenie
staurolitu ako v mladsich sedimentoch. Obsah ostatnych mineraloy je podobny.
Vzéjomny pomer granatu a staurolitu je vy3i pri staurolite ako pri granate, alebo
podiel je podobny. Stupefi opracovania zin je podobny ako v mladsich uloZeni-
nach. Navetranie minerélov je o nieo vy3ie a prejavuje sa i vy$¥ou koréziou.
Sedimenty terasy st zna¢ne limonitizované,
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Obr. 7 Roz3irenie fluvidlnych sedimentov (terds) rieky Moravy medzi Holitom a Katmi
(BANACKY, 1993)

1 — fluvialne, prevazne hlinité a pies¢ité sedimenty (holocén); 2 — fluvidlne piesky a 3trky
(holocén); 3 — fluvidlne piesky a trky (mlads3i ris); 4 — fluvialne piesky a $trky (star3i ris);
5 — fluviélne piesky a Strky (mindel); 6 — eolické sedimenty, sprase (wiirm); 7 — eolické
sedimenty, naviate piesky (wirm-holocén); 8 — neogénne sedimenty vcelku; 9 — zlom
(kvartérny); 10 — linia rezu s vrtmi
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Terasu v okoli Kitov tvoria strednozrnné piesky s primesou obliakov (4 %).
Hodnoty pieskov ukazuji, Ze zrnitostné zloZenie pieskov je podobné ako eolic-
kych pieskov.

Hlavna terasa (star3ia riskd) je charakteristicka tym, Ze na jej povrch bol
(Holi¢ a Skalica) vyneseny mladsi risky naplavovy kuzel.

Fluvidlne sedimenty star3ej riskej terasy boli odhalené aj v odkryve Cacov. Vrtom
(BZ-53) v severnom vybezku terasy v zilive nad Caovom bolo treba potvrdit’
fluvidlny charakter terasy Teplice, alebo vyvratit' nézor o proluvialnej akumulécii.

HORNIS (in BANACKY et al., 1995) spracoval a porovnal tazké minerély
z odkryvu a vrtu. Vo vietkych Studovanych vzorkdch prevladajii opakové mine-
raly a granéty (tab. 3). Pre v3etky vzorky je charakteristicky relativne vysoky
obsah turmalinu, ktorého mineralne zrna su prevazne velmi dobre zaoblené. To
naznacuje, Ze Studované sedimenty sii produktom opakovaného sedimenta&ného
cyklu a zdroj sedimentov tvoria starie klastické sedimenty alebo sedimentarne
horniny (pieskovce, zlepence). Tomu zodpoveda aj relativne vysoké zastiipenie
d'alSich, tzv. rezistentnych minerélov, t. j. zirkénu a rutilu. Z ostatnych minera-
lov su pomerne hojne zastiipené amfiboly a mineraly epidotovo-zoizitovej sku-
piny. Casté st aj sekundérne zakalené minerdly a karbonaty. Medzi vzorkami
z odkryvu C4&ov a vrtu BZ-53 nie st v zloZeni tazkych mineralov vyznamnejgie
rozdiely. Typické zloZenie vzorky piesgitého Strku z vrtu BZ-53 (hibka 8,8-9,0 m)
je uvedené v tabulke 3.

Tab. 3

Opakove Mineraly ..........cocoooioeuieeeeerieeeeeeeee oo, 35,0%
GIANALY ..oovieeeeictieeeee e,
Amfiboly ...........

Epidot-zoizit
Zirkén

Karbonaty
Zakalené mineraly ..........cooooooioiiininieeeeeeeeeeees e 4,0 %
ChIOTIt .. et 0,5 %

Studované vzorky st tvorené piesCitymi Strkmi, pieskami a prachovitymi
pieskami s roznym stupfiom vytriedenosti.
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V pies¢itych 3trkoch je lepSie vytriedena $trkova zlozka sedimentu, jednot-
livé vzorky reprezentuju podpriemerne az dobre vytriedené sedimenty a stupei
vytriedenia sa zniZzuje s mnoZstvom jemnozrnnych frakeii.

Vzorky pieskov st zastipené: a) slabo vytriedenym prachovitym pieskom
z vrchnej &asti odkryvu (hibka 0,75-0,95 m), kde priebeh zrnitostnej krivky
a hodnota koeficientu vytriedenia poukazuje na facidlny vplyv (primes)
sedimentov nivnej facie, b) priemerne vytriedenym pieskom s velmi slabou
primesou drobnozrnného Strku a c) velmi dobre vytriedenym strednozrnnym
pieskom so zanedbatel'nou primesou hrubozrnnej$ich a jemnozrnnejsich &astic,
ktoré spolu s obdobnym zloZenim minerélov tazkej frakcie poukazuju na
rovnaky (fluvidlny) geneticky typ vetkych §tudovanych sedimentov.

25 §trky, piesky (terasa Teplice, starsi ris) s pokryvom sprasi

Terasa je zachované medzi Ca&ovom a Senicou. Hribka akumul4cie nepre-
sahuje 5,50 m, nadloZny spradovy pokryv variruje od 2 do 4 m. Pdvodne sa
terasa tiahla z Ca&ova na zapad na pravej strane nivy Myjavy. Intenzivne
proluviélne procesy v mladSom rise odstranili sedimenty terasy. V su&asnosti
sa zvy3ky Strkov a pieskov ojedinele vyskytuji v podloZi riskych proluavii.

23 Strky, piesky (terasa rieky Moravy, mladsi ris)

Fluviélne sedimenty mladSieho risu tvoria $iroktt akumula&n terasu, ktora sa
spaja s porie¢nou nivou Moravy, alebo sa ponara pod jej nivni vyplii (obr. 8).
Terasa sa rozprestiera od Kop¢ian na juh k nive Myjavy. V juzZnej &asti je terasa
zloZzena z drobno- aZ? strednozrnnych pies€itych 3trkov. Vyrazné je nizke
vytriedenie sedimentu. Obliaky tvoria prevazne fly§ové horniny (69 %), kre-
mene (30 %), vzacne st granitoidy a krystalické bridlice.

ZloZenie tazkej frakcie je: granat 31,4 %, opakové mineraly 13,2 %, zeleny
amfibol 20,6 %, hnedy amfibol 7,3 %, epidotovo-zoizitova skupina 7,3 %, stau-
rolit 10,3 %, distén 1,5 %, andaluzit 0,5 %, sillimanit 0,5 %, apatit 0,5 %,
zirkén 1,0 %, turmalin 0,5 %, zakalené mineraly 8,2 %.

Terasu v severnej Casti tvori strednozrnny piescity 3trk. Obliaky su poloos-
trohranné, zriedka polozaoblené, reprezentované kremefiom a odolnymi fly3o-
vymi pieskovcami, zvy3ok tvoria flySové kremence, ojedinele granitoidy,
krystalické bridlice a silicity. Petrograficky je potvrdeny mladsi risky vek terasy.
Hrubka fluvidlnej akumulécie terasy je okolo 4-7 m.
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13 §trky, piesky (bazalna vyplii nivnych komplexov, wiirm), len v reze

Nivné Strky a piesky zaberaju 3iroké tzemie. Si uloZzené pod holocénnym
pokryvom. Dosahuju hribku 5-10 m. Akumulaciu wiirmskych sedimentov
tvoria drobnozrnné piestité Strky. Obliakovu zlozku zastupuju prevazne flyové
pieskovce (45 %) a kremeit (41 %). Pieskovce su odolné, polozaoblené
a poloostrohranné, zvy3ok tvoria flySové kremence, menej granitoidy a kry3ta-
lické bridlice. V tazkej frakcii je najviac zastiipeny amfibol, menej granat
a staurolit. Cast’ zfn je zaoblen4, mineraly nie st korodované, slabo korodované
st iba niektoré zrnd granétu. Petrograficky je potvrdeny wiirmsky vek pieskov
a Strkov nivnej vyplne Moravy. HAVLICEK (1977) na zaklade radiokarbénového
datovania kladie zatiatok sedimentécie Strkov a pieskov nivy rieky Moravy pri
LanZhote na 20 450 + 3 650 rokov, teda do vrchného wiirmu.

Wiirmské 3trky a piesky vypliiaju spodné &asti nivy Chvojnice. Obliakovy
materiél je slab3ie opracovany, zahlinenost kolide od miesta k miestu. Hrtbka
akumulacie nie je rovnomerna, pri Trnovci dosahuje 4,20 m, Popudinskych
Motidlanoch 2,60 m, Rado3ovciach 3,50 m, € poukazuje na pomerne
roz¢leneny predwiirmsky reliéf.

Strky a piesky st rozsirené i v nive Teplice, kde hribka wiirmskej akumulacie do-
sahuje okolo 4,60 m, pod Kunovom 4,70 m, pred vyustenim do nivy Myjavy 8,50 m.

Rozsiahle komplexy 3trkov a pieskov tvori korytova facia Myjavy. Obliaky
st pomerne slabo opracované, ich hribka nepresahuje 5 m.

4 Piesky, Strky (porie¢na niva Moravy, holocén)

Pokryvaji povrchové &asti poriegnej nivy. St zastiipené pieskami s primesou
obliatikov, dosahuji hribku okolo 2 m. Su prevazne preplavené z wiirm-
skych akumulécii a okrajovych riskych terds. Povrch pieskov byva v suchych
obdobiach pri priaznivych podmienkach previevany.

3 Hliny, pies€ité hliny, piesito-ilovito-prachovité hliny, prachovito-
-piestité ily, hlinité piesky (porie¢na niva Moravy a nivy d’al3ich
pritokov) — holocén

Tvoria plodne najrozsiahlejSie fluvialne uloZeniny. Pokryvaji povrchové
Casti porie¢nej nivy Moravy. Priemerna hribka sa pohybuje od 1 do 5 m.
HAVLICEK (1977) zarad'uje zagiatok ich sedimentacie do stredného a vrchného
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holocénu. Autor poukazuje na to, Ze ukladanie sedimentov na rozlitnych
miestach nivy prebiehalo v r6znej dobe, &o oddvodiuje prekladanim toku
Moravy.

V piestitej zlozke prevlada vybieleny kremen, okolo 15 % tvoria Fe-Mn
konkrécie. V tazkej frakcii je zastipeny hlavne amfibol, menej granat. Cast zfn
je zaoblenych, vzacne st korodované zrna amfibolu. _

Spodné ¢&asti nivy tvori prachovito-pies¢ity il, ktorého vytriedenie je
extrémne nizke. ZloZenie a stupefi zaoblenia su rovnaké ako v nadloZnej vrstve
(tab. 4).

V prostredi holocénnych sedimentov porie¢nej nivy Moravy sa nachadzaji
organické sedimenty (5) zastipené hnilokalmi. Tvoria vypli fosilneho ramena
rieky Moravy. Z tejto vrstvy bola v laboratériu Niedersichsisches Landesamt fiir
Bodenforschung v Hannoveri uroben radiokarbénové analyza ('*C) — 8 535 +
70 rokov (Hv-17316). Uvedeny tdaj zarad'uje organicka vrstvu do spodného
holocénu (boredl). Vek sedimentu potvrdzuje i palynologicky rozbor, v ktorom
sa nasli sporomorfy: v hibke 4,0-4,10 m Alnus, Pinus, Carpinus, Picea, Tilia,
Betula, Corylus, Quercus, v hibke 4,50-4,60 m Picea, Pinus, Ulmus, v hibke
4,80-4,90 m Picea, Ulmus, Pinus a v hibke 4,90-5,0 m Betula, Salix, Ulmus,
Corylus, Picea.

Spektrum zhruba zodpoveda (podla BRizoves, CGU Praha, ustna in-
formécia) borealu.

V nive Chvojnice st zastiipené prevazne hlinité a piesgito-hlinité sedimenty,
uloZené na Strkoch a pieskoch bazélnej vyplne nivy. Hrubka postglacialnych
uloZenin sa pohybuje od 1,20 do 4,0 m.

Vrchné ¢asti nivy Teplice tvoria prachovito-pies€ité ulozeniny hrubky 1,5 az
5,40 m. Miestami sa v nich vyskytuji tenké vrstvicky a So3ovky hnilokalov.

Jemnopiestité povodiiové hliny a piesky pokryvaji i povrchové &asti nivy
Myjavy. V juznej &asti nivy prevladaju jemnopiescité hliny, hliny a jemnozrnné
piesky, prevazne preplavené z okolitych naviatych pieskov. '

Skalicko-vradi3tsku depresiu vypliaju hlinité az flovito-prachovité, ¢ierne
az sivotierne, dospodu $pinavohnedé sedimenty. Tvoria ich preplavené sprase,
ktoré sa dostali do poklesavajiicej depresie za spolupdsobenia plo¥ného
zmyvu. '

V dalSich nivach su ulozené sedimenty, ktoré pochadzaji z réznych ge-
netickych typov. Do nivy sa dostali fluvidlnou €innost'ou a svahovymi procesmi.
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2 Jemnozrnné aZ strednozrnné piesky (porie€na niva rieky
Moravy, holocén)

Zaberaju \izky pas na povrchu kitskej depresie zédpadne od Kutov. Prevldda
kremeit (75 %), zvy3ok tvoria klasty typické pre rieku Moravu. Tazké mineraly
zastupuju: granét 26,5 %, opakové mineraly 14,6 %, zeleny amfibol 29,6 %, hnedy
amfibol 3,9 %, epidotovo-zoizitova skupina 7,9 %, staurolit 11,5 %, distén 2,4 %,
andaluzit 0,4 %, apatit 0,4 %, zirk6n 0,4 %, rutil 0,4 %, turmalin 0,8 %, zakalené
minerély 1,2 %. Mineraly nie s korodované, &ast’ zfn je zaoblenych.

Spodnéd Cast’ pieskov ma vysoky stupeil vytriedenia. Pies¢itd zlozka ma
podobné zloZenie ako nadloZn4, obsahuje primes konkrécii Fe.

1 Hliny, pies€ité hliny, piesky (vyplii mitvych ramien, zamokrenych
depresii v nivach Moravy, Myjavy a povodiiové kaly potokov —
subboreal, subatlantik, subrecent)

Tvoria najmladSie fluvidlne sedimenty. V ramci nivy Moravy a Myjavy vy-
pliiaju mrtve ramené a plytké depresie. Prevladaju pies¢ité hliny a piesky, kto-
rych ¢ast hlavne v nive Myjavy pochéadza z eolickych pieskov.

Zépadne od Cér v blizkosti obce sme v povodiiovych kaloch nivy potoka
odkryli stivrstvie s nasledujicim profilom:
0,0-0,90 m jemnopies¢itd hlina, miestami aZ silne hlinity piesok, cela

vrstva tmavo- aZ ¢iernohneda, s primesou malakofauny;
0,90-1,40 m striedanie jemnopies¢itej hliny a hlinitého piesku, celd vrstva
siva, mramorované zatekmi Fe, s obsahom malakofauny;
1,40-1,50 m jemnozrnny aZ strednozrny piesok, svetlohnedy aZ bielohnedy,
hrdzavo mramorovany, zvodneny.

Spolotenstvo mikky3ov podla KERNATSOVEJ (in BANACKY et al., 1991)
zastupuju druhy teplych obdobi, druhy prileZitostne sprajové, menej druhy pre-
Zivajuce glacidl mimo spraovej zony a vodné druhy. Najvyraznejsie je zasti-
pené otvorené stanoviSte najmd z dovodu explozivneho rozsirenia druhu
Vallonia pulchella (MULL.). Spolo&enstva st charakteristické pre krajinu v bliz-
kosti nivy vé¢sieho toku, periodicky zaplavovani. Miestami sa voda udrZiavala
vo forme plytkych stojatych vdd, &o potvrdzuje velké mnoZstvo vodnych dru-
hov. V okoli toku sa vytvoril luzny les, umozZiujici rozvoj lesnych druhov.
V obdobiach pokojnejdicho toku sa vytvorili podmienky na rozvoj druhov
v holocéne typickych pre nivné sedimenty, ako je napr. Vallonia pulchella
(MUOLL.), Pupilla muscorum (L) a pod.
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Vzhladom na pritomnost’ takych druhov ako Vallonia pulchella (MULL.)
a Oxychitus inopinatus (UL.) zarad'uje KERNATSOVA (in BANACKY et al., 1991)
celé suvrstvie do vrchného holocénu (subatlantik).

Proluvialne sedimenty

Periglacidlne proluvia si na skimanom tizemi zastiipené vo viacerych for-
maéch i poziciach a si rézneho veku. Tvoria zvysky rozsiahleho pokryvu §trko-
vych akumuldcii, od Bielych Karpét po okraj rie¢nych terds Moravy a k nive

Myjavy.
27 Strky, piesky (relikty; stredny pleistocén — mindel, ris)

V zépadnej &asti regionu sa proliivid nachédzajii vi&Sinou vo forme
reliktov, hlavne na chrbtoch pahorkatin. Ich zvy3ky pokryvaji uzemie medzi
Gbelmi a Kop&anmi a dosahujui hriibku 1-2 m. Obliaky sti zloZené z fly$ovych
hornin, hlavne navetranych polozaoblenych a poloopracovanych pieskovcov,
pritomné st biele Zilkaté vépence. Obliaky pieskovcov si obalené
uhliditanom vépenatym. V faZzkej frakcii prevladaju opakové mineraly
(80 %), zastiipené hlavne limonitom, prevaZne autigénnym, zvySok tvori
granat a minerdly epidotovo-zoizitovej skupiny, ojedinele je pritomny
amfibol, rutil, turmalin a staurolit. Erézne zvy3ky v zapadnej &asti tvoria
koncové ¢&asti pévodnych kuZelov, o &om sved&ia i odolnejie typy
pieskovcov a lepia opracovanost’. Suvrstvie §trkov a pieskov je silne kryo-
turbované, v prevahe sii mrazové kliny a ¢iastodne hrnce, ojedinele moZno
pozorovat’ mengie involu¢né prehnetenie.

V strednej a vychodnej &asti mapovaného uzemia maju relikty proluvidlnych
kuZel'ov v#&si rozsah. St réznej hribky, od roztratenych Strkov az po hriibku 10 m.
Najviac odkryté stivrstvie proluvidlnych strkov vystupuje severozapadne od obce
Oreské na pravej strane Chvojnice. V iiom st do hibky 1,50 m chaoticky
zvrstvené zahlinené poloostrohranné az polozaoblené 3trky, prevladaju doskovité
tvary, menej vretenovité. Pod nimi je uloZena prachovito-hlinitd slabo piesgita
medzivrstva, ktora oddel'uje nadlozné 3trky od spodnych. Su rovnakého charak-
teru ako vrchné, miestami s vrstvickami a $o3ovkami pieséitého $trku, perigla-
cidlne zvirené a mierne spevnené.

Materiél je zloZeny z fly$ovych hornin, najm4 z navetranych pieskovcov,
miestami st pritomné aj biele Zilkované vapence.
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28 Slrky, piesky (relikty, stredy pleistocén, mindel, ris)
s pokryvom sprasi

Sedimenty prolivii si rovnakého charakteru a zloZenia ako predchadzajice,
ale st pokryté spradami a sprajovymi hlinami.

19 Strky, piesky (relikty, mladsi ris)

Piestité Strky z mladsicho risu pozorujeme v odkryve severne od Skalice.
V tiom st do hibky 4,10 m zastiipené lomky, obliaky, miestami aZ balvany do
velkosti 20 cm, ulozené v hlinito-piestitej, vel'mi silne vapnitej mase. Me-
dzivrstvu tvori jemnozrnny prachovity, horizontélne uloZzeny piesok s obsahom
preplavenej sarmatskej fauny. Pod touto vrstvou s Strky podobného charakteru
ako nadlozné, bez blavanov. Material je zlozeny z navetranych flySovych pies-
kovcov s vépnitymi povlakmi, ktoré tmelia nielen obliaky, ale aj piesky. Popri
pieskovcoch st pritomné i navetrané svetlé vapence. Tazku frakciu tvoria vy-
hradne opakové minerély (92 %), reprezentované prevazne autigénnym limoni-
tom. Ostatné mineraly si tieZ limonitizované (MINARIKOVA, 1982). Cast’ tychto
prolavii je uloZena na hlavne;j terase riecky Moravy.

Relikty proluvidlnych 3trkov z obdobia mladého risu vystupuji aj v juznej
a juhovychodnej ¢asti regionu po okraj nivy Myjavy. Strky a piesky st vyluéne
z flySu. Prevladaji pieskovce, ilovce, sliefiovce. Material je velmi slabo vytrie-
deny, ma pomerne vysoky obsah pies€itej a siltovej zlozky, bez néznakov zrni-
tostn¢ho triedenia, Co s istotou vylu€uje fluvidlny charakter sedimentacie.
Prevladaju ploché obliaky, chaoticky zvrstvené. Miestami leZia tieto Strky a pie-
sky na star3ej riskej fluvidlnej terase Teplice a Giastotne Myjavy.

20 Strky, piesky (relikty, mladsi ris) s pokryvom spragi
a spraSovych hlin

21 Strky, piesky (relikty, mlad3i ris) s pokryvom hlinitych
a piesc€itych deluvii

22 Strky, piesky (relikty, mladsi ris) s pokryvom naviatych pieskov
18 Slrky, piesky (niplavovy kuzel, ne¢leneny ris)

Proluvidlne piescité 3trky tvoria vyrazni formu naplavového kuzela, silne
postihnutého eréziou. Kuzel' povodne zasahoval na zépad, ¢im zatlacil tok
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Chvojnice cez morfostruktiru Hrebeii— Sibenica. KuZel je na vychodnej strane
Ciastolne pokryty sprafami. Materidl kuzel'a tvoria tlomky a obliaky pieskov-
cov, ktorych zdrojom je vybeZok bielokarpatskej jednotky v okolf Mokrého
Héja.

17 Strky, piesky (naplavovy kuZel, mladsi ris)

Potok Chvojnica priecne premohol morfodtruktiru Hrebeii- Sibenica a vy-
niesol na hlavnu terasu rieky Moravy 3iroko rozvinuty kuzel. Skladba kuZela
pozostava z piestitych Strkov a jemnozrnnych pieskov. V spodnej Casti kuZela
uvadzajii DEMEK a VILSER (1957) zlepence fly3ovych pieskovcov hrabky 0,7 m.
Pod zlepencami su 3trkovité piesky zloZené z materidlu riecky Moravy, bez
karbonétov. Podl'a nadich vyskumov tvoria stmelené 3trky (zlepence) bazilnu
ast’ kuzel'a, kde dochadzalo k hromadeniu uhli¢itanu vépenatého vylihovanim
z vépnitych pieskovcov.

10 §trky, piesky (naplavovy kuZel’, wiirm)

KuzZel' je vyneseny Starohorskym potokom. Materidl kuZela je zloZeny
hlavne z pieskovcov bielokarpatskej jednotky. Ulomky a slabo opracované
obliaky st silne zahlinené, maju typicky proluvialny charakter.

V koncovej ¢asti (v Skalici) kuzel' pokryva hlavni terasu rieky Moravy.
Rozdiel medzi proluvidlnym a fluvidlnym materidlom je popri charaktere sedi-
mentacie podla HORNISA (in BANACKY et al., 1995) aj v zastipeni taZkych
mineralov (tab. 5).

Tab. 5 Porovnavacia tabulka T™M (v %)

Proluvidlny Hlavna terasa
kuzel (wiirm) (starsi ris)
opakové mineraly 16,5 28,0
granat 50,0 31,0
amfibol 8,0 16,0
epidot 35 5,0
zirkén 6,5 2,5
rutil 2,0 1,5
turmalin 1,0 2,5
staurolit - 1,5
pyroxén 5,0 1,5
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Podobny kuzel’ bol vyneseny z doliny Stralianskeho potoka, z prostredia
flySovych pieskovcov. KuZel sa koni na Zlatnickom potoku. Buduji ho pies¢ité
3trky, slabo opracované, s maximalnou velkostou 10 cm, prevaZne pieskovce,
celd masa je silne vépnitd. Povrch kuZela je nepravidelne pokryty sprasou
a deliviami.

9 Strky, piesky, hliny (naplavovy kuzel, neskory wiirm)

Tvoria malé rozvinuté formy kuzelov. Jeden z takychto kuzel'ov je v obci
Prietrzka. Prevladajt v fiom pieskovce s velkostou maximalne 5-10 cm.

Cast obce Radogovce lezi na podobnom kuZeli. Material pochadza z reliktov
strednopleistocénnych prolavii severozapadne od Rado3oviec.

Na juznom okraji Smolinského je vyneseny hlinity kuZel, v ktorom sa strie-
daju jemnozrné piesky a hliny sprajového charakteru. Tvorbu kuzela podporila
vyrazna a mladd zlomova linia v hornej &asti s aktivitou prametiov, ktorych
intenzita mala vplyv na vyvoj kuzela.

V neskorom wiirme bol vyneseny kuzel’ na juZznom okraji Holi¢a. Buduji ho
hlinité sedimenty, ktoré pochédzaju z ilovitych a piestitych zvetranin sarmatu. Je
roztleneny bahnitymi organickymi hlinami na star3iu a mladsiu vyvojovi fazu
kuzela.

11 Strky, piesky (proluvidlno-fluvialny kuZel’, wiirm)

Piestité Strky st ulozené do rozsiahleho, $iroko rozvinutého kuzela Chvoj-
nice. Budujui ho silne zahlinené, slab3ie opracované, prevazne pieskovcové
obliaky velkosti 5-6 cm. Bazéalnu &ast’ kuZela tvoria rdznozrnné hlinité
piesky, ktoré si od nadloZnych Strkov oddelené tmavohnedym hlinitym
inter$tadidlom wiirmu 1/2. Povrch kuZela je pokryty hlinitymi az pieséito-
hlinitymi povodiiovymi kalmi. Koncovii ¢ast’ kuZzela pokryvaji rozptylené
presypy naviatych pieskov.

Podobného charakteru je kuzel SudoméFického potoka, budovany zahline-
nymi 3trkmi a réznozrnnym pieskom. Obliaky si slab3ie opracované pieskovce
s maximélnou velkostou 10-15 cm. KuZel' dosahuje hribku okolo 16 m. Sedi-
menta¢na Strkové a piestita vyplii je prerudena interitadidlnym piesgito-hlinitym
horizontom (wiirm 1/2). Blizie k svahom je kuZel’ prekryty sprafou, sprasovym
pieskom a deluviami.
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12 Strky, piesky (proluvidlno-fluvidlny kuZzel’, wiirm)
s pokryvom sprasi

Kuzel je siroko rozvinuty, zabera zna¢nii &ast’ Senice. Vyniesla ho Teplica za
spolupdsobenia proluvialnych procesov. Kuze!' sa nachadza v prostredi mladSich
riskych prolivii. Material tvoria slab3ie opracované pieskovce, ktorych obliaky
dosahujt priemernt velkost 3 cm. Akumulécia dosahuje hrabku 2-4,5 m. KuZel
je prikryty vrstvou spradi a spraSovych hlin hrubou 2-5 m.

6 Hliny, pies¢ité hliny, hlinité piesky (nidplavovy kuZzel’, holocén)

Spestruji okolie niv Chvojnice, Myjavy, Zlatnickeho potoka a d’alSich tokov.
Kuzele st vyna$ané z bo¢nych svahov periodickymi privalmi vod a mendimi
potokmi. Tvoria vejarovité formy. Casto st erodované hlavnym tokom. Hribka
kuzelov je 1-5 m a zéavisi od energie privalovych vod a charakteru okolitych
zvetraninovych pokryvov.

Eolické sedimenty

Intenzivna eolicka &innost’ nahromadila mnoZstvo sprasi, naviatych pieskov
a pokryla nimi &asti neogénnych, fluvidlnych a proluvidlnych sedimentov.

14 Sprase, jemnopiestité spraSe, spraSové hliny (wiirm)

Sprade pokryvaju tuzemie na vychod od terasového systému rieky Moravy.
Sprase Chvojnickej pahorkatiny mézeme z hladiska granulometrie a plasticity
zaradif medzi typické eolické sedimenty, velmi podobné spraliam z oblasti
Trnavy alebo Nitry. Obsahujui prevazne jemné &astice (< 0,06 mm) zn od 75 do
95 %. V jemnych &asticiach prevladaju zrmé prachovitej frakcie, ktoré sa vysky-
tuju od 50 do 70 %. Vyskyt ilovitej frakcie sa pohybuje zhruba od 15 do 28 %.
Obsah piestitej frakcie je v porovnani s prachovitou a ilovitou frakciou maly
(1525 %).

V zépadnej &asti regionu v odkryve v Smolinskom vystupuju sprase ulozené
pod dvojmetrovym pokryvom naviatych pieskov. V piestitej zlozke sprade
(frakcia nad 0,25 mm) prevladaju véapnité konkrécie. V tazkej frakcii je najviac
zastipeny granat, menej amfibol, minerély epidotovo-zoizitovej skupiny a stau-
rolit. Mineraly nie su korodované a len &ast’ je zaoblena.
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V odkrytom stvrstvi severovychodne od obce Straze vystupuju sprale
obohateng karbonatmi. Obsahuji vrstvitky a polohy vel'mi jemnozrného piesku.
Charakter odhalenej steny odkryvu ma stipcovitu odlu¢nost, sprae obsahuji
konkrécie CaCO;. V hibke 3,0-3,10 m od povrchu sa nachadza vrstvitka
jemnozmného sprafovitého piesku, vysoko prevlada kremeii (99,5 %), zvySok
tvoria Zivee. V tazkej frakcii tvori granat 28,3 %, rudné mineraly 20,7 %, amfi-
bol 13,9 %, staurolit 13,1 %. V3etky mineraly si dokonale zaoblené a zaoblené.
V SoSovkéch a vrstvitkach jemnozrnného piesku (5,80-5,85 m) prevlada vybie-
leny a svetlozlty kremeii, zaobleny, menej &asty je polozaobleny (93,7 %)
a zivee (6,3 %).

Severne od Petrovej Vsi vrty odhalili sprade s malakofaunou, ktorti podl'a
KERNATSOVEJ (in BANACKY et al., 1991) zastupuju Pupilla cf. muscorum den-
segyrata LZK, Vallonia pulchella (MULL.), Succinea oblonga DRAP., Pupilla sp.
St to spraSové druhy a druh prezivajici glacidl mimo sprafovej zény. Z bioto-
pov je najpocetnejsie zastipeny stredne vihky biotop druhom Succinea oblonga
DRAP. Vo faune je pritomny aj chladny prvok boreoalpinskeho spologenstva
Pupilla cf. muscorum densegyrata LZK. Vzhl'adom na tieto fakty sediment vzni-
kal po¢as teplejSej, ale hlavne vihkejiej fazy (Succinea oblonga DRAP.) chlad-
ného podnebia, pravdepodobne najmlad3ieho glacialu wiirmu (3tadial wiirm 3).

Severozépadne od Petrovej Vsi, pri Kor&akovom Mlyne, vystupuje Zltohneda
spra, silne vapnitd, s konkréciami CaCO; do 1 cm. Je uloZen4d na stred-
nopleistocénnych prolividch s nasledujiicimi druhmi malakofauny: Cecilioides
acicula (MULL.), Vallonia costata (MULL.), Vallonia tenuilabris (A. BR.),
Cochlicopa lubrica (MULL.), Pupilla sp., Trichia sp. Tieto druhy su spralové.

Najvyraznejsie je zastipena otvorend krajina bez drevin, menej stepny biotop
a stredne vlhky biotop. Je zrejmé, Ze ide o spraSové spolo&enstvo pravdepdobne
najmladSieho glacialu wiirmu (3tadidl W3). Podnebie, poas ktorého nastala
sedimentécia sprasi, bolo chladné, s moznymi teplejsimi vykyvmi. Na vlh3iu fazu
chladného obdobia nasvied¢a pritomnost’ druhu Cochlicopa lubrica (MULL.).

JuZne od Holita, pod kétou Hreberi, vystupuji jemnopies&ité sprade s nepra-
videlnymi vrstvi¢kami a 3o3ovkami jemnozrnného piesku. Sua vapnité, s ob-
sahom malakofauny, ktori urgila KERNATSOVA (in BANACKY et al., 1991):
?Helicopsis striata (MULL.), Pupilla sterri (th.), Pupilla muscorum (L.), Pupilla
muscorum densegyrata LZK., Pupilla loessica LZK., Vallonia tenuilabris (A.
BR.), Trichia hispida (L.), Succinea oblonga DRAP., Pupilla sp. juv.

Najvdctsie zastupenie méa vlhky biotop, reprezentovany druhom Succinea
oblonga DRAP. V skuto€nosti moze tento druh spolu s inymi, najmi stepnymi
druhmi spologenstva obyvat’ aj such3ie miesta. Svedgi o tom zastipenie druhu
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Pupilla steri (VLH.) a ?Helicopsis striata (MULL.), ktorého pritomnost’ v spra3o-
vom spologenstve mdZe poukazovat’ na suchsi vyvoj sprai. Vyrazne je zastil-
pené aj otvorené stanoviste bez drevin. Menej Casté je stepné stanoviste a stredne
vlhké stanoviste, ktoré charakterizuje druh Trichia striolata (L.), najbeZnejsi
v najmlad3ich spragiach Podunajska.

Vo faune su pritomné chladné prvky boreoalpinskeho spologenstva, ako je Vallo-
nia tenuilabris (A. BR.), Pupilla loessica LZK. a Pupilla muscorum densegyrata LZK.

Krajinu si mdZeme predstavit’ ako otvorent, s bylinnym a trdvnatym poras-
tom, so suchym a chladnym podnebim. Stratigraficky m6Zeme faunu zaradit’ do
vrchného pleistocénu — §tadidlu wiirm 3.

Spra%e na svahoch Hrebeiia st &iasto¢ne postihnuté svahovymi procesmi.
Poukazuji na to tlomky sarmatskych lastirnikov rodu Heterodonta so zastup-
cami Cardium sp., Irus sp., Venus sp.

Sprade vystupujti i v odkryve na juznom svahu vybezku bielokarpatskej jed-
notky, vychodne od Prietr’ky. Su v nich pritomné len spraSové druhy s vy-
nimkou jedného druhu Granaria frumentum (DRAP.).

Z biotopov je najviac zastipena otvorena krajina bez drevin. Spra§ sedimen-
tovala po€as suchého chladného podnebia. Krajinu si moZno predstavit' ako
otvorent, s miernym bylinnym porastom.

Doékazom chladného podnebia st prvky boreoalpinskeho spolofenstva, ako
je Pupilla loessica LZK. a Pupilla mussorum densegyrata LZK.

Dokazom suchého podnebia je pritomnost’ druhu Helicopsis striata (MULL.)
a menej podetné zastiipenie druhu Succinea oblonga DRAP. Stratigraficky prina-
leZia tieto spraSe do Stadialu wiirm 3. V spradovych stvrstviach wiirmu su roz3i-
rené fosilne hnedozemné pddne horizonty (PK-I) len v reze (15), fosilne hnedo
Skvrnité hnedozeme (PK-II) len v reze (16).

Naviate piesky
St rozirené prevazne v zapadnej &asti regionu, zhruba Gbelsky bor, pokry-
vaji hlavne star$iu, menej mladsiu riski a mindelskt terasu. Eolické piesky su

vyviate z fluvidlnych sedimentov rieky Moravy, vychodnejSie z piestitych
sedimentov neogénu.

8 Jemnozrnné a strednozrnné piesky (wiirm-spodny holocén)

V zapadnej &asti regionu vystupuju jemnozrnné az strednozrnné piesky, pre-
viate na kratku vzdialenost.
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Na star3ej riskej terase st piesky nedokonale vytriedené. Obsah kremeiia tvo-
ri okolo 75 %, zvyok predstavuju klasty typickych moravskych hornin a Zivce.
V taZkej frakcii je najhojnejsi granat (okolo 40 %), menej je amfibolu a stauro-
litu. Naviaty piesok je zhodny s pieskami labsko-gajarského pasma v Borskej
nizine (wiirm-holocén).

Vychodne od Koptian vystupuje jemnozrnny aZ strednozrnny piesok. Na
jeho eolicky pévod poukazujii hodnoty vnitorného koeficientu vytriedenia
(0,57) a vnitorného koeificientu Sikmosti (-0,01). Zrna pies¢&itej zlozky su polo-
zaoblené, menej zaoblené a poloostrohranné, &o sved&i o kratkom eolickom
transporte. Tazké mineraly zastupuju: granat 16,2 %, opakové mineraly 22,5 %,
zeleny amfibol 29,7 %, hnedy amfibol 1,8 %, epidotovo-zoizitova skupina 9,8
%, staurolit 10,2 %, sillimanit 0,7 %, apatit 0,7 %, zirkén 0,7 %, rutil 0,4 %,
turmalin 0,4 %, pyroxény 0,3 %, zakalené minerély 5,1 %, sludy 0,3 %.

V okoli Cunina vystupuji strednozrnné prachovité eolické piesky zloZené
z kremetia. Obsahuji primes Fe konkrécii. Zrna piesku nie sti korodované.

Piesky eolického povodu mozno pozorovat pri Kéitove. Patria do skupiny na-
viatych pieskov porienej nivy Moravy. Pokryvajii koncovii &ast’ proluvialno-
fluvialneho kuZzel'a Chvojnice. Sedimentarno-petrografické analyzy (MINARIKOVA,
1982) poukazujii na blizkost wiirmskych a holocénnych fluvidlnych sedimentov
rieky Moravy (hlavne tazk4 frakcia) s naviatymi pieskami v nive. Piesky obsahujii
vela zaoblenych zfm. Amfiboly ani granat nie si korodované. ZloZenie tazkej
frakcie je: granét 10,3 %, opakové mineraly 22 %, zeleny amfibol 39,9 %, staurolit
5,8 %, epidotovo-zoizitovad skupina 5,4 %, amfibol 4,9 %, zakalené mineraly
2,7 %, sludy 3 %.

Dal3iu skupinu tvoria jemnozrnné, miestami a% velmi jemnozrnné piesky v
juZnej Casti regiénu. Pokryvaju neogénne, proluvidlne, fluvidlne a spradové
sedimenty. Vyrazne prevladaji pies¢ité frakcie — priblizne 70-90 %, ilovitd
frakcia nepresahuje 10 %. Prachovitd frakcia byva o nie¢o vy%sia — 10-12 %.
PiesCité zrnd maji velmi dobru vytriedenost' s pomerne malym rozpitim vel-
kosti ich frakcie.

Naviate piesky su zastiipené vyhradne zaoblenymi a dokonale zaoblenymi
zrnami hrdzavoZzltého kremetia, ktory tvori viac ako 90 %, zvy3ok st zaoblené
Zivce. Obsah tazkej frakcie je: granat 38,1 %, staurolit 21,8 %, epidot 5,1 %,
zoizit 0,2 %, distén 0,7 %. andaluzit 1,2 %, sillimanit 1 %, apatit 0,7 %, rutil 0,3
%, titanit 0,3 %, turmalin 1,4 %, amfibol 7,5 %, chlorit 0,9 %, zakalené mine-
raly 4 %, rudné minerdly 16,4 %, zirkén 0,4 %. V3etky mineraly s dobre
zaoblené a zaoblené. Amfibol a epidot byvaji ¢iastodne navetrané.
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Necdleneny kvartér

31 Hliny, pies¢ité hliny, ilovité piesky (deluviidlne sedimenty)

Su rozdirené hlavne na svahoch, ale aj na pahorkatinovych chrbtoch. Tvoria ich
hnedé aZ sivohnedé, miestami tmavohnedé pokryvy. Deltivia sa nachadzajt aj v pro-
laviach, kde tvoria medzivrstvy. V tychto uloZeninach tvoria podstatnii €ast’ zrnitos-
tnych frakeif jemnozmné &astice, ktorych obsah sa pohybuje od 75 do 95 %. Celkové
rozpitie obsahu ilovitej frakcie je od 15 do 45 %. Pies¢ita frakcia iba ojedinele presa-
huje 20 %. Obsah prachovitej frakcie sa pohybuje od 45 do 65 %.

32 Hliny s ilomkami hornin, zahlinené ilomky (hlinito-kamenité aZz
kamenito-hlinité deliivium)

Zaberaji hlavne severnti okrajovii &ast’ regiénu, kde na povrch vystupuju
pieskovce bielokarpatskej jednotky. St zloZzené z ulomkov, miestami vel'mi
slabo ovalanych pieskovcov, uloZenych v hlinitej mase.

V hlinito-kamenitom deliviu na juZznom upé#ti vybezku bielokarpatskej jed-
notky sa v hibke 1,20 m nachadzajt zvy$ky malakofauny. Podla KERNATSOVEJ
(in BANACKY et al., 1991) ide o druhy teplych obdobi, ktoré prezivaju glaciél
mimo spradovej zény a moderni mladoholocénni prestahovalci, ako st Cecilioi-
des acicula (MULL.) a Oxychilus inopinatus (UL.). Najvyraznejsie je zastiipené
otvorené stanovidte bez drevin, reprezentované druhom Vallonia pulchella
(MULL.). Menej je pritomné stepné a lesné stanoviste. Sedimenty a spologenstvo
makky$ov moZno zaradit’ do vrchného holocénu.

Deluvialno-splachové sedimenty
7 Piesky, hlinité piesky (holocén)

Sedimenty tohto charakteru vypliiajii erézno-deflatné bezodtokové uvaliny
v prostredi neogénnych piesgitych sedimentov, naviatych pieskov a piestitych sprasi.

33 Zosuvy
Nachadzaju sa prevazne na svahoch dolin. Tvoria ich zvetraliny zloZené

z kvartémych hlinitych a hlinito-kamenitych delvii. Tato masa sa za priaznivych
podmienok dava do pohybu a vytvara vyrazny prvok v morfoldgii svahov.
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34 Kamenité elivium

Tvori pladt kamenitych zvetralin na er6znom zvy¥ku hornin bielokarpatskej
jednotky.

35  Skladky, odpad (recent)
Najvéacsia sklddka komunélneho odpadu sa nachddza juhovychodne od
Holi¢a. Tvori ju zmes réznorodého materidlu navi¥eného na velkd kopu.

Vhodnu sklddku mé Senica, v upravenej erdznej ryhe na nepriepustnych $liroch
karpatu. Podobnu sklddku ma i Skalica, vychodne od Mokrého Héja.
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TEKTONIKA

Viedenska panva, ktorej €astou je Chvojnické pahorkatina a severnéd &ast
Borskej niziny, ma komplikovani stavbu. PodloZie panvy tvori samostatna tek-
tonicka etdz, v ktorej dominujiicim stavebnym prvkom su prikrovy. Vlastn neo-
génna vypli panvy predstavuje mlad$iu tektonicki etdZ s dominantnou
zlomovou tektonikou. Predterciérne podloZie budujii prevazne horniny vonkaj-
ieho flySového pasma, bradlového pasma a alpské prikrovy prinaleZziace k baju-
variku. Diskordantne na bajuvariku lezia sedimenty brezovskej depresie (krieda—
paleogén).

Bajuvarikum mé prikrovovi stavbu. V podlozi juZznej &asti Chvojnickej
pahorkatiny lezi lunzky prikrov, resp. spodny lunzky prikrov, prinéleZiaci
k frankenfeldsko-lunzkej jednotke. Styk lunzkého prikrovu s bradlovym pas-
mom je tektonicky velmi komplikovany. Povodne ilo o nadsun lunzkého
prikrovu na bradlové pasmo. Neskdr na styku oboch jednotiek nastali horizon-
talne posuny. Na lunzkom prikrove leZia diskordantne sedimenty brezovskej
depresie, ktoré sa spolu so svojim podloZim prevrasnili v neskorom paleogéne.

Bradlové pasmo mé zloZita stavbu. Je silne stladené, prevrasnené a jeho pre-
vrasnené prvky st vertikalizované, takZe vysledné stavba popri vrasovej je aj
zlomovo-pre§mykova. Zékladnu stavbu bradlové pasmo ziskalo po&as laram-
skych pohybov a neskér bolo tektonicky dotvorené mlad3imi tektonickymi pro-
cesmi vratane spodnomiocénnych.

Bradlové pasmo sa nasunulo na SSZ na horniny magurského fly3u. Styk
bradlového pasma s bielokarpatskou jednotkou je komplikovany, porudeny pre-
¥mykmi a bo&nymi posunmi (NEMEC in BEDNARIKOVA — THON, 1984; BILEK —
HRUSECKY, 1988; POTFAJ, 1993). K ndsunom dochadzalo poc¢as paleogénu az
spodného miocénu.

Vonkajsie karpatské flySové padsmo méa prikrovovi stavbu. Prikrovy tvoria
plocho uloZené prevrasnené telesd. V ramci magurskej skupiny prikrovov
POTFAJ (1993) vy¢lenil bielokarpatsku jednotku z magurskej jednotky s. s. ako
samostatnu litofacidlne tektonicku jednotku. Magurskd jednotka je nasunutd na
waschbersko-2dénicki. V rdmci skupiny magurskych prikrovov je nasunuté
bielokarpatské jednotka na ragiansky, resp. na kahlenbersky a greifensteinsky
prikrov, ktoré zasahujii do podloZia Viedenskej panvy z alpskej flySovej zony.
Prikrovova stavba flySovej zony vznikla vrasnivymi procesmi v priebehu paleo-
génu a spodného miocénu.
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Na sever od Chvojnickej pahorkatiny bielokarpatska jednotka tvori ploché
a rozlahlé teleso s plytkym nasunom - najmenej 25 km na predpolie. O
plochosti tohto nésunu svedgia .vrty Blatnitka-1 (MENCIK — PESL, 1966),
Klane&nica-1 (POTFAJ — BODIS, 1987). Plochu strizného nasunu bielokarpatskej
jednotky definovali MATEJIKA a ROTH (1956) ako poruchu vy3gieho radu.

V ramci bielokarpatskej jednotky bola medzi Starou Myjavou a Krivoklatom
vy&lenena d’al3ia §truktira — javorinsky prikrov (POTFAJ, 1993). Javorinsky pri-
krov tvoria vyluéne sivrstvia vlarskej skupiny. Jeho pdvodny sedimentagny
priestor sa nachadzal na juhovychodnom okraji sedimentaéného priestoru bie-
lokarpatskej jednotky (v dne$nych koordinatach). Existuje teoretickd moznost,
7e niektoré z vyskytov pestrych vrstiev v severnom okoli Chvojnickej pahorka-
tiny patria k ondraSoveckym vrstvam, teda k javorinskému prikrovu. Predpokla-
dame, Ze podobny 3tyl stavby pokraduje aj do podlozia Chvojnickej pahorkatiny.

Miera tektonickej deformécie hornin bielokarpatskej jednotky definovanej
meraniami magnetickej anizotropie je v ramci flySového padsma jednou z naj-
slab3ich (HROUDA — POTFAJ, 1993). Je podstatne niZ3ia ako v bystrickej a ra¢ian-
skej jednotke, ako aj v bradlovom pasme (HROUDA, 1993).

Vztah medzi bielokarpatskou a ra¢ianskou jednotkou juhozapadne od nezde-
nického zlomu je tektonicky. Na béaze bielokarpatského prikrovu je v jeho
&ele nivnické a kuZelovské stvrstvie s utrzkami paleogénnych pestrych vrstiev,
na zépadnom zakon&en{ potom aj s hluckymi vrstvami (porovnaj STRANIK et al.,
1989). Tie lezia priamo na zlinskych vrstvach ragianskej jednotky. Bystricka
jednotka sa v tejto oblasti v podloZi bielokarpatskej jednotky (MATEJKA — ROTH,
1956) nevyskytuje, ako to vyplyva z profilu vrtu Klane¢nica (KLK-1), ktory len
3 km severozéapadne od okraja bradlového pasma zastihol pod 76 m svodnického
stivrstvia zlinske vrstvy ra¢ianskej jednotky, &o znamena zasahovanie racianskej
jednotky do priestoru tesne pred bradlové pasmo (POTFAJ — BODIS, 1987). Bie-
lokarpatskd a ratianska jednotka st v priamom styku aj v podloZi neogénnych
sedimentov Viedenskej panvy, ked'Ze bystrickd jednotka nebola zistena v Ziad-
nom z vrtov, ktoré prenikli do podlozia neogénu (BUDAY et al., 1966).

TEKTONIKA VYPLNE VIEDENSKEJ PANVY

Viedenskd panva patri do skupiny pozdiznych vniitrohorskych panvi.
Z tektonického hladiska mozno jej vyplii rozdelit’ na dve Struktiirne podetaze.

Star3ia, posavska vyplii panvy (egenburg—karpat), lezi v severnej &asti uze-
mia, severne od spannberského chrbta, na prikrovoch flySovych Karpat. Pocas
svojho vyvoja bola transportovana spolu so svojim podlozim (panva piggy-
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back). Pritom sa vrasnila a postihla ju epigeneticka zlomova tektonika. Vysledna
stavba je teda vrasovo-zlomova.

Mladsia po3tyrska vyplii panvy vznikla ako naloZena panvova $truktira typu
pull-apart s relativne plytkym zasahom generujticich zlomov (thin-skinned pull-
-apart basin, ROYDEN, 1985).

Sedimenty vypiiiajice Viedenski panvu st porudené zlomami, ktoré vznikali,
resp. boli aktivne po&as neogénu. Analyza krehkych deformécii umoznila rozligit
zlomy, ktoré vznikli alebo sa reaktivizovali v troch paleostresovych poliach.

NajstarSie st spodnomiocénne zlomy, ktoré vznikali, alebo sa reaktivizovali
v paleostresovom poli s kompresiou v smere SZ-JV (podl'a dne$nych koordinat).
V takomto stresovom poli boli aktivne poklesové zlomy sz.-jv. smeru, strizné
pravé zjz.-vsv. smeru a strizné I'avé zlomy s.-j. smeru.

V tomto paleostresovom poli boli aktivne aj preSmyky sv.-jz. smeru, ktoré
napriklad porudujii egenburské sedimenty pri Castkove (KOVAC in BANACKY et
al., 1995). '

V karpate rotovalo maximalne napitie sigma v smere hodinovych ruéitiek.
Pre toto obdobie bolo charakteristické stresové pole s kompresiou v smere S—J
(KOVAC et al., 1994). V tomto poli severo-juzné zlomy mali charakter poklesov.
Vychodo-zépadna extenzia bola dokumentovana napr. na karpatskych sedimen-
toch vystupujticich na povrchu pri obci Hlboké (KOVAC in BANACKY et al.,
1995). Zlomy zjz.-vsv. smeru sa menili na spétné pre¥myky. Pévodne poklesové
zlomy sz.-jv. smeru sa aktivizovali ako pravostranné posuny v priebehu spod-
ného miocénu s vyvrcholenim po karpate. Ako to paleomagnetické merania uka-
zujt, dodlo k rotécii izemia, resp. jednotlivych blokov, proti smeru hodinovych
ru€iciek, pravdepodobne v dvoch obdobiach, pri¢om rotacia predstavuje az cca
80° (MARTON —THUNI — ustna informécia). Rota&né pohyby ulah&ovali alebo
sprostredkovali zlomy sz.-jv. smeru (v dne¥nych koordinatach). Intenzivnu tek-
toniku podporoval tlak, resp. tah, ktory riadil tektonicky tnik krustalnych, resp.
litostratigrafickych fragmentov z Alp a dinarid do zdpadokarpatského a panon-
skeho priestoru v ddsledku kolizie Ceského masivu s Alpami a subdukcie v &ele
Karpat. Tento proces sa zavrSil prave po€as spodného miocénu.

Vyznamna zmena v tektonickom vyvoji nastala na konci karpatu, resp. po
karpate. V paleostresovom poli s kompresiou orientovanou v sv.-jz. smere
v transpresnych podmienkach sa zafala mechanizmom pull-apart roztvarat
strednomiocénna Viedenskd panva. Jej os mala ssv.-jjz. smer, ktory si panva
zachovala dodnes. Roztvéaranie panvy kontrolovali I'avé posuny ssv.-jjz. smeru.
Hlboky zasah tychto zlomov bol relativne plytky, na €o poukazuju aj vysledky
“forward modelingu” (LANKREJIR et al., in lit.). Na plytka stavbu pull-apart
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v pripade Viedenskej panvy upozornila uz ROYDENOVA (1985). Transpresny
rezim postupne presiel na transtenzny, v ktorom sa pocas stredného miocénu, ale
i vo vrchnom, uplatiiovali poklesy sv.-jz. smeru. Koncom badenu — zac¢iatkom
sarmatu sa aktivizovali lavostranné posuny zjz.-vsv. smeru, ktoré napriklad
otvérali kovéalovski depresiu. Pre neskorsie obdobie bola charakteristicka exten-
zia v smere SZ-JV, priCom sa uplatnili poklesové zlomy sv.-jz. smeru a s.-j.
pravostranné posuny. Aktivitu poklesovych zlomov sv.-jz. smeru po sarmate
dokazujii merania krehkych deformacii sarmatskych sedimentov v okoli Holi¢a
(KOVAC in BANACKY et al., 1995).

Z uvedenych zlomov sa na stavbe Chvojnickej pahorkatiny najvyraznejsie
uplatiiuju zlomy sv. aZ ssv. smeru. Tato zlomov4 stavba, t. j. pozdiZzne zlomy
voti dnednej konfiguracii panvy, zv4¢3a maskuje zlomy sz.-jv. aZ v.-z. smeru,
t. j. prie¢ne zlomy, ktoré boli aktivne hlavne po¢as spodného miocénu.

Zlomovy systém sz.-jv. a v.-z. smeru vytvara prie¢ne Struktary (GAZA et al.,
1983). '

Cirska prie€na priekopa mé v.-z. smer, nachadza sa v oblasti Cary—Sastin.
Bola zaloZena v karpate. Neskor3ie sa v stavbe neuplatiiuje. Je obmedzené &ar-
skymi prie¢nymi zlomami (¢arsky prie¢ny juZny a severny zlom).

Gbelsko-tynecky chrbdt ma sz.-jv. smer. Chrbat ma predneogénne zaloZe-
nie a jeho flySové sedimenty st prekryté aZ sedimentmi luZického stivrstvia.

Kop¢ianska prie¢na prepadlina ma predmiocénne zaloZenie. V depresnych
Castiach v oblasti Koptian st pritomné sedimenty egenburgu. Depresia je poru-
$end mladSou zlomovou tektonikou generalne severo-juzného smeru.

Uninske vysoké kryhy (uninsky monoklindlny svah; GAZA et al., 1983)
predstavuji stuptiovité severovychodné kridlo kopcianskej prepadliny. Zlomy
vysokych kryh kontrolovali transgresiu luzického sivrstvia z kop&ianskej pre-
padliny.

Zlomovy systém ssv. aZ sv. smeru vytvara pozdiine Struktury (obr. 9, 10).

Do vychodnej &asti Chvojnickej pahorkatiny zasahuje senicka depresia
prepadlina. Prejavuje sa na mape anomalit a hustotnych rozhrani (SZALAIOVA et
al., 1994) ako zadporna regionalna anomalia v Sirokom okoli Senice (medzi
Sobotistom a Jablonicou). Depresiu vypliiaji spodnomiocénne sedimenty. Na
vychode depresiu vymedzuje okrajovy zlom, ktory obmedzuje na severozépade
Brezovské Karpaty voci Viedenskej panve (mimo $tudovaného tizemia). Na
severozapade depresiu vymedzuje dubnicky zlom prebichajici v oblasti Senice.
Zlom je skloneny na juhovychod a okrem iného sa prejavuje &iastodne (juzné &ast)
na mape horizontalnych gradientov (BLAKELY), ale hlavne na schéme fotoline-
acii interpretovanych podl'a druzicovych snimok (SZALAIOVA et al., 1994). Depresiu
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¢leni niekolko paralelnych a subparalelnych zlomov. Jeden z nich. je jablonicky
zlom. Prebicha pozdi% severozdpadného okraja Jablonice k Osuskému.
V Studovanom uzemi je len jeho casl. Prejavuje sa Ciastotne na schéme
fotolineacii interpretovanych z druZicovych snimok. Sklon zlomu je na severo-
zépad. Dal3ie paralelné zlomy prebichajice medzi Senicou a Hlbokym su
uklonené na severozdpad. Vietky zlomy podielajice sa na stavbe senickej
depresie boli aktivine v obdobi stredného miocénu, to znamené v stresovom poli
s kompresiou SV-JZ, resp. s extenziou kolmou na tento smer (SZ-JV) a ako také
epigencticky porudujii sedimentarnu vyplit. Nemozno viak vylagit, Ze niektoré
zlomy vznikali, resp. boli oZivené, pocas karpatu v tlakovom poli s kompresiou
sever—juh a mali charakter l'avych posunov.

Okrem toho senicku depresiu poruSuje rad zlomov sz.-jv. smeru, ktoré vzni-
kali v spodnom miocéne ako poklesové zlomy, resp. neskorSie sa aktivizovali ako
pravé posuny (v karpate), resp. l'avé posuny (pocas stredného miocénu). Jeden
takyto zlom prebicha od Jablonice po Céatov, kon¢i sa na vychodo-zdpadnom
zlome. Zlom v uvedenom tseku predurcuje tok rieky Myjavy.

Medzi Sobotidtom a Osuskym prebicha nickol'ko severo-juznych zlomov.
Jeden z nich kontroluje dolinu Myjavy od Majeri¢kov po Osuské a d'al3i kontro-
luje dolinu Maliny od Sobotista po Kunov. Tieto zlomy st dobre identifikované
horizontalnymi tiazovymi gradientmi (BLAKELY; SZALAIOVA et al., 1994).
Zlomy boli aktivne aj potas kvartéru. Su v3ak stariieho zaloZenia a pravdepo-
dobne fungovali ako Favy posun v strednom a vrchnom miocéne a ako pravy
posun v spodnom miocéne.

— Dal3ou Struktirnou jednotkou je lak3arska elevacia. Prejavuje sa v oblasti
Doj¢-Smrdaky ako kladna anomalia (SZALAIOVA et al., I. c.). Buduju ju spod-
nomiocénne sedimenty. Mé klinovy tvar — uzatvara sa smerom na juhozapad
a na juhovychode je obmedzena uz spominanym dubnickym zlomom. Na zapade
ju limituje lak3arsko-kovélovské zlomové pasmo, ktoré ma ssz. smer a je uklo-
nené na zapad. V oblasti Doj¢—~Kovalov sa zlom prejavuje na mape horizontél-
nych gradientov (BLAKELY) a na schéme fotolinedcii interpretovanych
z druZicovych snimok (SZALAIOVA et al., 1994). V oblasti Smrdak sa zlomy
napdjaji na farské poruchové pasmo.

Obr. 9 Struktarna schéma slovenskej a Ceskej Casti Viedenskej panvy (zostavili: JIRICEK
a WESSELY (1989) — upravend

I — kry3talinikum Malych Karpat, 2 — mezozoikum Malych Karpat, 3 — vrchna krieda
a paleogén vnitornych Karpat, 4 — bradlové pasmo, 5 — magursky flys, 6 — zdanicky flys.
7 —zlomy, 8 — pre3myky
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Lak3arsko-kovalovské zlomové pasmo bolo aktivne pravdepodobne v kar-
pate (I'avy posun), ale hlavne v strednom az vrchnom miocéne, ked’ zlomy tohto
pasma mali charakter poklesovych zlomov. Vyska skoku tohto zlomového
pasma v okoli Smrdak je 150-200 m (BILEK in VASS et al., 1974).

V oblasti medzi Senicou a Dojéom prebicha vychodo-zdpadny zlom para-
lelny s priebehom farského zlomového pasma. Predpokladame, Ze je ukloneny
na juh. Zlom je pravdepodobne starSieho zaloZenia, podobne ako farské zlomy,
a bol obnoveny v kvartéri, o ¢om sved&i skuto¢nost,, Ze kontroluje v uvedenom
useku dolinu Myjavy. Na severnej vysokej kryhe st facetové plochy a na juZnej
poklesnutej kryhe st zamokrené izemia. Zlom pokra¢uje do kovélovskej depresie.

Dal3ou 3truktirnou jednotkou je kovélovskd depresia ssv. smeru. Na mape
anomalii hustotnych rozhrani (SZALAIOVA et al, |. c.) sa prejavuje v oblasti
Stefanov—Kovalov ako zaporné regionalna anomélia. Na vychode je vymedzena
laksarsko-kovalovskym zlomovym pasmom a na zapade 3astinskym vychod-
nym zlomom generdlne severo-juzného smeru, so sklonom na juhovychod.
Amplitada skokov dosahuje niekol’ko sto metrov. Zlom sa ¢iasto¢ne prejavuje na
mape horizontélnych gradientov (BLAKELY) a na schéme fotolineacii interpreto-
vanych podla druzicovych snimok (SZALAIOVA et al., 1994). Je vyplnena sedi-
mentmi egenburgu aZ panénu. Zlomy vymedzujice depresiu na severe sa koncia
na farskom zlomovom pasme, takze kovalovska depresia sa smerom na sever
klinovite kon¢i. Aktivita $adtinskych zlomov bola pravdepodobne totoZné so
zlomami lak3arsko-kovalovského pasma. Kovélovska depresiu koso porusuje
Stefanovsky zlom, resp. zlomovy systém prebiehajuci v severovychodnom
smere od Stefanova k Smrdakom. Je ukloneny na severozépad a v okoli Smrdak
ma vy3ku skoku okolo 120 m. Zlom koinciduje s juZnym okrajom bradlového
pasma v podlozi neogénu, ¢o naznatuje, Ze moze byt starého zaloZenia. Zlom
bol urgite aktivny v extenznom 3tadiu v mladSom vyvoji Viedenskej panvy, t. j.
v strednom aZ vrchnom miocéne (KOVAC et al.,, 1994). Zlom sa prejavuje na
mape horizontalnych gradientov (BLAKELY), neprejavuje sa na schéme fotoline-
acil interpretovanych podla druzicovych snimok (SZALAIOVA et al., 1994).

- Najzapadnejsiou 3truktirnou jednotkou v Studovanom fizemi je zdvodsko-
$adtinska hrast’, vymedzend na vychode uz spominanym 3adtinskym zlomom
a na zapade ju vymedzuje sviitojansky zlom. Hrast’ sa prejavuje ako kladna re-
giondlna anomalia na mape anomalii a hustotnych rozhrani s centrom v oblasti
Sastin-StraZe (SZALAIOVA et al., 1994). Hrast buduji sedimenty egenburgu a2
panénu. M4 klinovy tvar a na severe vyznieva na farskom zlomovom péasme.

Kutska prickopa je najvyraznejdou 3truktirou v Studovanom tzemi. Na
severe je obmedzena farskymi poruchami a na juhovychode svitojanskym zlo-
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mom. Na zépade prechddza do rakuskej &asti panvy. Os priekopy sa sklatia na
juhozapad. Struktira je asymetrické a vyklifiuje sa na severovychod. Na podloZi
dochadza k styku protiklonnych zlomov a priekopa sa meni na poruchové
pasmo. Hrubka neogénnych sedimentov v kitskej priekope dosahuje cca 5 000 m.
Okrem medznych zlomov su sedimenty priekopy porufené viacerymi zlomami
s men3imi amplitidami skokov v mladsich stvrstviach (kutske zlomy, &arsky
pozdiiny zlom — BARTEK et al., 1990).

Na mape anomdlii a hustotnych rozhrani sa prejavuje ako zaporna regionalna
anomalia (SZALAIOVA et al., 1994).

— Studované tizemie prie¢ne &leni farské zlomové pasmo, ktoré prebieha
vychodo-zdpadnym smerom. Farské zlomy v podloZzi obmedzuji zo severu
bradlové pasmo. Zlomy st uklonené na juh. Na $tudovanom tuzemi sa farské
zlomy prejavujii na mape horizontalnych gradientov (BLAKELY) v oblasti Pet-
rova Ves—Smrdaky, ako aj na schéme fotolineécii interpretovanych podrla dru-
Zicovych snimok (SZALAIOVA et al.,, 1. c.). Opisané neogénne 3truktiry si
farskymi zlomami obmedzené na severe. Aktivita farskych zlomov podas neo-
génu bola zloZita. Tieto zlomy fungovali ako pravy posun a pokles po&as spod-
ného miocénu, ako pokles po&as karpatu a ako 'avy posun i pokles v strednom
az vrchnom miocéne.

— Severnu ¢ast’ Viedenskej panvy na sever od farskych zlomov &lenia zlomy
Sv. a ssv. smeru na systém hrasti a prepadlin.

Uninska kryha — prechadza plynule do bielokarpatského fly3u, vo&i ktorému
nie je tektonicky obmedzend. Zapadné obmedzenie vymedzuje juzné pokraco-
vanie vychodného skalického zlomu, ktory ma v tomto zemi severo-juzny
smer. Uninska kryha sa prejavuje na mape anomalii a hustotného rozhrania
(SZALAIOVA et al,, 1. ¢.) mnozstvom kladnych anomélii menieho plodného rozsahu
v oblasti Castkova, Smrdak, RadoSoviec, Popudinskych Mo¢idlian a Petrovej Vsi.
V oblasti Radimov—Unin st men3ie zaporné anomalie. Skalické zlomy sa prejavuji
na mape horizontélnych gradientov (Blakely; SZALAIOVA et al., 1994). Uninsku
kryhu prie¢ne poruduji zlomy sz. smeru, z nich najvyraznejsi je zlom prebiehajuci
od LopaSova cez Rado3ovce, ktory vymedzuje egenburg na vysokej severovy-
chodnej kryhe od karpatu na poklesnutej kryhe. Zlom pokratuje d’alej na severoza-
pad, poruuje holi¢sko-skalickt kryhu a kongi sa na straZznickom zlome. Zlom bol
aktivny pravdepodobne uz v spodnom miocéne ako normélny zlom a pripadne ako
pravy posun podas karpatu.

Na uninsku kryhu zasahuji sedimenty luzického savrstvia, hlavne egenbur-
ského veku, spodnokarpatské lak3arske stvrstvie a holi¢ske savrstvie sarmatu.
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Dalsou jednotkou Jje holigsko-skalicka kryha. Na mape anomalii a hustot-
ného rozhrania (SZALAIOVA et al,, 1. ¢.) sa v oblasti Skalice prejavuju tak kladné,
ako aj zaporné anomélie menieho plosného rozsahu. Na vychode je obmedzena
vychodnym skalickym zlomom ssv. smeru, na zépade straZnickym zlomom.
Na kryhu zasahuju sedimenty luzického suvrstvia (hlavne egenburg) a lakar- -
skeho stvrstvia (spodny karpat). Na celej kryhe vystupuju sedimenty holi¢skeho
suvrstvia (sarmat) a okrajovo zo zapadu aj sedimenty panénu.

Obmedzujiice zlomy st pravdepodobne mladého zaloZenia. Vznikali a boli
aktivne pocas stredného miocénu. Rovnakého veku su aj menej vyznamné po-
zdizne zlomy. Jeden z nich j Je zapadny skalicky zlom. M4 severozapadny sklon
so skokom cca 100 m na podlozie (GAZA et al., 1983).

Holi¢sko-skalicka kryha je vlastne okrajové kryha kop¢ianskej prepadliny,
ktora sa prejavuje ako vyrazna zapornd plo3na anomalia s centrom pri obci Kop-
¢any. Smerom na sever (mimo 3tudovaného tizemia) pokraéuJe do hradi$tskej
priekopy.

Koptianska prepadlina je zo zapadnej strany obmedzena hodoninsko- -gbel-
skymi zlomami s.-j. smeru. Hodoninsko-gbelsky zlomovy systém ma severo-
juzny smer a vsv. sklon. Amplituda zlomov dosahuje 100-200 m na podlozie
a 300 m na karpat/baden v oblasti zdpadne od Kopé&ian.

Hodoninsko-gbelskd hrast’ ma severo-juzny smer a je vyraznou ¥truktirou
v severnej Casti \izemia. Na vychode je vymedzena hodoninsko-gbelskymi zlomami,
na zépade lanZhotsko-luZickymi zlomami (oblast medzi Brodskym a Gbelmi).

Najzépadnejdou jednotkou, ktora okrajovo zasahuje do Chvojnickej pahor-
katiny, je moravska centralna depresia. Vznikla hlavne v strednom badene
a vypliaju ju stredno- a neskoromiocénne, ako aj pliocénne sedimenty.

KVARTERNA NEOTEKTONIKA

V' najmladSom neotektonickom obdobi (pliocén—kvartér), ako vychodi
z paleonapétovych merani v rakiskej €asti panvy a v Podunajskej panve, nastala
tektonickd inverzia. Smer maximalnej kompresie bol Sz.-jv. az s.-j.
(GUTDEUTSCH — ARIC, 1988; BECKER, 1993 a i.). V takomto poli sa jz.-sv.
zlomy spravali ako lavé posuny, s.-j. zlomy ako poklesy a zjz.-vsv. zlomy mali
Ciastotne kompresny charakter (KOVAC et al., 1989, 1993; MARKO et al., 1990,
1991).

V pliocéne vznikol (erézno-denudainymi procesmi) najmladsi zarovnany
povrch. Polas mierneho zdvihu Chvojnickej pahorkatmy koncom pliocénu
a zaCiatkom pleistocénu toky vyhlbxh svoje korytd. Uzemie sa rozélenilo na
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Obr. 11 Prehlad neotektonickych 3truktar a zlomov v kvartéri Chvojnickej pahorkatiny a severnej Casti Borskej niZiny

(BANACKY, 1995)
1 — kitska depresia; 2 — skalicko-vradidtska depresia, 3 — Struktura Hreben—Sibenica; 4 — truktira Veternik; 5 — Struktara
Zamcisko; 6 — kutska elevacia (pochovana); 7 — kovéalovské depresia (predkvartérna)
—= — kvartérne a vrchnopliocénno-kvartérne zlomy,
.« =—— predkvartérne zlomy,
— zvy8ky zarovnanych povrchov (vrchny pliocén az kvartér)
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ploché chrbty a vyrazné doliny formované v kvartéri. Tento vyvoj potvrdzuje
i su¢asny reliéf po obidvoch stranach potoka Teplica, kde vySkovy rozdiel medzi
nivou a povrchom chrbtov je okolo 150 m (obr. 1 1).

Dynamika geologickej stavby a typy reliéfu poukazujii na diferencované pohyby
v kvartéri. Zépadne od Kutov v prostredi kuitskej priekopy aktivnej v neogéne sa
koncom pliocénu (ruman) aktivizovali severo-juzné zlomy. Zacala sa formovat
kitska depresia. Subsiden¢ny charakter depresie pokragoval v pleistocéne. Koncom
starSieho risu dochédzalo k preruseniu poklesov, a tym aj k skongeniu sedimenticie
Strkov a pieskov. OzZivenie poklesov v mladSom rise prinieslo obnovenie fluvialnej
¢innosti. Celkové poklesy depresie dosahujii okolo 30 m.

Na vychodnom okraji regionu st na severo-juznych zlomoch zaloZené vy-
razn¢ doliny Teplice a Myjavy, ktoré st v prie¢nom profile nesymetrické.

Severo-juznli az severovychodo-juhozapadnt orientaciu maju  hrastové
Struktiry v poklesnutom a nésledne zarovnanom terasovom systéme rieky Mo-
ravy. Hrasti sa formovali na zlomoch aktivnych koncom mindelu. Tieto zlomy
poruluju mindelsku terasu a epigeneticky i neogénne sedimenty. Hrasti vystu-
puju na povrch pri Brodskom a severne a juzne od Adamova. V Kutoch si
pochované pod fluvialnymi $trkmi a pieskami mladsieho risu.

V tehelni v Gbeloch v panénskych sedimentoch mozno pozorovat’ generacie
porich. Pukliny st orientované sz.-jv. a s.-j. smerom (obr. 12). Epigeneticky
poru3uju panén, st vrchnopliocénno-kvartérneho veku.

Na mapovanom tizemi sa uplatnili aj niektoré nové tektonické prvky, ktoré sa
vyrazne prejavili na morfo3truktire Hrebeii—Sibenica a Veternik.

Veternicku morfoStruktiru (315 m n. m.) ohraniuju zlomy ssz.-jjv. smeru,
zaloZené v miocéne, oZivené vo vrchnom pliocéne a kvartéri. Postupnym zdvihom
sa Starohorsky potok (v strednom pleistocéne) zarezal po prie¢nom zlome, hlboko
prenikol Struktirou a vyniesol wiirmsky kuzer. Uvedeny zlom, ktory bol funkény
aj v neskorom wilrme, podmienil vznik skalicko-vradiStskej depresie. Na jej
subsiden¢ny charakter poukazujii pochované sprase a proluvialne 3trky, prekryté
vrstvou povodiiovych a splachovych sedimentov hrubou 0,50-3,00 m. Zéapadna
Cast’ depresie je zaliata vodami skalickych rybnikov.

MorfoStruktiira Hrebeii-Sibenica (206-230 m n. m.) sa formovala potas
pliocénno-kvartérnej neotektonickej fazy na zlomoch ssz.-jjv. smeru. Na jej
pozitivne prejavy v mladiom rise poukazuje antecedentny prielom Chvojnice
naprie¢ Struktirou. Potok vyuZil zlomovii poruchu, zadtrkoval dolinu a vyniesol
na hlavnu terasu Moravy (ris 1) mladsi risky kuZel’ (R2).

Vyrazny prejav mladej tektoniky moZno pozorovat na elevaénej morfos-
truktire Zaméisko. Vyvoj Struktiry prebiehal vo vrchnopliocénno-kvartérne;j
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neotektonickej faze v prostredi uninskej neogénnej kryhy, oproti ktorej ma
kvartérna elevicia ovel'a mendi rozsah. Vzhl'adom na relativne kratky vek je
zdvih ¥truktiry pozoruhodny. Struktira je rozdelena severo-juznym neogénno-
kvartérnym zlomom na dve &asti. Uvedeny zlom sa vyrazne prejavuje pod kétou
Zémcisko (434 m n. m.).

Najmladsie tektonické pohyby sa vedla poklesu niv a skalicko-vradistskej
depresie prejavuju v kovélovskej depresii. V odkryve Stefanov v kovalovskej
depresii sa v mladowiirmskych spraSiach (wiirm 3) vyrazne prejavili dva sys-
témy poklesovych 3truktir orientovanych sz.-jv. a sv.-jz. smerom (KOVAC in
BANACKY et al., 1995b). Tieto extenzné 3truktiry poruluji spraiové série
a fosilne pddne horizonty (PK-I a PK-II) a st vysledkom holocénnej aZ
subrecentnej tektonickej aktivity (obr. 12).

V dbsledku celkovych pohybov Chvojnickej pahorkatiny koncom stredného
a za€iatkom vrchného pleistocénu boli proluvidlne kuZele na ustupe (denudacia,
er6zia). Z pévodnych prolivif sa zachovali iba relikty. V okoli Cunina su tieto
relikty v nadmorskej vyske 199-200 m, severne od Gbiel 185-188 m, nad Smo-
linskym 230 m, v Holi¢i 190 m, severne od Duboviec 308 m, vychodne od Mok-
rého Haja 331 m, juZne od Radimova 257 m a podobne. Vyskové rozdiely
poukazuju na nerovnomerné pohyby v neotektonickom obdobi kvartéru.
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GEOFYZIKALNA PRESKUMANOST

Prvé gravimetrické mapovanie na uzemi Chvojnickej pahorkatiny (1 : 200 000)
vykonal v rokoch 1958-1960 IBRMAJER. Podal prvé informécie o tiazovom poli tejto
oblasti.

Dalzie tiazové merania boli realizované s hustotou 5 bodov/km’, vykonali sa
v ramci mapovania severného okraja Viedenskej panvy (BLIZKOVSKY et al.,
1961; DOLEZAL-HADAMOVSKY, 1963; HROMEC et al., 1973).

Cielom geofyzikdlnych meran{ bolo preskiimat’ roponosnost’ a plynonosnost
Viedenskej panvy a zistit’ loZiska uhlia.

V rokoch 1984-1987 (KOCAK — MAYER et al.) sa realizovali reflexné seiz-
mické merania v ramci rielenia stavby a hriibky necogénnej vyplne a reliéfu
predneogénneho podloZia.

Na lokalite Stefanov (KOMON, 1980) a v okoli Kutov (SEFARA — KOMORA,
1983) sa uskuto¢nili geofyzikalne merania, ktorych cielom bolo vyhladévanie
uhlonosnych stvrstvi.

V okoli Gbiel a Petrovej Vsi boli v roku 1985 v ramci tilohy Vyzkum modernich
geoelektrickych metod vyhledavéani nafty a plynu vykonané pokusné geofyzikalne
merania (SAFRANEK et al., 1985). Na lokalite Gbely-pole B boli v mieste loZiska
zamerané 2 profily magnetometrie a 1 profil VES-VP. Na oboch lokalitdch sa zistila
anomalia VP, aviak v réznych hibkovych trovniach nad loziskom ropy.

V okoli Kutov sa v roku 1987 (HODAL) vykonala reinterpretacia geoelektric-
kych (VES, VDV) a gravimetrickych merani v syntéze s vysledkami reflexného
seizmického prieskumu (SRB). Geofyzikdlne merania sa vykonali v rokoch
19801985 (SEFARA ct al., 1983).

V roku 1990 Geocomplex, a. s. (KUCERA et al.) urobil pokusné gravimetrické
merania, ktorych cielom bolo vyhl'adavanie uhlovodikov Velké Levare-Zavod.
Ide o vyhl'adavanie zapornych anomalii s vel'mi malou intenzitou (podobna
metodika gravimetrickych prac sa aplikuje v Rusku).

Dalgou skupinou prac st prace, ktoré interpretuju zlomovu tektoniku v sku-
manej oblasti a urCujii hrabku a rozsah lignitovych uholnych poléh. S tymto
cielom vykonali OBERNAUER et al. (1984) gravimetrické mapovanie s hustotou
12 b/km® v okoli Kitov. V roku 1987 boli na tejto lokalite doplnené merania VDV
a VES (HODAL) a v roku 1990 v ramci ulohy Slovensko — uhlie — geofyzika (DZuprA
et al.) sa uskutoZnili d'al3ie geofyzikaine prace v modifikacii VES a gravimetrie. Tieto
prace sluzili na ohranienic uholného sloja. Znagnou mierou k tomu prispela
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gravimetria, pretoZe lignitové sloje v podstate sledujti reliéf predneogénneho
podlozia, ktory bol kvantitativne interpretovany.

V okoli Smrdak (SUJAN, 1993) sa realizoval geologicky prieskum, ktorym sa
zistovali podklady pre ochranné pasma prirodnych lietivych zdrojov. Na tento
i¢el sa merala plynometria, termometria, VDV (v induktivnom a odporovom
variante), SP. Cielom bolo objasnenie MG funkcie tektonickych poriich v loka-
lite zdrojov mineralnych véd.

V réamci vyhladévacieho prieskumu vo Viedenskej panve a pri realizacii
vrtov Petrova Ves 2, 3 sa uskutoZnilo gravimetrické modelové riesenie s vyuzi-
tim seizmickych merani (HRUSECKY et al., 1991).

Dal¥ou vyznamnou skupinou préac vykonanych v Chvojnickej pahorkatine st
karotdZne merania a urfovanie fyzikalnych vlastnosti hornin. DREISEITL (1987)
v zaveretnej sprave o vrte Zavod 81 karotdZznymi pracami overuje predpokladané
pokracovanie kolektorskych hornin. Ziskali sa nové poznatky o roponosnosti
a plynonosnosti hornin. V sprave sa riesi aj otdzka pritomnosti H,S v juhovychod-
nom pokratovani loZiska Zavod. CERVENKA a PICHOVA (1989) riesili petrogra-
fické pomery miocénu a predneogénneho podlozia v okoli Studienky. V roku 1990
Cervenka spresiioval petrofyzikdlne pomery karpatu a triasu lunzkého prikrovu
v okoli vrtu Borsky Jur-24 a na vrtoch Zavod-89, 91, 92 uréoval mineralogickii
a objemovu hustotu hornin, pérovitost, rychlost’ $irenia pozdiznych elastickych
vin, magnetickej susceptibility a obsahu Th,V a K.

Magnetometria

V predmetnej oblasti sa v roku 1962 vykonal regionélny plosny geomagneticky
vyskum v mierke 1 : 50 000 (MAN — JARY — MOZNY, 1963). Merala sa vertiklna
zloZka totalnej intenzity torznym magnetometrom ASKANIA.

Vysledky merani vertikalnej zlozky st zaloZené formou mép izolinii AZ
v mierke 1:200 000 a 1 : 50 000.

Interpretacia map izolinii AZ

Skimané uizemie sa nachédza na juhovychodnom okraji ploine zna&ne roz-
siahlej regionélnej anomélie, ktord sprevadza prakticky cely styk Ceského
masivu a Zapadnych Karpat.

V priestore Chvojnickej pahorkatiny sa hodnoty pol'a AZ pohybuji v me-
dziach od —40 do +140 nT. Najvy33ie hodnoty pola sa namerali v okoli Brod-
ského (Kutov), najniZiie v okoli Senice.
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Interpreticia zdrojov anomalii AZ

Otazkou kvantitativnej interpretacie magnetickych anomalii a pri€inou ich
geologickych zdrojov sa zaoberal cely rad autorov. V zasade vietci autori do-
speli k nazoru, Ze hlavnym zdrojom anomalii s horniny kry3talinika, hlavne

- granity, kremité diority a granodiority (PiCHA, 1986).

Z komplexného zhodnotenia vysledkov kvantitativnej interpretacie anomalif
AZ vyplyva, Zze v oblasti Chvojnickej pahorkatiny vystupuje magneticky
aktivne krystalinikum vo v#&3ej hlbke ako 7,5 km.

Geoelektrina

Geoelektrické merania sa robili metédou vertikélneho elektrického sondo-
vania (VES) so symetrickym usporiadanim a vzdialenostou roztiahnutia prudo-
vych elektréd od 2 do 16 km (podla predpokladane;] hibky podlozia).

Ciel'om merani bolo preskiimat’ morfologiu reliéfu predneogénneho podloZia
na riedenie ropnych problémov.

Velka pozornost sa venovala uréeniu najpravdepodobnejsej hodnoty mera-
ného odporu vodivych neogénnych vrstiev, ¢o ma velky vyznam pre spravnu
interpretaciu kriviek VES a zistenie hibok nevodivého, resp. menej vodivého
predneogénneho podlozia. S tymto cielom sa porovnavali litologicko-stratigra-
fické udaje a elektrokarotdzne (EK) diagramy z vrtov s meraniami VES vo
vrtoch alebo v ich bezprostrednej blizkosti.

Z vysledkov interpretacie kriviek VES sa pozdiz jednotlivych profilov zos-
tavili geoelektrické rezy, v ktorych sa sledovali predovietkym dva oporné
geoelektrické horizotny H a H,. Geoelektricky horizont H zodpoveda povrchu
vrstiev s velkym aZ nekone¢nym mernym odporom, horizont H, vrstvam s mer-
nym odporom z intervalu 15-50 ohm m.

V severovychodnej &asti tizemia sa intrepretoval geoelektricky horizont H,
charakterizujtici bazu neogénu. Zodpoveda povrchu flySovych hornin bielokar-
patskej jednotky, povrchu bradlového pasma a brezovskej série.

V juhozépadnej ¢asti {izemia sa interpretoval geoelektricky horizont H.
Hibkovo bol napojeny len v oblasti Sastina a Lak3arskej Novej Vsi, kde sa navr-
tali podlozné mezozoické horniny. V oblasti Stefanova a Gbiel nie je geologicka
pozicia horizontu H jasna.

Priebeh interpretovanych horizontov H a H, bol spracovany plodne v mier-
ke 1:50 000 (ZAVRELOVA — KOCAK, 1971).
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Geoelektricky horizont H z elevagného vyklenutia pri Gbeloch klesé severo-
vychodnym a juznym, resp. juhovychodnym smerom do zalivu pri Stefanove,
kde izolinie vytvarajii men3iu uzavreti depresiu. Od d’al3ej rozsiahlejsej depresie
pri Borskom Jure a juZne od Sajdikovych Humeniec Jju oddel'uje nie vel'mi vy-
razny chrbét ¥astinskej elevacie.

Pri hodnoteni priebehu geoelektrického horizontu H; mézeme hovorit o jeho
stipani vychodnym, severovychodnym a juZnym smerom k okrajom panvy.
V mape je zjavny elevatny pruh, prebiehajici od Rado3oviec k Smrdakom
a od vrtu Stefanov-140 tiez smerom k Smrdékom.

V neogénnom vodivom stvrstvi prevaZnej &asti tizemia sa nezistili stvislejsie
geoelektrické rozhrania (ZAVRELOVA — KOCAK, 1971). Svedii to o jeho mono-
tonnom, nie velmi diferencovanom vyvoji, reprezentovanom mernym odporom
v rozmedzi 5-10 ohm m. Pri okrajoch panvy, kde sa mocnost neogénnej vyplne
zmen3uje, pribiida hrubozrnnejsi material, ¢o sa prejavuje zvy3enim odporu na
hodnotu a7 20 ohm m.

Komplikovanejsia situdcia je v oblasti Jablonice, Senice a Sobotista. V po-
rovnani s ostatnym Uzemim si tu neogénne sedimenty pestré, charakterizované
mernym odporom s velmi Sirokym hodnotovym intervalom. Vyuzité bolo najmi
pravidlo, Ze s pribiidanim hrubozrnného materiélu merny odpor prostredia narasta.

Geoelektricky horizont, ktory v tejto oblasti tvori podlozie vodivého neogén-
neho sivrstvia (3—10 ohm m), bol na zaklade vrtu Hlboké 1 priradeny k povrchu
jablonickych vrstiev, ktoré su facialne premenlivé. Na zaklade zvy3ovania inter-
pretovaného odporu usudzujeme, Ze v nich severovychodnym smerom pribuda
hrubozrnnej3i material. Pod jablonickym savrstvim bola interpretovana odpo-
rova vrstva (nad 100 ohm m), reprezentujuca pravdepodobne bazalne zlepence
neogénu.

Seizmika

Oblast’ Chvojnickej pahorkatiny, ktora je su¢astou Viedenskej panvy, je po-
krytd velkym mnoZstvom seizmickych profilov réznej kvality, ktoré su realizo-
vané réznou metodikou prieskumu. Ciefom prieskumu bolo vyhl'adavanie
ropnych a plynonosnych $truktur.

Vietky seizmogeologické profily sa vyzna&uji zretelnym rozhranim neo-
génneho podloZia. Rozhrania egenburg—otnang, karpat-baden, baden—sarmat
a sarmat—panon sa riesili nadviazanim na stratigrafické hranice vrtov.

V rezoch je mozné vidiet stratigraficki identitu otnangu a egenburgu, preto
sa tieto suvrstvia interpretuji ako jeden horizont. Samotné rozhrania neogénnych
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stupiiov nie su vzhladom na plytkost' panvy v seizmickych rezoch dostatoéne
registrovatel'né.

Gravimetria

Podkladom na kvalitativnu a kvantitativnu interpretaciu bola mapa uplnych
Bouguerovych anomalii (UBA), vypotitana pre reduk&nu hustotu 2,67 kg/dm3,
ktora je vysledkom mapovania v mierke 1 : 25 000 (s hustotou 4-6 bodov/km’
(BLIZKOVSKY, 1961; DOLEZAL — HADAMOVSKY, 1963; HROMEC et al, 1973),
mapa rezidualnych anomalii s mapou hustotnych rozhrani (BLAKELY), 3 kvanti-
tativne interpretované profily.

V mape tplnych Bouguerovych a rezidudlnych anomalii sa nachadzaju
tia¥ové anomalie, ktoré mozeme nazvat regiondlne — myslime tym tie, ktoré
maju velku plo3ni rozlohu.

Najvyraznej$ia anomalia, ktora sa vyskytuje v skimarom tzemi — najvécsia
zaporna anomalia (40,5 mGal), je v priestore kutskej priekopy. Jej centrum sa
nachadza v priestore obce Kity. Anomélia sa rozprestiera severovychodnym
smerom k obci Petrova Ves. Na mape UBA je rozélenena na dve Casti. Jedna
¢ast mé centrum pri Kitoch a druhé severovychodne od kéty 163. Anomalia je
tektonicky ohraniZena. Na severe ju ohrani¢uje hodoninsko-gbelsky zlom, ktory
vytvéra spolu s luzicko-brodskym zlomom hodoninsko-gbelsku hrast. Depresiu
vymedzuje svitojansky zlom. Kutska priekopa je najhlbdia Cast’ skiimaného
uzemia.

Dalsia vyrazna zdpornéa anomélia (-34,5 mGal) — kopgianska prepadlina —
s centrom pri obci Kop&any, sa rozprestiera priblizne severo-juznym smerom. Je
tektonicky ohranitend, pretoZe na jej juZznom a severnom ohrani¢eni sa nachadza
vyrazny hustotny gradient.

Medzi spomenutymi anomaliami sa rozprestiera vyraznd relativne kladna
anomalia (-30,5 mGal) — gbelsko-hodoninska hrast’.

Na juhozapade skiimaného tizemia v okoli mesta Sadtin-StraZe sa nachadza
relativne kladna anomélia (—24 mGal). Jej severné ohrani¢enie nie je jedno-
znatné. Zda sa, e by mohla stvisiet s anoméliou, ktord sa nachddza medzi
obcami Smolinské a Stefanov. Tuto anomaliu vyvolava pritomnost hornin
chotskej jednotky, ktoré maju vy3siu prirodzeni hustotu. Stefanovské elevécia
splyva so %adtinskou anomaliou tiazového pola, ktora ma hlboké zaloZenie
a ovplyviiuje $truktirny obraz tejto oblasti. Medzi Stefanovom a Saitinom
dochadza k tektonickému styku flySového pasma, bradlového pasma a pasma
mezozoickych prikrovov, budujucich juznii &ast’ Viedenskej panvy.
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K vyraznym plo3ne rozsiahlym anomalidm zaradujeme dve anomalie vy-
chodne a zdpadne od obce Smrdaky. Podl'a interpreticie (TOMEK et al., 1976)
a vrtov sa v tomto priestore v podloZi nachddza bradlové pasmo. Ako vyplyva z
mapy UBA, dochédza tu ku kriZeniu niekol’kych tektonickych linii. Tato lokalitu
treba interpretovat’ detailne, to znamena vykonat’ aj terénne merania, pretoZe tie,
ktoré mame k dispozicii, nepostauju. -

Oblast’ zdpadne od obce Osuské az po Saitin-Straze je na mape UBA cha-
rakterizovand tiazovym gradientom +8 mGal pri obci Osuské az —25 mGal pri
Sastine. Tento gradient predstavuje pokles podloZia neogénu pozdiz tektonic-
kych linii severo-juzného smeru od brezovskej depresie. Na mape rezidualnych
anomalii je tento gradient roztleneny detailnejiie na relativne kladné a zdporné
anomalie. Poklesy pozdiZ tychto zlomov st synsedimentarne (DURICA et al.,
1986), a teda mocnost’ sedimentarnych hornin na rovnako starych kryhach méze
byt rozli¢na.

Vel'a anomalii je mensieho plo3ného rozsahu a vigsinou zodpovedajii hustot-
nym nehomogenitdm vo vyplni panvy. K takymto anomaliam zarad'ujeme aj tie,
ktoré mdzu byt reakciou na pritomnost bradlového pasma.

Predpokladé sa, Ze bradlové pasmo sa nachadza ponorené v priestore kupe-
fov Smrdéky, Kovalova, Smolinského, juzne od Kutov, resp. prechadza okrajom
Kutskej priekopy. Posledny tidaj o pritomnosti bradlového pasma udava vrt Kuty
7. To, Ze sa bradlové pasmo nachadza pod kutskou depresiou, ktoré je najhlbsou
oblastou vo Viedenskej panve, si vieme predstavit iba v pripade, Ze sa vytvorila
panva typu pull-apart, ¢iZe otvarala sa a nastalo prudké poklesavanie dna panvy.

Kladné anomdlie, ktoré sa nachédzaju pri obciach Petrova Ves a Unin, mu-
sime pripisat’ pritomnosti tazlich hornin vo vyplni panvy a tiez pritomnosti
bradlového pédsma v podloZi, ktoré sa tu nachédza v takej hibke, Ze je pravdepo-
dobné, Ze by mohlo vyvolat’ spominané anomalie.

Predmetnd kapitola bola zostavend podla spravy SZALAIOVE! et al. (in
BANACKY et al., 1995; priloha &. 18). V uvedenej sprave je podrobne spracovana
mapa geofyzikdlnych indicii a interpretacii Chvojnickej pahorkatiny.
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HYDROGEOLOGICKA CHARAKTERISTIKA

Chvojnicku pahorkatinu tvoria sedimenty neogénu a kvartéru.

Na severe tizemia okrajovo zasahuju i paleogénne sedimenty bielokarpatske;j
jednotky (prevazne svodnické suvrstvie), ktoré su vyznamné puklinovym cha-
rakterom priepustnosti, hlavne v pripovrchovej zéne rozvodnenia masivu. Pukll-
nové a vrstvové pramene maju len mali vydatnost, prevazne do 0,1 L s su
nestale a v suchych obdobiach &asto vysychaju. Podl'a reZimovych pozorovani
prietokov na povrchovom toku Chvojnice (stanica LopaSov) bol metédou
KILLEHO (za roky 1981-1990) stanoveny pre svodmcke suvrstvie priemerny
Specificky odtok podzemnej vody na 1,31 s 'km™. Z troch vrtov v tomto si-
vrstvi (v pripovrchovej zéne) je prlememy mdex prieto¢nosti T = 4,6, ¢omu
zodpoveda odhad prieto¢nosti T = 4, 10°m .

Hydrogeologicky celok neogénu

Neogénne sedimenty zastupuju hlavne stvrstvia ilov, ilovcov a sliefiovcov,
ktoré sa striedaju s poloham1 pieskovcov a zlepencov. fly maju rozne zastipenie
piestitej a vapnitej primesi.

Z hradiska obehu tvoria ily nepriepustné suvrstvia. Maju charakter hydro-
geologického izolatora, zatial' &o vrstvy a vlozky pieskov a Strkov maju medzi-
zrmovii priepustnost, polohy pieskovcov puklinovi, resp. puklinovo-medzi-
zrnovii a tvoria hydrogeologické kolektory. Hladina podzemnej vody v tychto
zvodnencoch je &asto nap#td. Vzhladom na &asté striedanie nepriepustnych
ilovych poléh a priepustnych vrstiev (piesky, Strky) je obeh podzemnych vod
a ich doplitanie obmedzené. V hlbsich zvodnencoch, kde je obmedzena rotacia
vody, byva podzemna voda néasledkom cirkulicie znatne mineralizovana a Casto
obsahuje organické fosilne latky.

Najvyznamnejsie stvrstvia z hl'adiska po¢tu a hribky pies¢itych a Etrkovych
poldh (hydrogeologickych kolektorov) st sedimenty sarmatu (holigske stvrs-
tvie) a panénu (zahorské sivrstvie), v ktorych sa podl'a hydrogeologickej doku-
mentéacie vyskytujii do hibky cca 100 m 2—4 zvodnené piestité polohy (okolie
Skalice a Holi¢a). Neogénne sedimenty st vzhladom na svoju priestorovu pozi-
ciu odvodiiované len malym po&tom prametiov. Su nestéle, s velkou rozkolisa-
nostou vydatnosti a teploty. Su prevazne bariérové, pripadne puklinové,
s plytkym obehom. HIbsi obeh je charakteristicky pre minerdlne sirovodikové

84



pramene, ktoré v3ak vzhl'adom na litologické zloZenie horninového prostredia
(prevaha flov) maji malu vydatnost’.

Hydraulickymi vlastnostami jednotlivych horninovych celkov, priepustnos-
t'ou a prietotnostou (transmisivitou) sa na zéklade archivnej dokumentacie hyd-
rogeologickych vrtov zaoberala CECHOVA (CECHOVA —~KUSIKOVA, 1993).

Chropovské a winterberské zlepence (egenburg) si drobno- aZ hrubozrnné
zlepence, piesky az pieskovce. Vyzna&uju sa dobrou puklinovou aZz medzizrmo-
vou priepustnostou. Na styku s bielokarpatskou jednotkou sa vyskytuju len
v malych rozlohéch. Priemerna odhadnuté prietodnost’ na zéklade dvoch vrtov je
1,82. 10" m*. s

LuZické stvrstvie (egenburg), tvorené vépnitymi ilmi a siltmi (3lir), ma mala
puklinovi az medzizrnovu priepustnost. M6Zeme ho povaZovat' za regionélny
hydrogeologicky indikator.

Laksérske stvrstvie (spodny karpat) sa vyzna&uje puklinovou priepustnostou
(ilovce, sliefiovce, pieskovce) a v malych poloh4ch pieskov i medzizmovou
priepustnostou. Je to nerovnorodé suvrstvie s viacerymi vyvojmi, &o dokumen-
tuje i velké rozpitie indexov prieto¢nosti 4,08-6,38. Priemerny koeficient prie-
toénosti T=9,1 . 10°m?. s,

Radimovské Strky s polohami pieskov a premiestnenych ilovcov (sarmat)
vystupuji na povrch v okoli Smrdak. Hlavné kolektory su trky a pieskovce,
ktoré sa striedaju s nepriepustnymi ilmi.

Holi¢ske stivrstvie (sarmat) tvoria sivé pies&ité vépnité ily s polohami sivych
pieskovcov a pieskov. Vyznacuju sa striedanim vég3ieho po&tu izolatorov (ily)
a vrstvovych kolektorov (piesky) s medzizrnovou priepustnostou, pre ktorti je
charakteristickd nap#td zvodeil (3—5 poldh). V okoli Skalice a Holi¢a, kde sa
vyskytuji vo vi&iich rozlohach, sa realizovalo mnoZstvo hydrogeologickych
vrtov (PORUBSKY, 1960; KUBAN, 1962; DOBROVODA, 1990, 1990a; BUCEKOVA,
1987), ktoré dokumentovali, Ze z tychto sedimentov sa da ziskat vi&Sie mnoZ-
stvo podzemnych vod.

Podla vysledkov hydrodynamickych ski¥ok vo vrtoch v tomto stvrstvi
(SKALICA — HOLIC, 22 tidajov) st prienikové hodnoty prietognosti s . 10°~1. 10™
m’. 5" (tab. 6).

Laginovy vyvoj sarmatu (pestré ily so §o¥ovkami pieskov a siltov) charakte-
rizuje nizlia prietonost. Na zéklade vysledkov hydrogeologickych vrtov je
priemerna prieto¢nost’ tohto suvrstvia 2,55 . 10°m?. s

Vyznamné kolektory (dve aZ 3tyri polohy pieskov) sa vyskytujii v zadhorskom
stvrstvi (panén) v sivych iloch, miestami piesgitych. Z vysledkov hydrodyna-
mickych ski8ok vo vrtoch v tomto stvrstvi (hlavne v okoli Gbiel) je priemerny
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koeficient prieto¢nosti T = 5,76 . 10" m?. s'l, ¢o charakterizuje suvrstvie ako
zvodnenec (polohy pieskov) s prieto¢nostou 3. 10%-1.10°m?. s

Na zaklade archivnych tdajov a odporii¢anych odberov z jednotlivych vrtov
realizovein}'Ich v neogénnych sedimentoch bol stanoveny sumamy mozny odber
2001.5s™.

Carske a gbelské suvrstvie (pont—dak) je hydrogeologicky charakterizované
ako celok, hlavne vzhl'adom na nedostatok hydrogeologickych tidajov v ¢arskom
suvrstvi. Pre tieto savrstvia piesgitych ilov a pieskov bol z trinastich idajov po-
mocou porovnéavacich parametrov y odvodeny priemerny koeficient prietotnosti
Ty= 196 . 10* m?. s™'. Smerodajna odchylka s, = 0,55 poukazuje na zvy3ent
nehomogenitu prostredia. Geometricky priemer G(T) 3,67 . 104 m?. s (n=28)
bol vypog&itany z priamych tidajov prieto¢nosti a z hydrodynamickych skaSok.
Na zaklade odhadnutych a vypogitanych vysledkov pre toto siivrstvie je prie-
merna prietognost 1.10*-3 . 10*m?. s,

Hydrogeologicky celok kvartéru

Najvyznamnejsie kolektory st fluvidlne sedimenty (dnové vyplit) rieky Mo-
ravy s dobrou medzizrmovou priepustnostou, s pokryvom holocénnych hlin,
pies&itych hlin a {lovitych hlin (tab. 7).

V okoli Skalice boli zhodnotené vysledky 19 hydrogeologickych vrtov. Na
zaklade porovnévacich hydraulickych parametrov (indexov 2;’)rietoc‘,nosti y)
bola odvodena priemerné hodnota prieto¢nosti T, = 3,8 . 10° m*. 5™ pre sedi-
menty dnovej vyplne rieky Moravy.

Podobné vysledky su aj pre okolie Holi¢a Ty = 3,72 . 10°m”. s" a okolie
Kop¢ian 3,72 . 10 m*. s". Smerodajné odchylky S, poukazuji na pomerne ho-
mogénne prostredie. Nehomogenita vzrastd smerom na juh od Koptian. Kutska
nadrz kvartémych vod je velmi vyznamna. Jej Strkovo-piestité sedimenty sa
vyznaduju najvy3sim stupiiom prieto¢nosti v predpokladanom regiéne. Hodnota
prieto¢nosti T, = 5,78 . 10° m® . s, odvodena z porovnavacich parametrov
(indexov prietognosti y), koreluje s hodnotou geometrického priemeru G(T) =
7,16 . 10° m?. s vypotitaného z 10 hodndt “striktne” stanovenych parametrov
“T” z erpacich ski¥ok. Homogenita tychto hodnotenych zvodnencov je vysoka.

V pochovanych terasach rieky Moravy sa realizovalo mélo hydrogeolo-
gickych vrtov. Najstar3iu (mindelsk() terasu charakterizuje jeden vrt (T, = 2,5.
107 mz.s"). Tomuto zvodnencu sa priradila priemernd prietodnost’ v rozpiti
3.10°-1.10* m*. s™'. Starsia strednopleistocénna terasa (ris 1) ma hrabku $trkov
a piesku 2-5 m. Su velmi dobre priepustné, prevazne prekryté naviatymi
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pieskami s dobrou priepustnostou. Podobny charakter ma i mladSia stredno-
pleistocénna terasa (ris 2). Koeficient prletoénostl odvodeny z porovnévacich

parametrov (index prlepusmostl) _]C 1,3 . 10° m% s’ Prietognost vypocitana
z &erpacej skudky j Je 51.10™ m . Tymto terasam bolo priradené rozpitie
prietotnosti 3 . 10™*-1. 10"m

Vysoku prietoénost’ 1 . *m”.s" maju 3trky a piesky dnovej vyplne My-

javy a Teplice. Priemernd prxetoénost’ stanovena na zaklade archivnych udajov
pre sedimenty dnoveJ vyplne Myjavy je 1,85 . 10°m*.s" a pre dnovu vypli
Teplice 1,8 . 107 m®.s" (CECHOVA — KUSIKOVA, 1993).

Prietognost’ fluvidlnych sedimentov Zlatnickeho potoka a ChVO_]mCE zav151 od 1ch
hribky a zahlinenosti. Charakterizujeme ju ako dobri T=1. 10* .10*m
(tab. 7).

Pre proluvialne sedimenty — zahlinené a pies¢ité 3trky — je charakteristické
dobrd medzizrové priepustnost. Proluvialne hliny vzhPadom na litologicky
charakter s slabo priepustné aZ nepriepustné. Proliivia si znalne roz3irené
a nachadzaju sa iba v reliktoch. So zretefom na ich charakter a poziciu voti ne-
priepustnému podloZiu nie si schopné akumulovat' végSie mnoZstvo podzemnej
vody (tab. 8).

Tab. 8 Hodnoty prietotnosti stanovené alebo priradené analégiou pre ostatné kvartérne
sedimenty

Litologicky typ Priradena priemerna Poznamka
: hodnota "T"

»Q prolivium “_1 107 n=4M(Y)=59
zahlinené trky, 2107 10 Ty=7,94.10"
pies¢ité 3trky sy =0,84

pQ prolivium 1.10%-1 . 10° analdgia na zéklade
prevazne hliny ) ’ litologie
(relikty) Strky

pQp prolivium 1023 . 10 =%

(relikty) $trky L 3. 10
lické piesk - 3 analdgia s hodnotami "T"
kil i 8. K110 v Borskej niZine

«Q sprase, sprafové hliny 1.10%~1.10° analégia na zéklade

litologie

4Q deluvialne sedimenty 1.10°=3.10° a‘nalc')g'la na zal’dfqde

litologie a pozicie
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Eolické piesky vystupujii v zdpadnej a juZnej &asti $tudovaného regi6nu. Po-
kryvaju terasy a relikty prolivii. Maji dobri medzizmovua priepustnost. Ich
prietoénost’ zavisi hlavne od ich hribok. Podl'a analégie s naviatymi pieskami
v Borskej niZine sa im priraduje prietognost 1.10%-1.10°m?.s™.

Velké rozlohy tizemia pokryvaji sprade a sprajové hliny, ktoré st mélo prie-
pustné az nepriepustné. Na zaklade litolégie im méZeme priradit’ prietoénost
1.10%-1.10°m?. 5™

Deluvidlne kamenito-hlinité az hlinito-kamenité sedimenty pokryvaju svahy
prevazne na styku bielokarpatskej jednotky s molasovou vypliiou panvy. Vzhla-
dom na ich litologické zloZenie a rozny stupeil zahlinenia ich hydrogeologické
vlastnosti si velmi variabilné. Vzhl'adom na ich charakter im mé2eme priradit
prieto&nost’ 1 . 10°=3 . 10° m?. s™".

Antropogénne ovplyvnené podzemné vody

Tento typ vod vytleneny RAPANTOM a VRANOM (1993) sa v Studovanej ob-
lasti vyskytuje hlavne v intravilanoch obci. Podzemné vody tejto skupiny st
prechodného, hlavne viak zmie3aného charakteru, s variabilitou v zastipeni jed-
notlivych zloZiek, €o je podmienené charakterom zneCistenia. V dolnych &astiach
toku Moravy a Myjavy sa pomerne vyrazne prejavujit vplyvy znegistovania
z polnohospodarstva, z intravilinu obci, z taZby ropy, z priemyslu a pod.
V dbsledku hydraulického prepojenia medzi povrchovym tokom a podzemnymi
vodami dochddza k Sireniu zne&istujicich latok do podzemnych véd (tab. 9).

Hydrogeochemicka charakteristika

Cast podzemnych vod sa formuje v podmienkach plytkého obehu, v po-
merne dobre priepustnych stvrstviach kvartéru. Popri tom sa vyskytuji aj pod-
zemné vody hlb3ieho obehu, ktoré geneticky siivisia s neogénnou vypliiou
panvy. Chemické zloZenie véd obidvoch typov je podmienené mineralogicko-
petrografickym charakterom horninového prostredia, v ktorom vody cirkuluji.
Podl'a vplyvu hlavnych mineralizaénych procesov tvorby chemického zloZenia
podzemnych véd moZno vy¢lenit' karbonatogénne, karbonatosulfitogénne az
sulfatogénne vody.

V podzemnych vodéch s plytkym obehom prevlada zakladny vyrazny kalcio-
vo-magnéziovo-hydrogénovo-uhli¢itanovy a kalciovo-hydrogénovo-uhlititanovy
typ chemizmu. Tento typ chemizmu sa vyskytuje v podzemnych vodach
neogénu a vo vodach sedimentov dnovej vyplne. Kalciovo-magnéziovo-hydro-
génovo-uhli¢itanovy typ so zvydenym podielom zlozky S, (SO,) prevaZuje
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Tab. 9 Chemické zloZenie antropogénnc ovplyvnenych podzemnych vod (n = 73), okrem
pH su vietky hodnoty v mg . &

Miner. pH Na' K Ca™* Mg™ | NH,
aritm. 110507 | 7,34 53,15 | 36,87 156,21 45.52 | 0,074
priemer
median 1062,8 | 7,35 47,5 17,2 144,69 | 40,130 | 0,025
min. 573,02 | 6,8 7.1 0,3 69,34 12,89 | 0,025
max. 1994,76 | 8,55 146,0 | 3150 317,43 | 118,44 | 0,52
$tand. o. 349,47 | 0,32 30,68 57,71 52,24 24,48 | 0,096

Hodnoty geochemickych koeficientov (potitané z ekvivalentnych hmotnosti Palmero-
vych-Gazdovych charakteristik (v mval %), ostatné hodnoty v mg . I

cr so,” | No, | PO, | HCO; | Mg/Ca | SO/M A,
aritm. 90,58 | 209,77 | 166,52 | 1,831 | 316,28 | 0,48 0,14 | 34,90
priemer
medién 80,66 | 184,39 | 137,1 0,11 | 309,97 | 0,42 0,13 35,2
min. 3,86 | 70,57 025 | 0,005| 659 | 0,23 0,04 9,77
max. 24248 | 509,81 | 727,1 | 28,5 | 624,21 | 1,55 0,26 | 69,81
stand.o. | 48,42 | 94,87 | 138,54 | 4,50 | 147,88 | 0,23 0,05 | 13,51

v proluvidlnych a v deluvidlnych sedimentoch. Menej sa vyskytuje kalciovo-
hydrogénovo-uhli¢itanovy a nétriovo-kalciovo-hydrogénovo-uhli¢itanovy pre-
chodny typ, ktoré st charakteristické pre neogénne stvrstvia.

Mineraliz4cia véd sa pohybuje v rozmedzi 200-1 200 mg . 1"". Najnizsiu
mineraliziciu majt naviate piesky (212 mg . 1"") a sedimenty teras (330 mg . .
V ostatnych hydrogeochemickych skupindch v6d sa mineralizicia pohybuje
v intervale 600-1 000 mg . 1. V antropogénne ovplyvnenych vodach sa mine-
ralizacia pohybuje v rozmedzi 573 mg . 1"az1994mg. 17"

Mineralne vody

Mineralne vody s viazané na neogénne sedimenty a savrstvia s hlbSim
obehom podzemnych vod. Celkova mineralizacia vod je rozdielna, pohybuje sa
od 595,25 mg Ataz po 8 195,05 mg . 1"'. Z hladiska obsahu nekyslych plynov
ide najmi o dusikové, pripadne metanovo-dusikové vody.

Podl'a chemizmu s v 3tudovanej oblasti zastupené zakladné vyrazné typy
minerdlnych véd, pricom prevladajice zloZky (S;, C, A, A;) su podmienené
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genézou vod. NajvyznamnejSou lokalitou vyskytu mineralnych vad st Smrdaky.
Predstavuju 3pecificku lokalitu eur6pskeho vyznamu. Na relativne malom tizem
sa nachédzaju tri vyznamné prirodné liegivé zdroje, ktorych genéza prebiehala
za odli3nych $pecifickych podmienok, v rozli¢nych geologickych truktirach a
v réznom obdobi. St to minerélne reliktné vody morského pévodu, s obsahom jodu
a brému, s nizkym obsahom sirovodika v zvodnenej hydrogeologickej trukture bez
infiltratnych oblasti, so zakrytou vyverovou oblastou. Mineralne vody sa akumu-
lovali v prostredi bazélnych sedimentov egenburgu a predstavujii rezim s napétou
hladinou podzemnej vody. Zachytil ich vrt SB-1 v hibke 311-323 m. Zatial’ sa ne-
vyuZivaju.

Mineralne vody morského povodu v priebehu geologickej minulosti a st-
Casnosti st ovplyviiované vadéznymi vodami. Predstavuji marinogénno-petro-
génny zmieSany geneticky typ, prevaine nétriovo-chloridovo-hydrogénovo-
-uhli¢itanového zloZema s extrémnym zastipenim sirovodika. Vody ma)u
mineralizaciu 34 g. 1" a teplotu 16 °C. Vysoky obsah sirovodika (az 800 mg . 1° g
je biogénneho pbvodu. V $truktire existuje napity rezim podzemnych véd.
Minerélne vody sa vyuZivajii zo zdroja Jozef 1.
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NERASTNE SUROVINY

Hlavnym vysledkom vyskumu nerastnych surovin v oblasti Chvojnickej pa-
horkatiny je regiondlna mapa loZisk a vyskytov nerastnych surovin a prognoz-
nych zdrojov (obr. 13).

Uzemie buduji sedimentarne horniny vyvojovych etdp vrchnej Strukturnej
tirovne v iplnom vrstvovom slede od egenburgu po pliocén, nad ktorymi sii lo-
kalne vyvinuté pleistocénne a holocénne sedimenty. Neogénne sedimenty na
severovychodnom okraji leZia nad vrstvami stredného az vrchného eocénu von-
kajsieho fly3u, ktory uZ patri do izemia Bielych Karpat.

Litologické stavebné jednotky tGzemia podmiefiuju vyskyt réznych druhov
nerudnych surovin, lignitu, ropy a zemného plynu. Dominantné postavenie maju
najmi loZisk4 ropy a zemného plynu, ktoré sa taZia, vyuzivaji a v Slovenskej
republike majii vyznamné postavenie. Tazi sa aj loZisko lignitu 8 — Gbely — Dub-
niansky sloj. Stavebné kamene, trkopiesky a tehliarske suroviny sa v sti¢asnosti
nevyuzivaju.

Prehlad surovinovych typov

Celkove je opisanych 21 loZisk a vyskytov nerastnych surovin, z toho
3 neparafinickej ropy, 1 poloparafinickej ropy, 3 zemného plynu, 3 lignitu,
6 stavebnych kametiov, 3 3trkopieskov a 4 tehliarskych zemin.

Ropa a zemny plyn

Loziskd ropy a zemného plynu si koncentrované v juhozdpadnej Casti
Chvojnickej pahorkatiny, vyvinuté v medziblokovom bazéne severnej €asti vnut-
rokontinentélnej Viedenskej panvy. Tazba prebiehala od roku 1913 na prvom
objavenom lozisku Gbely. Uzemie patri k najpreskiimanej3im a najvyznamnej-
§im ropo- a plynonosnym oblastiam Slovenska. Napriek vysokému stupiiu pre-
skumanosti je stile perspektivne, najmi v hlb3ich urovniach, kde vystupuji
dolomity vrchného triasu ponorenych Vépencovych Alp. V ich podlozi moZno
otakéavat nepriepustné vépence, resp. ilovce mezozoika. V nadloZi si vyvinuté
pelity neogénu. V miocénnych stvrstviach mdzeme o¢akavat’ polohy pieskov
deltovej sedimentécie, ktoré mdZzu slizit’ ako kolektory — pasce. Perspektivna je
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aj oblast’ Cunin—RadoSovce-Drietoma, kde v elevacii flySového podlozia mozno
otakavat vyskyt ropy a zemného plynu.

Ropa sa vyskytuje (stav k 1. 1. 1993) na 2 loziskach (7 — Gbely a 10 — Stefa-
nov—Petrova Ves), plyn na 1 loZisku (4 — Kuty) a spolo&ne ropa a plyn na 2 lo-
Ziskach (5 — Gbely IV-B pole a 6 — Unin I-Cunin). Ide prevaZne o neparafinicku
ropu, len na lozisku 6 — Unin I-Cunin je poloparafinickd. Celkové zasoby sii
4 318 kt; z toho poloparafinické ropa tvori 1 589 kt. Celkovd ro¢nd faZba sa
pohybuje okolo 5 kt. Zasoby zemného plynu st 508 mil. m’, z &oho sa ro¢ne tazi
okolo 5 mil. m’. Lozisko Brodské, severne od Kiitov, sa v minulosti uz uplne
vy¢erpalo.

Lignit

Tri hlavné loziské sa koncentrujii na Kitsku priekopu. Tazi sa Dubniansky
sloj, vyvinuty v spodnom ponte od povrchu do hibky az 300 m. Celkové zasoby
predstavuju 305 797 kt: z toho v lozisku 3 — Kuty-Sekule 224 247 kt;
8 — Gbely-Dubniansky sloj 66 103kt a 11 — Stefanov 15 147 kt. Z tychto
zasob je na povrchovii tazbu vhodnych v loZisku 8 — Gbely 4,1 mil. t; pri Smo-
linskom 1,7 mil. ta 11 — Stefanov 3—4 mil. t.

Kvalitativne parametre koli¥u v rozmedzi: vyhrevnost 9-10 MJ . kg™'; popol-
natost 19-28 %; obsah vody 39-47 %; obsah siry 1,7-3,5 %; obsah arzénu
18-38 g . t"; priemerna hrubka sloja 2,5-5,6 m. Jediné loZisko 8 — Gbely—
Dubniansky sloj tazi batia Zahorie pri Caroch banskym sposobom, stenovanim
na zaval v jednej lavke. Lignit sa spaloval v tepelnej elektrarni v Hodonine
a pod nazvom Ekofert sa vyuZiva v pol'nohospodarstve na zvy3enie bonity pody.

Stavebny kameni

Roz3irenie loZisk stavebného kametia v tizemi podra geologickych utvarov je
nerovnomerné. Najproduktivnej$im titvarom je egenburg, na severovychodnom
okraji stredny az vrchny eocén. Celé tizemie Jje velmi deficitné na stavebny ka-
meil a ak sa v minulosti t'aZil, vi&3inou to boli malo kvalitné kamene, vhodné len
na menej naro&né pouZitie v blizkom okoli. To je dévod, preco sa pristupovalo
v minulosti aj k tazbe vyskytov a malych telies suroviny.

V egenburgu, na loZiskach 15 — Skalica~Mokry H4j a 16 — Skalica su to roz-
padavé pieskovce, menej zlepence. Egenburg reprezentuju predovietkym pevné
zlepence, jemno- az hrubozrmné (18 — Chropov), &asto lavicovité s polohami
pieskovca (19 — Lopadov) alebo kremité pieskovce az jemnozrnné zlepence
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(20 — Castkov). V strednom aZ vrchnom eocéne, uZ na tizemi Bielych Karpét, su
vyvinuté jemnozrnné zlepence s blokovou odlu¢nostou, ktoré sa tazili na vy- -
skyte 21 — Sobotiite, na ktorom boli odhadnuté zasoby 500 tis. m3; nie st viak
overené, na ostatnych loZiskach zasoby nie st ani odhadnuté.

Strkopiesky

Ich zdrojom st predovietkym fluvidlne sedimenty pozdiZ toku rieky Moravy a
pochované terasy. Hritbka sedimentov v porie¢nej nive koliSe v intervale 3-5m a
tieto sedimenty tvoria surovinu loZiska 1 — Kity so zisobami 5 607 tis. m’
(KABINA — HORVATH, 1970), vedenymi v evidencii loZisk nevyhradenych nerastov.

Fluvialne sedimenty rieky Moravy tvoria piesky a pies¢ité $trky, ktorych
baza bola zistena asi 28 m pod hladinou Moravy. V nich, v loZisku 2 — Kity—
Chvojnickd pahorkatina, boli odhadnuté prognézne zdroje (SLAVKAY -—
BANACKY, 1991). ,

Jeden vyskyt pieskov (13 — Holi¢) tvoria spodnosarmatské sedimenty holi¢-
skeho suvrstvia so zndmou hrubkou asi 4 m. St to jemnozrnné piesky s po-
lohami pevnejsich pieskovcov. Ich hibkovy dosah nie je overeny.

Technologické vlastnosti dovol'uji vyuZit' surovinu ako hutné taZené kame-
nivo do betdnu, na nespevnené vzorky, ako maltérske piesky, ostrivo na vyrobu
tehal a roznych umelych kamenov, piesky z lokality 13 — Holi¢ aj na kovové
odliatky, bez poZiadavky na chemické zloZenie, pripadne na d’alsie vyuzitie.

Tehliarske suroviny

Loziska a vyskyty st zaloZené na baze neogénnych a kvartérnych sedimen-
tov. Najvicdim je lozisko 9 — StraZze nad Myjavou, na ktorom sa realizoval
geologicky prieskum a vypocitali sa zidsoby v mnoZstve 21 123 tis. m’.
Surovinu tvoria sarmatské az pandnske ily, pies¢ité ily az piesky a v ich nadlozi
spra$ové hliny a naviate piesky kvartéru. Podobné horniny su aj na vyskyte
12 — Doj¢, aviak s vy$8im uplatnenim spraSového a pies€itého komplexu. Na
baze kvartérnych spradi, hlin a jemnozrnnych naviatych pieskov (vrchny az
stredny pleistocén) je vyskyt 14 — Trnovec a na baze deluvidlnych hlin vyskyt
17 — Rado3ovce. Na vietkych lokalitdch je pomerne mala skryvka.

Suroviny z loZiska 9 — StraZze nad Myjavou st vhodné na vyrobu zmesi na
mnohé druhy tehliarskych vyrobkov, napr. na plné tehly, tenko- a hrubostenné
dierkované vyrobky, krytinu, stropné dosky Hurdis, na licové tehly a pod. Na
d’al3ich vyskytoch su to suroviny na menej kvalitné zakladné jednoduché a mu-
rovacie mnohodierkované, max. na tenkostenné vyrobky.
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Vo v3etkych typoch surovin sa objavujii ojedinelé konkrécie CaCO;. Menej
kvalitné suroviny po pridani plastifikainych prisad sa mézu pouZit’ aj na kvalit-
nejsie vyrobky.

V minulosti fazené loZisko Gbely bolo z evidencie v r. 1990 vylicené pre
Uplné vy&erpanie zasob.

Opis loZisk a vyskytov nerastnych surovin Chvojnickej pahorkatiny

Informacie o loZiskach a vyskytoch sa podavaji velmi strugne. Ich 3irka
a hibka odréza stav geologickej preskimanosti. O niektorych si len velmi
skromné archivne widaje, o inych mnoho archivnych i publikovanych prac,
z ktorych sme &erpali zékladné poznatky.

Jednotlivé loziska a vyskyty nerastnych surovin st na mape oznacené pri-
slusnymi znatkami a poradovym é&islom. Od &isla 1, oznacujiiceho najza-
padnejsie lozZisko, &islovanie stipa v zdsade zlava doprava a zhora dole az po
¢islo 21, ktoré ozna&uje najvychodnejie loZisko. V tomto poradi sa uvadzaju
v texte. Vlastny opis lozisk je urobeny podla osnovy zloZenej z 11 bodov,
v ktorych s nasledujuce tidaje:

1 —¢&islo a nazov loZiska

2 — velkost’ loZiska: 1 — vyskyt, 2 — malé loZisko, 3 — stredné loZisko, 4 — velké
loZisko, lokalizacia a topograficky opis situ4cie

3 — nerastn4 surovina, uZitkové zlozky, kvalita suroviny, technologické vlastnosti

4 — doterajsia produkcia suroviny, zasoby, ich spravca, fazobna organizicia

5 —tvar loZiskovych telies, ich velkost, orientacia, pozicia

6 — hlavné mineraly loZiskovych telies

7 — okolité horniny

8 —ich vek a stratigrafické zaradenie

9 — geneticky typ, resp. proces

10 — jeho vek

11 - poznémky, d’al$ie udaje, odporiiéana literatura; spracovatel, datum

Uvedena osnova plati predovsetkym pre loZiska s dostatoénym mnoZstvom
informécif. Pri menSom mnoZstve tidajov sa opis niekolkych bodov zluduje do
jedného celku (najmi 5-9).

Na orientéciu a I'ahké vyhl'adanie lozisk uvadzame zoznam podra jednotli-
vych surovin a poradovych &isel s udanim velkosti:
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Kaustobiolity _ Nerudné suroviny

A. Ropa, neparafinicka: E. Stavebny kameii:
5 — Gbely IV - B pole (2) 15 — Skalica — Mokry Haj (1)
7 — Gbely (2) 16 — Skalica (1)
10 — Stefanov — Petrova Ves (2) 18 — Chropov (1)
o, 19 — LopaSov (1)
B. Ropa, poloparafinicka: 20 — Castkov (1)

6 — Unin I - Cunin (2) 21 - Sobotiste (1)

C. Zemn)'{ plyn: F. Strkopiesky:
4 — Kty (2) 1 - Kuaty (3)
5 = Gbely IV - B pole (2) 2 — Kiity — Chvojnicka p. (3)
6 — Unin I — Cunin (2) 13 — Holi& (1)

D. Lignit:
3 — Kity — Sekule (3)
8 — Gbely — Dubniansky sloj (3)
11 — Stefanov (2)

G. Tehliarske suroviny:
9 — Straze nad Myjavou (4)
12 — Doj¢ (1)
14 — Trnovec (1)
17 — Rado3ovce (1)

Klasifik4cia loZisk podl'a velkosti (SLAVKAY, 1992) je uvedena v tab. 10.

1 — Kty

2 — Stredne velké lozisko (3) lezi v nive rieky Moravy, asi 3 km z. od Kutov,
pri §tatnej hranici s CR.

3, 4 — Strkopiesky a piesky vhodné na stavebné ucely, geologicky prieskum
sa skon¢il v r. 1970. Zasoby C, viazané 5 607 tis. m’ boli v r. 1993 prevedené do
evidencie loZisk nevyhradenych nerastov. Doteraz sa netazia. Sprava GP Spis-
ska Nova Ves (od 1. 10. 1994 Slovenska geolégia, §. p.), od 1. 1. 1996 Geolo-
gick4 sluzba Slovenskej republiky. Rie&ne piesky so Strkom, v ktorych prevlada
drobné kamenivo (piesky) nad hrubym (3trky) v pomere zhruba 70 : 30. Vyho-
vuju kvalitativnym poziadavkam CSN 72 1512. So zretelom na vypotitané z4-
soby prognézne zdroje neodhadujeme.

5 az 10 — Strkopiesky sa nachadzaju v porie¢nej nive a ponorenych terasach.
Ide o fluvialne uloZeniny, ktoré st vysledkom sedimentacie od stredného pleis-
tocénu. Dosahuju hribku do 5 m a tvoria nepravidelne ohranigenti vrstvu leZiacu
na pieskoch, menej na trkoch mladSieho terasového stupiia risu.
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Tab. 10 Klasifikécia loZisk podl'a velkosti (SLAVKAY, 1992)

Velkost:
1: Vyskyt
2: Malé lozisko
3: Stredné lozisko
4: Velké lozisko

Hranice medzi vel'kost'ami loZisk

MnozZstvo suroviny

, 1-8 2-3 34
fly povrchové tazba 100 000 t 1000 000 t 5000 000 t
flovece  hlbinn4 tazba 1000 000 t
Tehliarske horniny 1500 000 m’ 5000 000 m’ 10 000 000 m’
Vépence alebo dolomity 10 000 000 t 30 000 000 t 100 000 000 t
Cementérske karbonatové 60 000 000 t 200 000 000 t 500 000 000 t
a sialitické horniny
Sadrovec povrchova tazba 2500000t 10 000 000 t 30000000t
hlbinn4 fazba 5000 000 t 10 000 000 t 30 000 000 ¢
Anhydrit hlbinna fazba 15 000 000 t 50 000 000 t 100 000 000 t
Drvené kamenivo 1000 000 m’ 3000 000 m’ 10 000 000 m’
Horniny na kamenarsku 100 000 m’ 500 000 m’ 5000 000 m’
vyrobu
Strkopiesky 1500 000 m’ 3000 000 m* 10 000 000 m’
Dolomity 1000 000 m’ 3 000 000 m* 10 000 000 m’
Perlit 300 000 t 3 000 000 m* 10 000 000 t
Kremelina 200 000 t 2000 000 t 5000 000 t
Zivce povrchova tazba 100 000 t 500 000 t 1 000 000 t
hlbinn4 tazba 200 000 t 500 000 t 1000 000 t
Azbest  povrchova tazba 6 000 000 t 20 000 000 t 50 000 000 t
hlbinn4 fazba 10 000 000 t 20 000 000 t
Kaolin  povrchové tazba 500 000 t 3000000t 5000000t
hlbinna fazba 1000 000 t 3000 000 t 5000 000 t
Bentonit 500 000 t 5000 000 t 20 000 000 t
Kremence 200 000 t 1 000 000 t 5000000 t
Kremence na vyrobu 10000t 100 000 t 1 000 000 t
krystalického kremika
Zlievarenské piesky
v prirodzenom 500 000 t 5000000t 50000 000 t
stave
po Uprave 4000 000 t 20 000 000 t 80 000 000 t
Kremefi 10 000 t 100 000 t 1000000t
Lignit a uhlie 10 000 000 t 50 000 000 t 500 000 000 t
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pokradovanie tab. 10

MnoZstvo kovu alebo mineralu
1-2 2-3 34

Grafit (hornina) 200 000 t 500 000 t 1000000t
Baryt (siran) 250 000 t 2 000000t 5000000t
Fluorit 200 000 t 1 000 000 t 2000 000t
Pyrit (sirnik) 1 000 000t 10 000 000 t 20 000 000 t
Sol’ (NaCl) 5000000t 50 000 000 t 100 000 000 t
Zeolit 500 000 t 5000000t 20 000 000 t
Mastenec 200 000 t 2 000000t 10 000 000 t
Magnezit 2 000000t 10000 000 t 100 000 000 t
Zirkén (oxid) 1000t 10000t 100 000 t
Hlinik (bauxit) 2 000 000 t 20 000 000 t 100 000 000 t
Antimén 2000t 10 000 t 50 000 t
Striebro 50t 500t. 5000t
Med’ 10000 t 100 000 t 1000 000 t
Cin 1000t 10000 t 100 000 t
Zelezo 2 000000t 10 000 000 t 100 000 000 t
Mangan 1 000 000 t 5000000t 10 000 000 t
Ortut’ 1000t 5000t 20000t
Molybdén 2000t 20000t 200 000 t
Nikel 5000t 50000t 500 000t
Kobalt 1000t 5000t 20000t
Zlato It 10t 50t
Olovo, zinok 10 000 t 100 000 t 1000 000t
Volfram 1000t 5000t 10000t
Uran 1000t 5000t 10000t
Vanad 1000t 5000t 10000t
Vzacne zeminy (oxidy) ? 2 1 000 000t
Alunit ? ? ?

Stroncium ? 10000 t 100 000 t

11 — KABINA, HORVATH (1970), Siné, Bilancia zasob 1990, Siné, Evidencia
nevyhradenych nerastov 1993, spracoval SLAVKAY-(1994).

2 — Kuty — Chvojnicka pahorkatina

2 — Stredné aZ vel'ké lozisko (3) leZi asi 2 km z. od Kutov, po obidvoch stra-
nach dialnice Bratislava—Praha.
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3, 4 — Strkopiesky a piesky vhodné ako hutné taZené kamenivo do beténu,
drobné kamenivo — piesky (frakcia 0—4 mm) CSN 72 1511, hutné taZené kame-
nivo na nespevnené vozovky (CSN 72 1513), ostrivo tehliarskych zemin, prip.
na vyrobu réznych umelych kamefiov. Odhadnuté prognézne zdroje P, — 38 640
tis. m’; ; P,—13 110 tis. m® v nélezovej sprave r. 1991, Skryvka do 2 m v mnoz-
stve 1 380 tis. m’. Uzemie vhodné na vy33ie etapy geologického prieskumu
(navftané vrty BZ-1, BZ-2 do hibky 50 m).

5 az 10 — Surovinu tvoria fluvidlne sedimenty mlad3ieho risu, nespevnené,
zloZené z pieskov a piesgitych Strkov. Baza Strkopieskov je v hibke 30 m. Strko-
piesky st vyvinuté v depresii ohranidenej na V zlomom S-J s tiklonom na Z.
Miestami st v nich vlozky ilov. Stvrstvie je zvodnené a je blizko ochranného
pasma vodného zdroja.

11 — SLAVKAY, BANACKY (1991), Siné, Min. stav. SSR 1983, spracoval
SLAVKAY (1994).

3 — Kity—Sekule

2 — Stredne velké loZisko (3) je situované v tizemi asi 1,5 km j. od Kiitov
a rozprestiera sa zhruba medzi obcami Brodské a Kuklov, na J Malymi Levérami
a tamou hranicou s CR a Rakuskom.

3 — Lignit, vhodny na energetické a pol'nohospodarske vyuZitie. Hlavné priemer—
n¢ kvalitativne parametre: Q" (vyhrevnost' v pévodnom stave) —10,41 MJ. kg™; A?
(obsah popola v suSine) — 23,85 %; W (obsah vody v pévodnom stave) — 36 63 %;
s (obsah siry v susine) — 1,67 %; As® (obsah arzénu v su$ine) - 25 g . t'; obsah
v horlavine N - 0,86 %; C — 65,98 %; H — 5,53 %; zdanliv4 hustota— 1,25 g . cm's.

4 — Neotvorené loZisko. Geologicky prieskum sa skongil v roku 1989. Zasoby
z posledného vypottu: C, volné — 59 566 kt; C, viazané — 156 414 kt; nebi-
lan¢né — 8 267 kt. Je to chrénené loZiskové \izemie, sprévca loZiska GP Spidska
Nova Ves.

5 aZ 8 — Loziskové teleso tvori jz. pokradovanie dubnianskeho sloja taZeného
loziska Gbely. Hibka sloja od 50 m rastie juZznym smerom aZ na 400 m. Hrubka
koli3e od 4,0 do 8,0 m a obsahuje 1 alebo 2 preplastky ilu hrubé do 0,3 m.
V juZnej Casti sa rozdel'uje na dve aZ 3tyri lavice, z ktorych vrchna je hrubéd
1,05-3,75 m. Dizka loziska j je okolo 6,5 km v smere JZ-SV a 4,5 km v smere
SZ-JV. Sloj je vyvinuty v dubnianskom uhl'onosnom sivrstvi (zéna F, spodny
pont), budovanom flmi a pieskami, ktoré je znadne zvodnené. LoZisko je
vyrazne tektonicky porudené najmi okolo janskych portich na JV, &arskeho
zlomu na V a farskych porich na S.
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9, 10 — Organicko-biochemicky sedimentarny pévod, vznik pogas sedimen-
tacie v ponte (miocén).

11 — BARTEK et al. (1989), Siné, Bilancia zasob 1993, HRNCAR, DZUDziK et
al. (1993), spracoval SLAVKAY (1994).

4 — Kty

2 — Malé loZisko (2) sa rozprestiera z. a s. od Kutov, tesne pri obci.

3, 4 — Horlavy zemny plyn. Podstatnou zlozkou je metén, v mengej miere
je pritomny oxid uhligity a dusik. Z loZiska sa sondami ro¢ne t'azi 45 mil. m®
plynu. Zasoby st overené v kategérii ABC, volné bilanéné — 256 mil. m’.
Plyn sa upravuje suSenim. Odobera ho Slovensky plynarensky priemysel, §. p.
Spravca loZiska Nafta, a. s., Gbely. Zasoby schvéilené KKZ v r. 1984.

5 az 8 — Loziskové akumulécie plynu si najméi vo véapnitych pieskoch az
pieskovcoch vrchného badenu v elevagnej poloklenbe kutskej priekopy pri far-
skych zlomoch a v bazélnych 3oSovkéch spodného sarmatu. Sit v hibkach 1 300
az2 200 m a plynové obzory st hrubé 2-25 m.

9, 10 — Organicko-biochemicko-sedimentarny p6évod, vznik po&as sedimen-
tacie, migrécia do kolektorov v pascovych 3truktiirach.

11 - BILEK, 1971b, BILEK et al. (1981), Siné, Bilancia zasob 1993, HRNCAR,
DzUDZzIK et al. (1993), spracoval SLAVKAY (1994).

5 — Gbely IV-B pole

2 — Malé lozisko (2) je najzépadnejSou &astou gbelskych loZisk, vzdialenou
asi 3 km na Z od Gbiel, pri osade Adamov.

3, 4 — Neparafinicka ropa aj zemny plyn. Tazka ropa nafténového typu, pet-
rolejovo-olejového charakteru, bez obsahu benzinu. Merna hmotnost' — 0,93 g . cm”,
Zlozenie ropy: petrolej — 27 %; plynové oleje — 20 %; mazacie oleje — 59 %.
ZloZenie plynu: takmer &isty metén — 98,9 %; C, — 0,4 %; C; — 0,1 %. Zasoby
ropy: ABC, volné bllanéné 672 kt; tazba 1—2 kt za rok. Zasoby plynu: ABC,
volné bilantné — 20 mil. m*; viazané — 27 mil. m’; C, voPné bilantné — 13 mil. m’.
Tazba sondami. Tazi Nafta, a. s., Gbely.

5 az 8 — Loziskové telesd st v So3ovkach sarmatského a badenského ropo-
nosného piesku lokalizované v elevatnej Struktire Gizemia. Su to najplytkejsie
poloZené akumuldcie ropy a plynu, v nadmorskej vyske +55 az —150 m.
Dizka dosahuje okolo 2 km a 3irka 1 km, efektivna hribka 10-40 m.
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9, 10 - Organicko-biochemicky pdvod, po vzniku migracia do pascovych
Struktir zrejme v panéne.

11 - BILEK (1971, 1974), GAZA (1987), Siné, Bilancia zisob 1993, HRNCAR,
DzUDZIK et al. (1993), spracoval SLAVKAY (1994).

6 —Unin I — Cunin

2 — Mal¢ lozisko (2) je na tizemi jz. od obce Kopeany, na lavom brehu rieky
Moravy. Severnym smerom pokraéuje na izemi CR.

3, 4 — Parafinicko-naftenicka ropa petrolejového charakteru s malym obsa-
hom benzinovej frakcie, nasytend plynom. Merna hmotnost — 0,86 g. em”.
Z otnangu sa t'aZi asfaltenickd ropa s mernou hmotnostou 0,93 g . cm™. Zloze-
nie ropy: mazacie oleje — 4762 %; petrolej — 19-31 %; plynové oleje — 16-19,5 %;
benzin — max. 6,3 %; parafin — do 2 %. ZloZenie plynu: metan — 95,5-98,8 %; etan
= 0,2-1,0 %, dusik — 1,0-3,4 %. Evidované zasoby ropy ABC, volné bilan&né —
1 298 kt; C, volné bllanéné — 131 kt; nebilanéné — 160 kt; zasoby plynu
nebilanéné — 136 mil. m®. Tazba sondami j je hermeticka, okolo 3 kt ropy roéne.
Ropa sa odvodiuje, odplynuje a zbavuje mechanickych negistét. Spractiva sa
v petrochemickom priemysle — Slovnaft, Petrochema Dubova. Zvy3ok plynov sa
pista do ovzdusia a spaluje. Spravca Nafta, a. s., Gbely.

5 az 8 — Kolektorom su flySové pieskovce a ilovee (eocén—paleocén) a
v nich vyvinuty puklinovy systém (bielokarpatska jednotka vnutorného flysu),
zlepence a pieskovce (otnang—egenburg) a piesky karpatu. Struktirne ide o bra-
chyantiklinélu. Velkost' priblizne 1 600 x 1 000 m. Hranica ropa-voda je v 780
az 660 m. Zistenych 5 roponosnych zén v hibkovom intervale 1 200-850 m
(ropné kaly po tiprave sa zatla€aju spit’ do loZiska).

9, 10 - Organicko-biochemicko-sedimentarny pévod, migracia do kolektor-
skych hornin v pascovych §trukttrach.

11 — GAZA (1987), Siné, Bilancia zasob 1983, HRNCAR, DzuDziK et al.
(1993), BILEK (1974), spracoval SLAVKAY (1994).

7 — Gbely

2 — Mal¢ loZiska (2) na izemi z. Casti Gbiel a siahajuce asi 1,5 km na Z. Su
to Star€ pole, Nové pole, A pole, Cigéanske pole a Farské pole.

3, 4 — Neparafinick4 ropa, tvori zmes kvapalnych uhlovodikov s C,;. Je to
tazka naftenicka ropa s mernou hmotnostou 0,934 g . cm™. Tazila sa sondami.
Ropa sa upravovala odplynovanim, odvodiiovanim a odstrafiovanim mechanic-
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kych negistot. Evidované zasoby: ABC, bilan¢né volné 1 013 kt. Organiza-
cia Nafta, a.s., Gbely. Ropa sa spractiva v Slovnafte a v Petrocheme Dubova.
Vyuzitie v chemickom a energetickom priemysle.

5 az 8 — Loziska su v sarmatskych, menej v badenskych pieskovych horizon-
toch, v sarmatskej elevacnej Struktire vyvinutej na styku farskych zlomov
s gbelsko-hodoninskym zlomom. Mensie akumulacie plynu sa vyskytuja len lo-
kalne. Na ploche cca 2,0 x 3,5 m st akumulécie uloZené plytko pod povrchom,
v hibke 140 a2 260 m.

9, 10 — Pdvod je organicko-biochemicky, neskorsie, po vzniku, migréacia do
pascovej elevacnej Struktiry v panone.

11 — FIALA, HLAVATY (1962), BILEK (1974), spracoval SLAVKAY (1994).

8 — Gbely — Dubniansky sloj (Gbely III)

2 — Stredne velké loZisko (3) j. aZ jz. od Gbiel, v tzv. Zdhorskom poli, aZ po
dedinu Cary, odkial je loZisko otvorené uipadnicou.

3, 4 — Lignit. Bansky zavod, loZisko otvorené tipadnicou. Tazi baila Zahorie,
3. p., Holi& Ro&na tazba — do 90 kt. Zasoby ABC, volné bilan¢né — 38 531 kt;
viazané — 20 227 kt; C, volné bilan¢né — 3 423 kt; viazané — 3 922 kt. Prie-
merné kvalitativne parametre: vyhrevnost' v pévodnom stave Q;' — 10,3 MJ . kg'l;
popol v suSine A~ 19,9 %; voda v povodnom stave W, — 44,6 %; sira v sudine
S — 23 %; arzén v suline As® — 18 g . t'. Uhlie je vhodné na vyuzitie
v priemyselnych a elektrarenskych kotloch, pripravuje sa z neho hnojivo Ekofert
pre pol'nohospodarstvo.

5 az 8 — Sloj je vyvinuty na ploche kutskej priekopy, v priekopovito-synkli-
nélnej depresii obmedzenej zlomami, v hibke 0-300 m od povrchu. Priemerna
hrabka je 4,6 m; maximalna 9,8 m. LoZisko méa dizku cca 3,5 km jz.-sv. smerom,
irku 2 km (SZ-JV). Sloj je v bazalnej ¢asti, v zéne F, spodny pont a tvori ho
xyliticky hemidetrit. Je znagne zvodneny, najmi v nadloZnom a podloZnom
pieskovom horizonte. V nadloZzi uhl'onosnej série leZia pies¢ité a slienité ily daku
(pliocén).

9, 10 — Organicko-biochemicky pdvod, vznik pofas sedimentacie v ponte
(miocén). :

11 — BARTEK et al. (1978, 1982), SARKAN et al. (1990), Siné, Bilancia zasob
1993, HRNCAR, DZUDZIK et al. (1993), spracoval SLAVKAY (1994).

9 — Straze nad Myjavou

2 - Velké loZisko (4) leZi asi 2 km s. od obce StraZe nad Myjavou.
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3, 4 — Tehliarska surovina vhodné na vyrobu zmesi vetkych druhov tehliar-
skych vyrobkov, krytinu, plné palené tehly a dierkované vyrobky, tenkostenné
vyrobky Miako, stropné dosky Hurdis, licové tehly, $kridle Holand, Portugal a pod.
Technologické vlastnosti zmesi surovin: celkovy obsah vody — 26,9 %; zmrastenie
suSenim — 6,6 %; vypal pri 950.°C: zmrastenie palenim — 0,1 %; celkové zmras-
tenie — 6,7 %; strata hmotnosti palenim — 9,8 %; hmotnostna nasiakavost — 13,3 %;
vypal pri 1 050 °C: zmrastenie palenim - 0,8 %; celkové zmraStenie — 7,4 %:;
hmotnostné nasiakavost — 12,7 %. Zrnitostné zloZenie pod 2 um — 50 %; 2—20 um
— 33 %; nad 20 um — 17 %. Nepravidelne sa vyskytuji konkrécie CaCO;, a fosilie,
ktoré st §kodllvmou Zasoby loziska nevyhradeneho nerastu: ABC, vol'né bilan¢né
—9 363 tis. m’; ; C, voI'né bilan&né — 11 760 tis. m’. LoZisko sa netaZi. Prognézne
zdroje v pokraéovam zasob odhadujeme na 2 000 tis. m’.

5 az 8 — Lozisko tvoria tri typy suroviny: 1 — ily, pies¢ité ily az piesky (sar-
mat), uloZené horizontalne. Lokalne si ily slabo vapnité. Overené v hriibke
16-18 m, ale celkova hriibka neoverend. 2 — sprasové hliny v nadlozi dosahuju
hrabku do 8 m, majt piescito-hlinity charakter, na styku s podloznymi ilmi
obsahuju vapnité konkrécie. 3 — viate piesky, v nadloZi sarmatskych ilov a v jv.
Casti aj spraSovych hlin, st jemno- aZ strednozrnné, majti aZ 99,6 % kremennych
zfn. Ich hribka dosahuje 6-7 m. Dizka loziska j je asi 1 200 m (S-J), §irka okolo
800 m (V-Z). Skryvka pies¢ito-ilovitej hliny je 0,5-0,6 m.

9, 10 — Mechanicko-sedimentarny poévod (sarmat, panén), &ast’ tvoria rezi-
duélne zeminy a viate piesky (kvartér).

11 — ZAKOVSKY, FLIMMEL (1961), Siné, bilancia zésob 1991, HRNCAR,
Dzupzik (1993), spracoval SLAVKAY (1994).

10 — Stefanov — Petrova Ves ,

2 — Malé loZisko (2) je vyvinuté medzi obcami Stefanov a Letnidie.

3, 4 — Tazka naftenicka ropa bez obsahu siry a pevnych parafinov. ZloZenie:
petrolej - 15,8-42,22 %,; plynovy olej - 20,4-52,0 %; mazaci olej — 28,6-57,0
%; merna hmotnost — 0,91 g. cm™. Lahké parafinické ropa v obzoroch 1a, b,
lc loziska Petrova Ves. ZloZenie: benzin — 37 %; petrolej — 36 %; plynovy olej —
13 %; mazacie oleje — 14 %; merna hmotnost — 0,84 g . cm™. Plynovy obzor je
po dvoch erupciéch bez kapacity. Plyn mal vysoky obsah H,S. Rozpusteny plyn
v rope obsahuje 95-99 % metanu. Zasoby ABC, bilanéné volné — 1 044 kt.
Tazba 2-3 kt za rok, sondami. Spractiva Slovnaft a Petrochema Dubova.

5 az 8 — Ropa je akumulovana v poloklenbe (s&asti ako stratigraficky typ)
Stefanovsko-3adtinskej kryhy v piesitych 3o%ovkach egenburgu, v bazalnom
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obzore karpatu (2a), v $oSovkéach jemnozrnného piesku karpatu (2b) a v nadlozi
v dvoch mengich obzoroch (1a, b, 1c). LoZiskova &ast’ Stefanov je vyvinuté aj
v badene. Telesé st dlhé do 1 600 m a $iroké okolo 1 000 m. Efektivna hribka
do 10 m. Hranica ropa—voda v rozsahu izohyps 0 aZ +160 m n. m. a v Casti
" Petrova Ves na — 380 m n. m. Priemerna hibka je okolo 600 m.

9, 10 — Organicko-biochemicky p6vod, migrovana pravdepodobne v panone
do 3truktirnych pasci.

11 — BILEK (1974), DURICA et al. (1986), DEMOVIC, HRICKO (1986), Siné,
bilancia zasob 1993, spracoval SLAVKAY (1994).

11 — Stefanov

2 — Malé lozisko (2) lezi na uzemi katastrov obci Stefanov, Letnigie a Dojg.

3, 4 — Lignit. Preskiimané, ale neotvorené loZisko. Kvalita lignitu: pdvodna
voda W, - 45,34 %, popol v su§1ne — 25,43 %; vyhrevnost’ v povodnom stave —
Q' -93MJ. kg'; sira v susine S — 3,62 %; arzén v suline As® — 48 g. ts
N v sudine — 0,87 %; H - 5,78 %; C — 67,17 %; zdanlivé hustota— 1,19 g .em”.
Vhodny pre priemyselné a elektrarenské praskové kotly. Zasoby C, bllanéne
volné — 11 622 kt; nebilan&né — 3 525 kt. Chrénené loZiskové uzemie, spravca
Geologicky prieskum, §. p., Spi§skd Nova Ves.

5 aZ 8 — Dubniansky sloj leZi v tektonicky uzavretej kovélovskej depresii, na baze
uhol'nej série (pont). Vyvinuté si dve lignitové lavice, ktoré sa v j. &asti loZiska
spajaji do sloja nazvaného “d”, s hrabkou do 5,6 m (max. 10,4 m). V severnej &asti
je rozdeleny preplastkom hrubym1,15 m, ktory smerom na V nadobtida hribku az
10 m, do dvoch lavic. Vrchna (d,) je hruba 1,3-2,6 m; spodna (d,) — 1,35-2,55 m.
V nadloZi i podloZi st vyvinuté mensie vrstvicky. LoZisko rozdel'uje letni¢sky zlom
na dve Casti. Sloj prebieha 22 aZ 122 m pod povrchom. LoZisko je vyvinuté na ploche
7,5 km (SV-JZ) x 2,5 km (SZ-JV). NadloZie tvoria tehlovoervené plastické ily
(dék), nad ktorymi leZia hlinité, &asto pies¢ito-hlinité sprade kvartéru.

9, 10 — Organicko-biochemicky pévod, vznik poas sedimentéicie v ponte
(miocén).

11 — BARTEK (1983), BARTEK, JEZNY (1987), Siné, Bilancia zasob 1993,
spracoval SLAVKAY (1994).

12 — Doj&
2 — Vyskyt (1) na SZ od obce, pri polnej ceste do Bystavy, okolo vrtu BZ-48.

3, 4 — Tehliarska surovina. Kvalitativne parametre: rozrabacia voda — 22,2—
31,2 %; dlzkova zmena su$enim — 6,2-8,8 %; hmotnostna zmena palenim pri
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850 °C — 4,8-11,1 %,; pri 950 °C — 5,1-11,6 % a pri 1 050 °C — 5,2-11,6 %.
Celkova dizkova zmena pri 850 °C - 5,6-9,2 %; pri 950 °C — 4,5-9,2 % a pri
1 050 °C - 7,0-9,8 %. Pevnost v tahu za ohybu po vysueni — 3,4-7,1 MPa; po
vypéleni pri 850 °C — 3,3-12,4 MPa; pri 950 °C — 3,5-14,7 MPa a pri 1 050 °C
—6,7-18,3 MPa. Hmotnostna nasiakavost' pri 850 °C — 18,7-22,2 % pri 950 °C
—19,2-22,9 % a pri 1 050 °C — 9,8-17,8 %. Vzlinavost na tehli¢kach — 14-28
min; pri 1 050 °C — len 36 mm za 90 min. Po vypaleni prehnutie — 1-2 mm;
ojedinele vlasové trhlinky. Naj&astejsia farba oranzova a &ervena svetla rumelka.
Tehli¢cky maju zastrety zvuk. Surovina vhodna na zakladné jednoduché vyrobky
a murovacie mnohodierkované aZ tenkostenné vyrobky. Vlhkost — 2,2-3,9 %.
Odhadnuté prognozne zdroje na ploche 500 x 300 m s hribkou 17 m v kate-
gorii P, — 2 550 tis. m’. Skryvka do 0,5 m.

5 az 8 — Surovinu tvori sprajovo- plesélty komplex (kvartér) do hibky 14,5 m
a plastické ily neogénu, overené do hibky 17 m (panén) v jeho podlozi. Horniny
zodpovedaju ilovito-pies¢itému prachu, piestito-ilovitému prachu a ilovitému
prachu. UloZenie je takmer horizontalne. V sprasi st ojedinelé konkrécie CaCOs;.
Na J sa komplex hornin styka s proluvidlnymi sedimentmi a s nadloznym stvrs-
tvim eolickych pieskov (kvartér). Rozloha nie je overena. Odhaduje sa na
500 x 300 m okolo vrtu BZ-48, ale mozno predpokladat’ podstatne vi&3ie rozgirenie.

9, 10 — Mechanicko-sedimentarny povod, proces sedimentécie v neogéne a
kvartéri. Vrchnii &ast’ a skryvku tvoria deluvidlne piesgité hliny.

11 — SLAVKAY (1993), BANACKY in SLAVKAY (1993), spracoval SLAVKAY
(1994).

13 — Holié

2 — Vyskyt (1) je odkryv dlhy 50 m, vy3ka steny 4 m, na JV od Holi¢a na
svahu kéty Hreberi (230 m).

3, 4 — Piesky, orientaine hodnotené na pouZitie v zlievarenstve a stavebnic-
tve. Zlievarenské piesky: surovina vyhovuje poZiadavkam na bezny upravnicky
sposob podielom vyplavitelnych &astic 6 % (norma max. 10 %) a na pouzitie
v prirodzenom stave (norma max. 20 %). Podl'a ostatnych ukazovatel'ov sa mbze
uvaZovat' o pouZiti na ostatné kovové odliatky, bez poZiadavky na chemické
zloZenie. K1351ﬁkaény znak je H 11 0,7 A. ObJemova hmotnost’ vo valci OH —
2 513 kg. m”; merna hmotnost MH — 2 707 kg. m™ ekvwalent piesku — 1; hyd-
rofilnost’ — 1, 02 sypna hmotnost,, volna — 1 240 kg. m”, strasena — 1 435 kg. m”
Pravidelnost’ zrnitosti (D, : Dys) — 1,43 a 1,25; &islo nerovnakozrmtostl (D¢ : Dw)
— 1,48 a 1,43. Hutné kamenivo na stavebné ucely (drobné kamenivo): surovina
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v povodnom stave spiita podmienky triedy D s pouZitim na menej kvalitné
betény, malty a pod. Po uprave mdZze vyhovovat' triedam A az C. Po korekcii
+10 aZz 15 % hrub3icho kameniva (2-4 mm) je vhodnd na vyrobu vép-
nopieskovych tehal (VPC). Prognézne zdroje pre nedostatok udajov moieme
odhadovat len na ploche 200 x 100 m pri hribke 4 m v kategérii P, — 80 tis. m’.

S az 8 = Surovinu tvoria sedimenty holi¢skeho stivrstvia (sarmat). V bazélnej Casti
odkryvu st horizontalne uloZené jemnozmné piesky s polohami vépnitého
pieskovca hrubymi 2-5 cm. V nadloZi je pieskovcova lavica hrubd do 30 cm
s lumachelami. Hibkovy dosah nebol zisteny. Podl'a zritostného rozboru su to
piesky.

9, 10 — Mechanicko-sedimentarny povod, sedimentacia v spodnom sarmate.

11 — SLAVKAY (1993), BANACKY in SLAVKAY (1993), spracoval SLAVKAY
(1994).

14 — Trnovec

2 — Vyskyt (1) je okolo vrtu BZ-46 na j. okraji obce.

3, 4 — Tehliarske suroviny. Podl'a siboru zdkladnych laboratérnych ski3ok
(sitovy rozbor, obsah uhli¢itanov), laboratérmych technologickych skii3ok,
vzhladu, farby a vlastnosti vypalenych vyrobkov a niektorych 3pecidlnych ski-
3ok, surovina vyhovuje na zékladné jednoduché murovacie a mnohodierkované
hrubostenné vyrobky. Pridanie vé&3ieho mnozstva plastifikaénej prisady (ilu)
mdze podstatne zlep¥it’ kvalitu suroviny. Po vyhl'addvacom prieskume sa moze
o¢akavat’ vypotitanie bilanénych zasob. Prognézne zdroje okolo vrtu BZ-46 sa
odhaduju v kategérii P; — 2 500 tis. m’, na ploche 500 x 500 m, hribka 10 m.

S az 8 — Surovinu tvoria spra8e, hliny a jemnozrnné piesky vrchného pleisto-
cénu (wiirmsky glaciél), s ojedinelymi konkréciami CaCO;, v spodnej &asti aj
stredného pleistocénu (mladsi ris ?). LeZia na Strkoch kuzelovej akumulécie
chaoticky ulozeného slabo opracovaného pieskovcového materidlu s proluvial-
nym charakterom sedimentdcie (mindel-ris, pripadne starSie). Cely kvartérny
komplex lezi na iloch, miestami aj na pieskoch sarmatu (holi¢ske stvrstvie).

9, 10 — Mechanicko-sedimentarny vznik kvartérnych hornin.

11 — SLAVKAY (1993), BANACKY in SLAVKAY (1993), spracoval SLAVKAY
(1994).

15 — Skalica — Mokry Haj

2 — Vyskyt (1), lom je asi 2 km na Z od obce Mokry Hé4j a 700 m na Z od
kéty Veternik, 316 m n. m.
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3, 4 — Stavebny kameil na stavbu ciest a na stavby v blizkom okoli. Tazba
stenovym lomom nad eréznou bazou. Dizka steny asi 80 m, vyska 25 m. Suro-
vina sa upravovala a triedila. Lom je opusteny, loZisko vyhlasené za chranené
nélezisko. Zasoby nie st vypotitané. Skryvka okolo 0,5 m. Prognézne zdroje na
ploche 300 x 200 m, pri hribke 20 m v kategérii P, — 1 200 tis . m’.

5 az 8 — Svetlohnedé rozpadavé pieskovce, menej zlepence stredno- aZ hru-
bozrnné, skladajii sa predovietkym zo zfn a ulomkov kremetia, vapencov a pies-
kovcov. Tvoria subhorizontélne vrstvy ako siiast winterberskych pieskovcov
a zlepencov.

11 — DRONZEK (1971), STOLAR et al. (1993), spracoval SLAVKAY (1994).

16 — Skalica

2 - Vyskyt (1) je asi 1,5 km na J od Skalice a 1 km na SSZ od kéty Veternik
(316 m n. m.).

3, 4 — Stavebny kameii. SluZil na rézne ugely miestnym ob&anom. TaZba
stenovym a jamovym lomom na ploche cca 150 x 20 m, vyska steny do 15 m.
Zasoby nie su vypotitané. Lom je opusteny, sluzi ako skladka odpadu. Skryvka
neprevysuje 0,5 m.

5 az 8 — Rozpadavé pieskovce a zlepence sivej a hnedastej farby, stredno- az
hrubozmné. Ich vrstvy sa navzajom striedaju. Obliaky dosahuji v priemere az
30 cm, pri¢om sa nadli aj bloky do velkosti takmer 1 m.V pieskovcoch sa
nachéddzaju zilky kremenia.

9, 10 — Sedimentarne, lavice subhorizontélne uloZené (egenburg).

11 — DRONZEK (1971), STOLAR et al. (1993), spracoval SLAVKAY (1994).

17 — RadoSovce

2 — Vyskyt (1) leZi na sv. okraji obce, v. od cesty do Kovalovca.

3, 4 — Tehliarska zemina vyuZivana miestnym obyvatel'stvom. Tazila sa
z hliniska stenovym spdsobom vo vrstve vysokej 4—6 m, na dizke 150-200 m.
Hlinisko je zaplnené tuhym komunalnym odpadom. Z4soby nie st vypogitané.
Skryvka do 0,5 m. Prognézne zdroje neodhadujeme.

5 az 8 — Tazili sa deluvialne hliny (kvartér) leZiace nad vrstvami vapnitych
ilovcov miestami s tufitmi (egenburg); obsahuju ulomky pieskovcov a zlepen-
cov.

9, 10 — Rezidualne zvetraniny, kvartér.

11—~ DRONZEK (1971), STOLAR et al. (1993), spracoval SLAVKAY (1994).
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18 — Chropov

2 — Vyskyt (1) vzdialeny asi 0,5 km na SV od obce, pri pol'nej ceste.

3, 4 — Stavebny kameifi vyuzivali miestni ob&ania najmé ako podsypovy ma-
terial na cesty a pod. Zasoby nie si vypocitané. Tazil sa stenovym lomom na
dizke okolo 80 m s vyskou steny do 15 m. Lom je opusteny a zasypany sutinou.
Skryvka je okolo 0,5 m. Prognézne zdroje na ploche 200 x 100 m odhadujeme
v kategérii P, — 300 tis. m’.

5 aZ 8 — Surovinou boli pevné, jemno- aZ strednozrnné zlepence po pukli-
nach so Zilkami kremeiia, lokélne si v nich aj rozpadavé polohy. Lavice lezia
subhorizontalne (150°/10° na JZ). Vyrazné st 2 systémy puklin 140°/85° na SV
a 90°/80° na J. Okolité horniny st flySové ilovce s vapnitymi a drobovymi pies-
kovcami (stredny aZ vrchny eocén), miestami s pieskovcami aZ pestrymi flov-
cami (paleocén—stredny eocén).

9, 10 — Sedimentarne, spodny egenburg.

11 — DRONZEK (1971), STOLAR et al. (1993), spracoval SLAVKAY (1994).

19 — Lopasov

2 — Vyskyt (1) asi 0,5 km na S od obce a asi 0,5 km na JJZ od kéty Chrapac
(364 m n. m.).

3, 4 — Stavebny kamefi vyuZivany najmi na stavbu ciest, taZeny nad eréznou
bazou kombinovanym jamovo-stenovym lomom (60 x 20 m) s vy3kou steny do
5 m. Z4asoby nie st vypotitané. Skryvka je pomerne velka, okolo 1,5 m; hlinita,
s mnoZstvom tlomkov zlepencov. Surovina je nizkej kvality. Dnes je lom sklad-
kou komunalneho odpadu. Progndézne zdroje sa neodhadujt.

5 az 8 — Lavicovité stredno- aZ hrubozrnné zlepence s kremitym tmelom
a Zilkami kremeiia, hlb3ie sii pieskovce. V podloZi st ﬂy§ove flovce, vépnité
a drobové pieskovce (stredny—vrchny eocén).

9, 10 — Sedimentarne, spodny egenburg.

11 — DRONZEK (1971), STOLAR et al. (1993), spracoval SLAVKAY (1994).

20 — Castkov

2 — Vyskyt (1) na sv. okraji obce, asi 1 km j. od k6ty Ov&i vrch (441 m n. m.).

3, 4 — Stavebny kameii. Tazil sa stenovym lomom s vy$kou steny do 10 m
a dizkou do 35 m. Zasoby nie st vypotitané. Dnes sa v flom skladuje tuhy ko-
munalny odpad. Skryvka dosahuje hribku aZ 3 m. Vhodny je na vyrobu

110



drveného kameniva. Prognézne zdroje P, — 100 tis. m’ na ploche 100 x 100 m,
hrubka 10 m.

5 az 8 — Surovinou si jemnozrnné kremité pieskovce, doskowte s nepravi-
delnym blokovitym rozpadom, hrubozrnné pieskovce a drobnozrnné zlepence az
brekcie. V nadlozi st $lirové véapnité ily (karpat) a v pod1021 flySové sedimenty
s ilovcami a pieskovcami (stredny — vrchny eocén).

9, 10 — Sedimentarne, egenburg.

11 — DRONZEK (1971), STOLAR et al. (1993), spracoval SLAVKAY (1994).

21 — SobotiSte

2 —Vyskyt (1) je asi 0,5 km v. od obce a 0,8 km jjz. od kéty Kubiny (377 m
n. m.).

3,4 — Stavebny kamefi sa tazil stenovym lomom s dizkou do 200 m
s vyskou steny do 20 m. Hrubka suroviny je okolo 20 m a odhadnuté pro,,nozne
zdroje na ploche 200 x 125 m, s hriibkou 20 m, v kategérii P, — 500 tis. m’. Skryvka
koli¥e okolo 0,5 m. VyuZitie malo len miestny vyznam, dnes je lom opusteny.

5 az 8 — Jemnozrnné sivé az hnedasté zlepence, lavice subhorizontalne ulo-
Zené 60°/25° na JV. Vyrazné pukliny 110°/80° na JJZ a 20°/85° na VIV. Majl
dobrti blokoviti odlu¢nost’. Okolie buduje fly§ové ilovcovo-zlepencové suvrs-
tvie, ktorého sugast’ou je aj loziskové teleso (stredny— vrchny eocén).

9, 10 — Sedimentarne, stredny aZ vrchny eocén.

11 — DRONZEK (1971), STOLAR et al. (1993), spracoval SLAVKAY (1994).

Prognézne zdroje nerastnych surovin

Prognézne zdroje lignitu, ropy a zemného plynu na tizemi Chvojnickej pa-
horkatiny v minulosti hodnotili iné organizécie, ktorych vysledky st v zavere¢-
nych sprdvach v Geofonde Bratislava. Tu hodnotime len progndzne zdroje
stavebnych kameiiov, §trkopieskov a tehliarskych surovin (tab. 11).

Udaje na vy&lenenie prognoznych pléch sme ziskali syntézou faktorov
a kritérii prognézovania z archivnych sprav i vlastnych vyskumov (tab. 11).
Podla mnoZstva a charakteru udajov, pripadne s pouZitim parametrov
analogickych lozisk, sa kvalitativne hodnotenie prognéznych zdrojov robi
hrubym orientanym vypo¢tom na kvalifikovany odborny odhad, pri nedos-
tatku udajov len odbornym kvalifikovanym odhadom podl'a platnej vyhlasky
MZP SR & 217 Z. z. o projektovani, vykonavani a vyhodnocovani
geologickych prac z 1. 9. 1993.
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Tab. 11 Prehl'ad prognéznych zdrojov

Prognézna Rozloha Progndzne zdroje Lokalita
plocha
Cislo - nazov km? P, (tis. m’) | P,(tis.m)
1. Stavebny kameii
5 — Skalica 3 1200 - 15 - Skalica
— Mokry Haj
6 — Chropov 10 300 - 18 — Chropov
100 . 20 — Castkov
7 — Sobotiste 4 500 _ 21 - Sobotiste
2. Strkopiesky
1 —Kuty 10 38 640 13110 2 -Kuaty —
| Chvojnicka
pahorkatina
2 — Koptany 16 - 2500 nelokaliz.
4 —Trnovec 8 80 s 13 - Holi¢
3. Tehliarske suroviny
2 — Kopéany 16 - 7 000 nelokaliz.
3 — Smolinské 48 2 000 - 9 — StraZe n.
Kovélov Myjavou
2550 12 - Doj¢
» {00 — Gbely
4 — Trnovec 8 2500 14 — Trnovec

Hodnotenie prognéznych ploch a zdrojov

1 - Kuaty

Prognézna plocha (10 km®) vy&lenena na zaklade geologickej stavby ziskanej
geologickym mapovanim, z vrtov BZ-1, BZ-2 a AGP-5 a z vysledkov geologic-
kého prieskumu (obr. 14). Progndzne zdroje Strkopieskov rieky Moravy su uro-
bené hrubym orientadnym vypo&tom v mnoZstve a kategériach P, — 38 640 tis. m’,
P, — 13 110 tis. m® (Chvojnicka pahorkatina). Ochranny pilier okolo dialnice je
vynechany (SLAVKAY — BANACKY, 1991).
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2 — Kop¢any

Prognézna plocha (16 kmz) vyClenend podla geologickej stavby tizemia,
analogie loZiska 1 — Kty a 9 — StréZe nad Myjavou a niektorych vysledkov prie-
skumu na kaustobiolity. Prognézne zdroje uddvame podl'a odborného kvalifiko-
vaného odhadu v kategérii P, — 2 500 tis. m’ fluvialnych Strkopieskov, &o
predstavuje zhruba polovicu overenych zéasob loZiska 1 — Kiity a P, — 7 000 tis. m®
tehliarskych surovin. Je to asi 30 % overenych zasob loZiska 9 — Stré%e nad
Myjavou, ktoré leZi na trikrat v4&3ej prognéznej ploche.

3 — Smolinské-Kovalov

Prognézna plocha 48 km? vy¢lenena podl'a geologickej stavby a vysledkov
geologicko-prieskumnych préc na loZiska kaustobiolitov a tehliarskych surovin.
Prognézne zdroje tehliarskych surovin sa uréuji odbornym kvalifikovanym od-
hadom na zéklade hrubého orientatného vypo&tu v okoli vypoéitanych zasob
loZiska 9 — Straze nad Myjavou v mnoZstve P, — 2 000 tis. m° a v okoli vrtu
BZ-48 na lokalite 12 — Doj& na ploche 500 x 300 m s hribkou 17 m, v mnoZstve
P, —2 550 tis. m’, mimo prognéznej plochy v kategérii P, — 5 000 tis. m°. Podl'a
analdgie s predtym spominanym loZiskom akceptujeme na odhad zhruba 25 %
vypotitanych zasob v okoli Gbiel.

4 — Trnovec

Prognézna plocha 8 km” bola vy&lenen4 na zaklade vysledkov geologického
mapovania a vrtu BZ-46. Kvantitu prognéznych zdrojov tehliarskych surovin na
lokalite 4 — Trnovec urujeme podla vysledkov okolo vrtu BZ-46 (SLAVKAY,
1993) na zéklade hrubého orientatného vypodtu v mnozstve P, — 2 500 tis. m’
(na ploche 500 x 500 m a hribke 10 m). Okolo odkryvu na lokalite 13 — Holi&
sme hrubym vypottom urtili prognézne zdroje pieskov P, — 80 tis. m® (na plo-
che 200 x 100 m s hribkou 4 m), najmi podla tdajov zistenych v odkryve
dlhom 50 m, so zretel'om na morfolégiu izemia.

5 — Skalica
Prognézna plocha 3 km’ je vy&lenena podl'a geologickej stavby a tidajov

z lomov lokalit 15 — Skalica-Mokry H4j a 16 — Skalica. Z toho sme vychadzali
aj pri odhade prognéznych zdrojov stavebného kameiia v okoli uvedenych

113



lomov. Odhadujeme mnoZstvo P, — 1 200 tis. m® na ploche 300 x 200 m s hriibkou
20 m najmi v pokratovani lomu 15 — Skalica~-Mokry H&j. St viak limitované
rozlohou egenburskych pieskovcov a zlepencov, ktoré sa nevyznatuju dobrou
kvalitou.

6 — Chropov

Prognézna plocha 10 km® vy&lenena na zaklade geologickej stavby a udajov
z lomov na vyskytoch 18 — Chropov, 19 — LopaSov a 20 — Castkov. Je podmie-
nend hlavne rozdirenim egenburskych zlepencov a pieskovcov, ktoré st vyvinuté
v pomerne tzkej zone na styku s flySovym suvrstvim paleogénu. Prognozne
zdroje stavebného kameiia odhadUJeme v blizkom okoli uvedenych lomov takto:
18 — Chropov P, — 300 tis. m (na ploche 200 x 100 m s hrubkou 15 m)
a 20 — Castkov P, — 100 tis. m’.

7 — Sobotiste

Prognéznu plochu 4 km® vy¢leiiujeme podla situécie v lome vyskytu 21 —
Sobotidte a geologickej stavby. Prognézne zdroje st na tejto ploche viazané pre-
dovietkym na jemnozrnné strednoeocénne zlepence s blokovou odlugnostou.
V okoli lomu, na ploche 200 x 125 m s hriibkou 20 m, odhadujeme v kategérii
P, — 500 tis. m’ stavebného kameia.

Celkove na uzemi Chvojnickej pahorkatiny odhadujeme nasledujiice prog-
nézne zdroje:

Spolu C. prog. plochy P, (tis. m’) P, (tis. m”)
1 — stavebny kameii 5,6,7 2100 -
2 — strkopiesky 1,2,4 38 720 15610
3 — tehliarske sur. 2,3,4 7050 12 000

Ziakladiia nerastnych surovin izemia Chvojnickej pahorkatiny neoplyva
prili¥ pestrym zloZenim surovinovych typov. V juhozdpadnej &asti sa vyskytujia
loZiska ropy, plynu a lignitu v pripovrchovych &astiach 3trkopieskov a tehliar-
skych surovin. V severozipadnej ¢asti su to predovietkym stavebné kamene, ale
len v malej miere a podradnej kvality.

Na siedmich prognéznych plochéch boli odhadnuté prognozne zdroje staveb-
ného kametia P, —2 100 tis. m’ Strkopleskov P, —38 720 tis. m ; P,— 15610 tis. m’
a tehliarskych surovin P, — 7 050 tis. m” a P, — 12 000 tis. m’.
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Obr. 14 Schéma Gzemia s vyznatenim ploch prognéznych zdrojov a s geologickym
rezom (podl'a BANACKEHO)
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Roz3irenie lignitu dubnianskeho sloja, viazaného na spodny pont, je v pod-
state preskiimané. Podobne je to aj pri rope a zemnom plyne, kde d’aliie vy-
hladavanie a geologicky prieskum robi Nafta, a. s., Gbely a VVNP Bratislava.
Nové moZnosti overovania zsob, podl'a odhadnutych prognéznych zdrojov, sa
tak obmedzuju najma na 3trkopiesky a tehliarske suroviny a len v malej miere aj
na stavebné kamene. V pripade, Ze na trhu vznikne po nich dopyt, na vy&lene-
nych plochach odpori¢ame urobit’ geologicky prieskum. Predpokladdme v3ak,
Ze v prvom rade sa bude zvaZovat’ otvorenie a vyuZivanie preskimanych loZisk
s vypo¢itanymi zdsobami.
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GEOLOGICKE FAKTORY ZIVOTNEHO PROSTREDIA

Skumané:-uzemie mdZeme rozdelit’ na dva geomorfologicky vyrazné celky.
Prvym celkom st nivy Moravy, Myjavy, Chvojnice, Teplice a vel'a mensich,
ktoré predstavuji z ekologického pohl'adu vyznamny krajinny prvok. Druhym
celkom je vlastna pahorkatina.

Najrozsiahlejsi nivny komplex tvori fluvial rieky Moravy, zastipeny $trko-
vymi, piesCitymi a povodiiovymi akumuldciami. Miestami spestrujii dokonala
rovinu porie¢nej nivy pies¢ité vyvyseniny — duny, ktoré pri zaplavach zostavaji
suché. Tieto znalne erodované presypy naviatych pieskov sa na dolnom toku
Moravy oznatujti slovom hrid. Kazd4 z tychto dun je starym sidliskom s neoli-
tickymi, hallstattskymi a hradi$tnymi nalezmi. Na tieto vyvySeniny sa po&as
povodni uchyl'uje zver z luznych lesov a rozne druhy Zivo&ichov. Preto je
zaraZajuca exploaticia pieskovych presypov necitlivym zasahom do morfologie
krajiny. Pre porie¢nu nivu st charakteristické luzné lesy, liky a mftve ramena,
ktoré tvoria vlhké a motiarne prostredie s rozli€nymi druhmi vlhkomilnych
biontov.

Chvojnica ma na hornom toku (po Lopaov) prevazne erdzny charakter so
Strkovitym a kamenistym dnom. Na strednom a dolnom toku sa prejavuje sedi-
mentacny charakter nivnych Strkov, pieskov a hlin s velmi dobre vyvinutymi
brehovymi porastmi.

Myjavska niva tvori ploché tizemie $iroké okolo 2 km. Nivu budujt fluvidlne
sedimenty, zastipené 3trkmi a pieskami. Povrchové &asti nivy pokryvajt hlinité
a hlinito-piestité povodiiové kaly. V ramci nivy sii &asté zamokrené depresie.

Pahorkatina je charakteristick4 vyzdvihnutymi neogénnymi kryhami a §iro-
kymi zaoblenymi chrbtami s miernymi svahmi. Prevazna &ast neogénnych
sedimentov je pokrytd proliviami, svrstviami spradi, ich derivétov a deltvii.
V severnej okrajovej dasti sa uvedené sedimenty stykaju s paleogénnymi
pieskovcami a ilovcami. )

Pahorkatinu formuji rozli¢né druhy exogénnych procesov a mladé tektonika.
Na Studovanom tizemi moZno pozorovat nerovnomerné prejavy vymolovej
erézie. Podla Mapy vymolovej erézie na Slovensku (BUCKO — MAZUROVA,
1958) sa hustota vymol'ov vyjadruje ako suma ich dizok na jednotku plochy.
Zépadne od linie Skalica—Gbely sa vodna erézia v podstate neprejavuje. Vy-
chodne od tejto linie je vyskyt vymolov 0,1-1 km na km?’ Z hladiska litologic-
kého zloZenia je zasiahnuty povrch paleogénnych hornin bielokarpatskej
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Jjednotky, proluvidlne sedimenty risu a wiirmské eolické sprade. Vys3i stupeii
rozvoja vymol'ovej erdzie patri do kategérie hustoty vymoFov 1-3 km na km?
plochy. Situovany je v pruhu medzi Uninom, Smrdakmi a Lopaovom na prolu-
vidlnych sedimentoch risu, predovietkym na ich styku s wiirmskymi spragami.
Vymol'ovou eréziou rovnakého stupiia s znehodnotené aj deluvialne sedimenty,
lak3arske stvrstvie a prietrzské vrstvy karpatu pozdiz rieky Myjavy. Vymole sa
viaZu na uzemie s hustejdou sietou tokov, ktoré sa 'ahko vrezévaju do podlozia
a takto podporuju ich vznik. Va&sia dizka mierne sklonenych svahov umoZiuje
vznik stromovitych foriem a zvy3uje ich hustotu na danej ploche.

Priaznivé podmienky na erozivnu &innost’ vody v pahorkatinovom reliéfe st
teda vytvorené:

— dlhymi svahmi mierneho sklonu, budovanymi polohami sprasi a nespevne-
nymi kvartérnymi sedimentmi. V ich podlozi si mélo odolné neogénne hommy,
ktoré zriedkavejsie vystupuju aj na povrch;

— prejavmi l'udskej ¢innosti, odlesnenim uzemia, kultlva'cwu a vyuZivanim
pddy najmi na polnohospodarske uely. Lesné porasty sa zachovali iba v ma-
lych ostrovoch a zhorsila sa aj ich kvalita, povodné dibravy nahradili agaty;

— zhorSenymi hydrogeologickymi pomermi po odstréneni lesov, prejavuji-
cimi sa vykyvmi v prietokoch, &asto napajanych burkovymi privalmi ob&asnych
tokov z vy$&ich pohori, pripadne jarnym topenim snehu.

Vplyv eolickych procesov

Na eolické procesy st citlivé predovietkym naviate piesky v celku Bor-
skej niZiny, ktora patri do suchého klimatického okrsku s miernou zimou. Vplyv
veternej erézie je podmieneny:

— niZ8im priemernym ro¢nym uhrnom zraZok (pod 550 mm/rok);

—silnou veternostou, najmé v jarnych, ale aj v jesennych mesiacoch s pre-
vladajicim severozdpadnym smerom vetra. V ro¢nom priemere len 35 % dni
v tejto oblasti je bezveternych a vetry severozdpadného smeru predstavuju 17 az
25 %. Priemerne 11 dni v roku je zatriedenych medzi burlivé vetry;

—rychlost'ou vetra i granulometriou a hmotnost'ou ¢astic. Na eolickd &innost
citlivo reaguji &astice s priemerom okolo 0,1 mm, &astice mensie ako 0,02 mm
jej odoléavaju kohéznou silou, ktorou stabilizuja aj &astice va&Sieho rozmeru. Vo
wiirmskych eolickych pieskoch st viak zastipené iba objemom do 10 %;

— nedostatoénym vegetatnym pokryvom rovinného reliéfu. Deflaciu napo-
maha zdrsnenie povrchu, spdsobené skyprenim pody mrazom. Uzemie nachylné
na veternll eréziu je vhodné .chranit’ vy38im hustym porastom, ktory zniZuje
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rychlost’ vetra pri pédnom povrchu, ako aj intenzitu erézie povrchu una¥anymi
Casticami. Optimalna sa javi vysadba borovicovych hajov orientovanych v pa-
soch kolmo na smer prevladajucich vetrov, ktoré ochraituji pol'nohospodérsky
obrdbané pody a svojim korefiovym systémom ich speviiuju. Maju relativne
rychly rast a najlepsiu schopnost’ rychleho zakorenenia v piesitych podach.

Objemové zmeny zemin

Zmr3tovanie a napt¢anie jemnozrnnych zemin sa tyka predovietkym neo-
génnych ilovitych sedimentov a delavii. Na zmeny vlhkosti st citlivé najmé vy-
soko plastické ekvivalenty. Hodnotia sa aj ako nebezpetné, namfzavé. Eolické
sprae, ktoré pokryvaji v prevaznej miere povrch tzemia, méZzu mat sklon
k presadavosti. Na tito vlastnost’ okrem eolického pévodu ukazuju v niektorych
vzorkach rozbory fyzikalno-mechanickych vlastnosti, a to: vysoky obsah pra-
chovitej frakcie (vac3i ako 60 %), nizky obsah ilovitej frakcie (mensi ako 15 %
hmotnosti suchej zeminy) a medza tekutosti mengia ako 32 %.

Objemové zmeny zemin v prirodnych podmienkach negativne neovplyviiuji
kvalitu Zivotného prostredia, ale spdsobuji problémy pri zakladani stavieb a de-
Strukciu stavebnych objektov. Ochrana takychto zemin musi vychadzat z rozboru
potencidlnych zdrojov previhcenia. Hlavnou tlohou je zabranit prevlh&eniu
zékladovych pdd a vyraznym teplotnym rozdielom pod stavebnym objektom.
V spraSovych sedimentoch sa treba vyhybat’ ti¢inkom otrasov, vibrécii, pri projek-
tovani pristavieb brat’ do ivahy Gi¢inky dodato&ného zat'azenia na okolie.

Svahové deformadcie

Na tuzemi sa vyskytuje len niekol'ko nepatrnnych svahovych deformécii vy-
volanych nekvalifikovanym zésahom do prirodného prostredia (ned’aleko Holita
a Lopadova), alebo v deluvidlnych pokryvnych ttvaroch pésobenim prirodze-
nych faktorov, hlavne klimatickych (Sobotiste, Majeri¢ky). V neogénnych ilovi-
tych savrstviach, ktoré st nachylné aj na zvetravanie, pri vhodnych morfo-
logickych podmienkach a za spolupdsobenia nevhodného antropogénneho
zasahu mo6zu vznikat’ svahové deformacie.

Seizmické ohrozenie izemia

Odhad seizmického ohrozenia tizemia, vyjadreny seizmickou rajonizaciou,
vychédza z predpokladu mozZného opakovania zemetraseni v lokalitach, v kto-
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rych sa prejavili v predchadzajiicich obdobiach a z analyzy ich poc&etnosti
a intezity. Najvit3ie seizmické ohrozenie na uzemi je zaznamenané v okoli
Jablonice. Dosahuje az 8 MSK a viaZe sa na kriZovanie zdhorsko-humenského
prie¢neho a dobrovodského zlomu podla FUSANA a BROUCKA (in VASKOVSKY
et al., 1983). Intenzita seizmického ohrozenia smerom na severozépad klesa
a priblizne v linii Sobotiste a Saitin-StraZe sa nachadza rozhranie medzi 7 a 6
MCS. Pri projektovani stavebnej &innosti sa treba riadit' Specialnou normou
(CSN 73003). Odpori&a vyhybat' sa tizemiam s nepriaznivymi inZinierskogeo-
logickymi pomermi a aktivnym tektonickym zlomom, dbat’ na dostatonu hibku
zaloZenia v jednotnej tirovni a dostato¢nii inosnost’ zdkladovej pddy. Stavebné
objekty maju byt roz&lenené do celkov oddelenych nezastavanymi plochami. Pri
projektovani liniovych stavieb sa napr. navrhuju nizsie uhly sklonu svahov pri
nasypoch a pod.

Vplyv taZzby nerastnych surovin

Vyskyt lozisk vyznamnych energetickych a nerudnych surovin a ich tazba
maji vplyv aj na Zivotné prostredie. Z energetickych surovin sa moZe spolo¢ne
hodnotit’ tazba ropy a zemného plynu (Kuty, Unin, Gbely, Stefanov—Petrova
Ves). Ich tazba je hermeticky uzavretd a neovplyviluje kvalitu Zivotného pros-
tredia v Ziadnom smere. Tazba poloparafinickej ropy na loZisku Unin 1 je spojené s
vypustanim &asti rozpustného plynu v nej do ovzdusia. Jeho mnozstvo je vsak také
minimalne, e v podstate neovplyviiuje kvalitu Zivotného prostredia. Predpoklada
sa, 7 v buducnosti Zivotné prostredie negativne ovplyvni zaCinajica tazba lignitu
v Gbeloch. Vzniknuté haldy zvy3ia pradnost za suchého a veterného potasia.
PodloZie a nadlozie sloja tvoria tekuté piesky, ktoré stazuji dobyvanie.
S postupom tazby méze Cast povrchu poklesnit a nésledne tu vznikni vodné
plochy. Tym sa vytvori vhodné prostredie na rozmnoZovanie neprijemného hmyzu.
Dalgie neotvorené loziska lignitu s v Kutoch, Sekuliach a Stefanove. Tazba
tehliarskych surovin (Gbely, loZisko je uZ takmer vytaZen¢) sposobuje dotasné
zhor¥enie Zivotného prostredia vytvaranim odvalov skryvky a taZenej suroviny.
Rekultivacia je moZna napriklad zalestiovanim vytazenych ploch.

Vplyv skladok na Zivotné prostredie
Skladky odpadu st najéastejsie umiestnené za okrajom obci, pripadne na

hraniciach katastralnych uzemi. Velka vic3ina skladok je divokych, vyberu
lokality sa nevenovala pozornost’. Niektoré si zriadené na priepustnych polohach
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viatych pieskov alebo 3trkovitych néplavov Moravy. Podzemné vody ohrozujii aj
skladky sypané priamo do vodnych nadrzi (skladka v Kutoch). Skladky
chemického odpadu maju zriadené podniky ZVL Skalica a SH Senica. V pripade
zakladania novych skladok treba hodnotit vhodnost geologického podloZia na
zakladanie sklddok. Ako prvotni informaciu pri vybere lokality mozno pouzit
Mapu vhodnosti podloZia pre vyber uzemia na skladky odpadu v mierke 1 : 50 000
okresu Senica, ktorti vydalo Ministerstvo Zivotného prostredia SR.
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EXKURZNE LOKALITY (OBR. 15)

¢

1. Pieskoviia pod kétou Veternik, juzne od Skalice

Pieskoviia so sporadickou tazbou sa nachadza cca 350 m severozépadne od kéty
315,6 (Veternik). Je tu odkryté stena s dizkou cca 60 m, s maximalnou vyskou 9 m.

Na celej vyske steny st odkryté rozpadavé zlepence a pieskovce Zltohnedej
farby, pricom v obliakovom materiali su zastipené hlavne flySové pieskovce,
rozli¥né karbonéty sprevddzané kremencami a kremitymi metamorfitmi. V stene
popri drobnych zlepencoch a pieskovcoch st nepravidelne rozmiestnené, dobre
opracované balvany az bloky (do 1,0 az 1,5 m) pevnych pieskovcov a siltovcov, tiez
zavalky rozpadavych ilovcov, resp. ich “fantémy”. V rozpadavych pieskovcoch je
mozné vidiet’ pevné lavice s hriibkou 10-35 cm, ktoré rimsovite vy¢€nievaju zo steny.

Z lokality Veternik—Winterberg bola opisand morska makrofauna: Chlamys gigas
(SCHLOTHEIM), Chl. cf. scabrella (LMK.), Chl. aff. northamptoni (MICHELOTTI), Chl.
cf. jakloveciana (KITTL), Pecten hornensis (DEPERET-ROMAN), P. (Amussiopecten)
aff. burdigalensis (LMK.), Balanus concavus cf. concavus BRONN., a i.

Ide o stratotypovi lokalitu winterberskych zlepencov vrchnej &asti egenbur-
ského profilu luzického stivrstvia egenbursko-otnanského veku.

2. Chropov — skalné defilé, severne od obce

V tdoli potoka te¢iceho do obce je skalné defilé, v ktorom st obnazené po-
lohy zlepencov a pieskovcov dvoch litostratigrafickych jednotiek, a to chropov-
skych a winterberskych zlepencov egenburskej ¢asti luzického stvrstvia.

Na baze defilé vystupuji chropovské zlepence a pieskovce, ktoré su bazal-
nym ¢&lenom egenburskej &asti luzického sivrstvia. Tvoria ich zlepence, na baze
aZ balvanovité zlepence velkosti balvanov 1,5-2,0 m. Zlepence sa skladaju
z obliakov (0,5-4,0 cm) a balvanov flySovych pieskovcov. Vy&&ie vidiet polohy
pieskovcov a ilovcov s morskou makrofaunou. UloZenie je viac-menej horizon-
talne. Pritomné je krizové zvrstvenie. Ide o bazalne vrstvy egenburgu, uloZené
na svahu pobrezia ako pies¢ito-kamenité plaze a ndplavové kuzele.

Vy3Sie asti defilé patria k winterberskym zlepencom, vrchnej &asti egenburgu,
ktoré diskordantne s erozivnym kontaktom leZia v nadloZi chropovskych zlepencov.
Obliaky su dobre opracované, ich vel'kost je rozli¢na od 0,5-5,0 cm, ale aj 15 az
25 cm. Su chaoticky usporiadané. Tvoria ich prevazne obliaky flySovych pies-
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Exkurzné lokality
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8km

Obr. 15 Exkurzné lokality

kovcov, pripadne ilovcov, na rozdiel od chropovskych zlepencov maju viak
vysoky podiel karbonédtovych obliakov (petrografické zloZenie a stratigraficka
prisluSnost’ pozri v Casti o litostratigrafii). Karbonatové obliaky pochadzaji
z alpskych, resp. karpatskych prikrovov a bradlového pasma. Winterberské zle-
pence v tejto oblasti vznikli usadenim sutinového pridu (debris flow), ktory
transportoval hruboklasticky materidl zo vzdialenej oblasti po svahu panvy.

3. Gbely — hlinisko tehelne
Hlinisko sa nachadza na juZznom okraji mesta Gbely. Ide o viacetaZové hlini-

sko, priCom spodné etdze su opustené a t'azba prebieha iba v dvoch najvrchnej-
$ich etdzach.
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Odokryté su sivé, tmavosivé, sivozelené a zelenkastosivé ily s lastirovitym
rozpadom, miestami prevrstvené polohami pieskov Zltohnedej az hrdzavohnede;j
farby.

Rtg rozbory dvoch z vrchnych etdzi poukazujii na pritomnost kremetia,

- montmorillonitu, kaolinitu, Zivca, kalcitu a dolomitu.

V spodnych etaZach tehelne st pritomné makkyse (Lymnocardium cf. lenzi,
(R. HOERNES), L. cf. schmidti HOERNES, Melanopsis bouei cf. affinis
HANDMANN, Psilunio atavus (PARTSCH — M. HOERNES). Z ostrakéd st zastd-
pené Cyprideis heterostigma (REUSS), C. sublithoralis POKORNY, Hemicytheria
reniformis (REUSS), Loxoconcha granifera (REUSS), Cytheromorpha lacunosa
(REUSS), Candona unguiculu (REUSS), Cypria abbreviata (REUSS). Okrem toho
su pritomné rybie zibky a tlomky silicispongii.

Na zéklade opisanych spologenstiev fauny zarad’'ujeme ily do panénu. Aso-
cidcie ostrakéd poukazujii na plytkovodné mezohalinné brakické prostredie so
salinitou 3—10 %o.. Vyskyt iba pseudosesilneho bentosu v spodnych etazach hlini-
ska poukazuje na afytdlne prostredie.

4 — Hlboké

Juhozépadne od obce nad okrajom nivy rieky Myjavy vystupuji v opustenej
miestnej Strkovni proluvidlne Strky a piesky. Prevladaju flySové pieskovce,
ilovce, sliefiovce. Material je vel'mi slabo vytriedeny, s pomerne vysokym obsa-
hom pies€itej a siltovej zloZky, bez ndznakov zrnitostného triedenia, ¢o s istotou
vyluduje fluvidlny charakter sedimentécie. Prevladaju ploché obliaky, chaoticky
zvrstvené. Prolavia tvoria relikty podvodnych mladoriskych kuzel'ov.

V podlozi proluvidlnej akumulécie vystupuji vépnité ilovce a prachovce
lak84rskeho stivrstvia karpatu.

5 — Oreské

Severozapadne od obce, v jej tesnej blizkosti, na pravej strane potoka
Chvojnica miestna tazba odkryla stvrstvie proluvialnych 3trkov. Do hibky 1,50 m
Strky su chaoticky zvrstvené, zahlinené, obliaky poloostrohranné az polozaob-
lené, previadaju doskovité tvary, menej vretenovité. Pod nimi je uloZend pra-
chovito-hlinita, slabo pies¢itd vrstva, ktord ich oddeluje od spodnych Strkov
a pieskov, obsahujucich neopracované balvany do velkosti 30 cm.

Material prolavii je zlozeny z flySovych hornin, najmé z navetranych pies-
kovcov, ojedinele bielych Zzilkovanych vapencov. Vrchné suvrstvie Strkov je
periglacialne zvirené, mierne spevnené.
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Proluvidlne sedimenty nachadzajuce sa v opisanom odkryve tvoria relikty
povodnych strednopleistocénnych (mindel, ris) kuzeFovych akumulacii.

6 — Kovalov

Na juZnom okraji obce, v zareze cesty vystupuju kvartére sedimenty, ktoré
do hibky 0,50 m tvori hnedosiva az sivohneda hlina, drobiva, vel'mi slabo vap-
nita; 0,50~1,10 m hneda hlina, vel'mi slabo véapnita, drobivé; 1,10-3,40 m jem-
nopies¢ita spras, popolavohneda, dospodu so zitekmi Fe a drobnymi bro¢kami
Mn, ktoré sa dospodu tplne stracaji. Celd vrstva je silne vapnita, s chaoticky
roztratenymi konkréciami CaCOj s vel'kostou od 0,5 do 5 cm.

Podla obsahu chladnej malakofauny — prevladaji druhy Succinea oblonga
DRAP., Columella columella MARTENS a Pupilla spp. — st sprase pleistocénneho
veku (wiirm 3).

V odkryve pozorujeme polohy zastupené &iernohnedymi hlinitymi az lovito-
hlinitymi, preplavenymi pédnymi horizontmi. V odkryve su zaujimavé obilné
Jamy, v su¢asnosti vyplnené miestnymi sprajovymi sedimentmi, v jednej z nich
s neopracovanymi horninami bielokarpatskej jednotky a bradlového pasma.
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THE CHVOJNICKA PAHORKATINA UPLAND AND
NORTHERN PART OF THE BORSKA NIZINA LOWLAND:
BRIEF OUTLINE OF THEIR GEOLOGIC STRUCTURE

Slovak part of the Vienna Basin is composed of the Chvojnicka pahorkatina
Upland and northern part of the Borska niZina Lowland.

The Vienna Basin proper started to open during the initial stages of Miocene
(Eggenburgian). The axis of this, formerly extensional basin, was oriented in the
east - westerly direction. That part of the basin, which now overlies the flysch
nappes, has been transported during the Lower Miocene times in a "piggy-back
position on tops of moving nappes. Southern part of the basin (located south of
the Klippen belt) has been included in a system of fore-arc basins, which have
formed near the active margin of a subducting lithospheric plate, in the vicinity
of the collisional zone.

Formation of the younger Vienna Basin has taken place during the Karpatian
stage, after the relief’s inversion. Progressive dilatation was characterized by a
pull-apart mechanism. In the majority of faults both, horizontal and vertical
component can be observed and most of them are replacements of synsedimen-
tary precursor faults. Sedimentation in the Vienna Basin has been characterized
by marine conditions, with an important share of deltaic sedimentation. Since the
Sarmatian stage the environments became subject of a gradual change to the
fluvio-marine conditions and the freshening tendency of the environment has
been sustained. The close of the sedimentation was marked by lacustrine and
fluviatile environments. Crustal structure of the Vienna Basin basement is
composed of two superimposed lithospheric plates — the underlying plate,
represented by the European platform, consolidated during the Variscan
orogenetic stages and overlain by the Mesozoic cover and — the overlying plate,
represented by the Carpathian - Pannonian plate, consolidated during the Alpine
stage. The immediate basement of the molasse filling is, in the S and SE parts of
the basin, represented by Alpine and Carpathian nappes, whereas in its W and
NW parts the basement is made of flysch nappes, which belong to the Magura
and the Rhenodanubian Flysch Units. The following flysch sediments of the
Biele Karpaty Unit (Cretaceous-Paleogene) have their share in the basement
suite in the E and marginal parts of the basin: Hluk, Gbelce and Puchov
Formations, Javorina beds of the Lopenik Formation, Rajkov beds, Svodnik and
Nivnica Formation and variegated beds. The Raga partial nappe reaches only the
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marginal parts of the basin’s basement (Solaft and Zlin Formations), while the
Greifenstein and Kahlenberg nappes of the East-Alpine Rhenodanubian Flysch
encroach the NW part of the area. The Klippen belt, composed of the Kysuca
and Cordtyn Units, is represented by a narrow belt of Mesozoic klippen in the
underlier of the basin.

South of the Klippen belt, the basin’s basement is represented by the Kalkal-
pen nappes and by the Western Carpathian nappe units. The Frankenfeld-Lunz
nappe, overlain unconformably by the sediments of the Brezova basin, which
span the time from Upper Cretaceous through to Paleogene, also reaches the area
under study.

NEOGENE

The age of molasse sedimentary formation of the Vienna Basin filling spans the
whole Neogene stage. It is made predominantly of marine siliciclastic sediments.

Eggenburgian

The oldest are the sediments of the LuZica Formation (lower part). The
Eggenburgian part of the formation is represented by the Chropov conglomer-
ates, which crop out north of the Chropov village (a stratotype locality). They
are composed of two lithotypes: 1) fine-grained conglomerates and 2) coarse-
grained sandstones. The conglomerates are composed of well rounded pebbles,
produced on account of the flysch sandstones and mudstones and cemented with
a carbonate matrix. The size of pebbles ranges from 1 to 4 cm. Bedded sand-
stones occur in the stratigrafically higher beds of conglomerates. The beds are
thick, siliciclastic and cemented with a clayey-carbonate matrix.

The basinal facies of the sedimentary cycle is made of limy siltstones and
claystones which break along shaly surfaces and contain scarce intercalations of
limy sandstones (schlieren, or Bathysiphon-Cyclamina schlieren, respectively).

Marginal, coarse-clastic facies, is composed of the Winterberg conglomer-
ates, exposed at the stratotype locality of Winterberg (in Slovak Veternik) near
Skalica and in the erosional trenches in the surroundings of the Chropov and
Kovélovec villages, where they overlie the Chropov conglomerates. The Winter-
berg conglomerates are composed of flysch conglomerates and sandstones. At
the stratotype localite there occur blocks of limy pale-grey mudstones and silt-
stones, which measure from 1 to 1.5 m in diameter. Both, the cobble material
and blocks, are well rounded.
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Ottnangian

No exposures of the Ottnangian sediments, i.e. the sediments, belonging to
the upper part of the Luzica Formation, are known. In the northern, marginal
part of the Vienna Basin, the base of Ottnangian is represented by the Stefanov
and Hodonin sands. These are overlain by the gravely sediments. The end of the
Ottnangian stage has been marked by folding, which affected the Carpathian
Flysch sediments, and by subsequent regression. Folding processes resulted in
formation of the Waschberg, the Zdanice and the Pouzdrany nappe units, which
represent the frontal part of the flysch zone and are overthrusted, within the fore-
deep domain, on the Eggenburgian and Ottnangian sediments.

Karpatian

A new sedimentation cycle, which commenced during the Karpatian stage,
coincides with the onset of a global sea level oscillation stage. However, com-
pletion of this cycle in the Vienna Basin could not be achieved due to an out-
break of a new local sedimentation cycle, which occurred during the Upper
Karpatian stage. The Lower Karpatian sedimentary cycle is represented by the
Laksarska Nova Ves Formation, while the Upper Karpatian cycle is composed of
the Zavod Formation.

The Lakséarska Nova Ves Formation includes the Jablonica conglomerates,
the Prietrz beds and the schlieren, which represent a deep water facies. The
Jablonica conglomerates, which represent a basal, or a marginal facies near the
Osuské village, either occur as bench-like bodies, or as wash-out fillings. The
conglomerates alternate with the coarse sandstones, which comprise lentiform
intercalations of a fine grained conglomerate. These conglomerates are coarse
grained (max. 35 cm), composed of well rounded and polymict pebbles, with the
thickness of laminae ranging from 0.5 to 1.0 m. The PrietrZ beds either overlie
the Jablonica conglomerate, or form their lateral continuations towards the
basin’s interior. The siltstone and sandstone intercalations give them an aspect of
rhytmic sediments and a synonym - flyschoid beds. The sandstone composition
is predominated by lithic fragments, made of carbonates, acidic felsitic rocks and
recrystallised volcanic glass.

The basinal facies of the Lak3ar Formation is represented by gray siltstones
and mudstones, with typical shaly breakdown (schlieren).

Studies of the lithologic development in the Vienna Basin during the Karpa-
tian stage have shown that the Laksar Formation presumably represents an
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independent sedimentary cycle. It is overlain by younger sediments of the
Zévod Formation. Although it does not crop out at the surface, it can be divided,
on the basis of its bedding, into two members: the basal member, corresponding
to the Sastin sands, which wedge out towards the basin'’s interior and the basinal
facies, represented by pelitic sediments.

In the area limited by Gbely, Sastin and Studienka villages, the pelitic sedi-
ments of the Zavod Formation are underlain by the Sastin sands. Having a
thickness of 100-150 m, they are intercalated by conglomerate and pelite hori-
zons. Their lithogic development, spatial distribution and faunistic remnants
indicate that they have a deltaic provenance.

Limy mudstones and siltstones make up the bulk of the Zavod Formation.
They are often intercalated with the sands and/or sandstones and contain scarce
remnants of the marine fauna (Elphidia-Cibicida community).

Badenian

The time span between the Karpatian - Badenian boundary and the Lower
Badenian was marked by a structural reconstruction of the Vienna Basin. This
was brought about by the relief’s inversion, which resulted in formation of an
intramontane basin. While the southern part of the basin subsided, the northeast-
ern part (the Senica part) has been progressively uplifted.

The Badenian is divided into the following three sub-levels:

— Lanzhot Formation (Middle Badenian, Moravian), with no exposure at the
surface. The formation’s thickness increases from east to west, reaching the
maximum of 600 m. The basinal sediments are green-grey clays/claystones
(tegels), or silts/siltstones with rare sandy, or sandstone intercalations, respec-
tively.

— Jakubov Formation (Middle Badenian, Vielichkan), with relatively broad
areal extent. Altough it is not exposed at the surface, the drillings intersected this
formation west and south of the line, linking StraZe - Smolinské - Brodské vil-
lages. During the Middle Badenian, its deposition has been accompanied by the
formation of the horst-like Hodonin - Gbely structure and the Jdn and Fara
faults, which delineate the Kuty trough. The bulk of the Jakubov Formation is
represented by limy clays/claystones and silts/siltstones (tegels).

— Studienka Formation (Upper Badenian, Kosovian); although, no outcrops
are known, it is the most extensive of all Badenian formations. In the areas of
Stefanov - Borsky Mikula§ and Holi¢ it overlies transgressively the Pre-Bade-
nian sediments, represented mostly by the Zavod Formation of Karpatian age.
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Maximum thickness of the Studienka Formation has been observed in the Kuty
trough (885 m). The basinal facies, which predominates in the formation, is
composed of dark-grey and grey clays/claystones, or siltstones (tegels), respec-
tively.

Sarmatian

Although the subsidence in the Vienna Basin have lost during the Sarmatian
stage much of the intensity, observed during the Badenian stage, the transgres-
sion, in turn, have gained the grounds. Transgressive character of the Sarmatian
stage is characterized by a general turnover from the fresh water basal beds to
brackish - marine ones.

The Sarmatian stage sedimentation represents the Holi¢ Formation. It crops
out near Holi¢, Skalica, Radimov and Unin villages and in the surroundings of
Smrdéky. The greatest thickness (some 800 m) has been recorded in the Kuty
trough. Its lithological composition is as follows: variegated clays, silts, coarse
clastic sandy-gravely sediments and sands and/or sandstones.

In the Kuty and Kop&any troughs, the base of this formation is represented
by the Kop¢any beds, composed of variegated and mottled clays and intercalated
by lenses of sands and silts.

On the basis of both, fossilized fauna finds and the colour of clays, these
sediments have been presumably deposited in a delta. Most of this formation is
underlain by the Radimov gravels and/or by conglomerates, accompanied by
variegated clays. The flysch sandstones, with pebbles of quartz, dark chertstone,
and quartzite, are a predominant lithology, while the limestone pebbles, the Up-
per Cretaceous conglomerates and granitoids, are of scarce occurrence. The size
of pebbles is variable. Although the majority of them have the diameter ranging
from 5 to 10 cm, those found in the coarse grained beds may be up to 30 cm
across. Thin beds of variegated, green, yellow-brown and red-mottled clays are
also present.

Limy clay/claystone is a predominant lithotype of the Holi¢ Formation. Its
colour is grey, it is sandy and contains lenses of sand. Apart from pelites, the
basal part of the formation may also contain sands and/or friable sandstones, or
sands alternating with clays. Compressive and pull-apart structures (in which the
sand beds became subject to desintegration) and synsedimentary slump struc-
tures have been observed at places, where sands alternate with clays.

The Sarmatian sediments have been deposited within a deltaic, pro-deltaic or
basinal realm.
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Pannonian

As aresult of progressive freshening of the Paleotethys, the Vienna Basin has
been transformed into a semi-brackish bay of the Pannonian Basin. The Pan-
nonian sediments are exposed west of the Kovalov fault. They fill-in the
Kop¢any trough and their occurrences have been found as far northwards and
northwestwards, as the Hradiste trench, however, their outcrops have only been
found in the surroundings of Stefanov, Smolinské and between Gbely and
Petrova Ves villages. Their thickness is greatest within the Kty trench (some
600 m). )

Fossilized fauna finds indicate that the lowermost part of the Pannonian
sediments represents the A zone, composed predominantly of riverine deltaic
sands, or, in case that they were deposited under basinal facies conditions of
limy clays. Limy clays predominate in the B zone. The C zone is represented by
clays and sands, whereas the D zone is chiefly pelitic, with green clays and silts,
with sandy intercalations.

The E zone (Upper Pannonian), referred to as the Zahorska Formation, is
composed of grey clays, with an unevenly distributed sandy admixture. Alterna-
tions of fine-grained sands and clays are characteristic in the upper parts of the
formation.

Pontian

The process of degradation of the Vienna Basin during the Pontian stage has
resulted in a turnover to lacustrine-fluviatile sedimentation, an indication that the
dying out of the basin have drawn to its close. Most of the sedimentation has
taken place in the Kuty trough. The Pontian sediments are recently assigned to
the Céry Formation, with the maximum thickness of 190 m. They crop out in the
upthrown block, along the Moravsky Jan fault, north of Cary and west of Smo-
linské villages.

Basal part of the formation is composed of the Sekule beds, which include
grey clays, sandy clays with coalified vegetal vestiges and fine-grained to aleu-
ritic sands with lignite seams in the underlier.

The middle part of the formation is made of the Dubiiany coal-bearing beds.
These are composed of alternating lignite seams with clayey and sandy intercalations.

Upper part of the Cary Formation is represented by the Moravsky Jan beds.
These are, from the base upwards, composed of fine-grained muscovitic sands,
grey clays and sandy clays with coalified vegetal vestiges.
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Dacian

Most of the Vienna Basin area has been a dry land during the Dacian stage and the
sedimentation has taken place only in the areas with declining subsidence and under
lacustrine and/or fluviatile conditions. The Dacian sediments, preserved in the Kty
trough (with a thickness of some 100 m), have been assigned to the Gbely Formation.
They crop out in the surroundings of the Kity township and are composed of
variegated, green, brown and mottled clays, with lenses of yellow and greenish sands.
Basal parts contain darker clays, with a faint coaly pigmentation.

Rumanian

It is represented by the sediments assigned to the Brodské Formation. They
occur in the western portion of the Kty trough, west of the Kuty fault, but do
not crop out at the surface. They are limited to the north by the Farské fault.
These sediments are represented by gravels, sands and clays and include irregu-
lar lignite lenses. The area of the map sheet has a continuous Quaternary cover,
composed predominantly of proluvial and aeolian sediments.

Lower Pleistocene

Beginning of the Lower Pleistocene stage was marked by an intense weather-
ing, followed by piling up of thick deposits of eluvial-deluvial cover. It is during
this time that the Kuaty depression became filled with gravels and sands, trans-
ported in by local streams. However, no Morava River sediments of Lower
Pleistocene age have been observed in the Kuty depression.

Middle Pleistocene

Periglacial character of the area during the Middle Pleistocene times has
played an important role for both, the formation and the development of prolu-
viums. Proluvial sediments are found in various forms and positions, the most
common being the relics of original, vast, taper-shaped accumulations and
smaller fan-like alluvial cones.

Morava River was the main supplier of the fluvial sediments, whereas the
Teplica, Myjava and Chvojnica Rivers provided but subordinate volumes. The
Morava River sediments first appeared in the mapped area during the Middle
Pleistocene (Mindelian), following an incursion of the Morava River through the
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Napajedla Gate during the Drahanska neo-tectonic phase (Zeman 1973). This
conclusion has been drawn on the basis of petrographic researches, focused
mostly on the heavy minerals. According to the analytical results garnet prevails
over staurolite in most Southern Moravian and Western Slovakian alluviums.
However, the ratio of the two minerals is in Mindelian sediments approximately
equal, or has a reverse relation (Minatikova 1991). This agrees with the main
geologic-tectonic and paleogeographic changes along the whole Morava River
course, which have taken place during Quaternary times. Fluvial sediments have
been preserved in terraces as well as in the Kuty trough.

Traces of the Middle Pleistocene aeolian sedimentation, represented by
accumulations of loess and aeolian sands, have also been observed.

Upper Pleistocene

As aresult of intense aeolian activity, masses of loess and sand, which cover vast
areas of the map sheet, have accumulated during the Upper Pleistocene times. In
granulometric terms, the loess is composed predominantly (75 to 95 %) of particles
measuring less than 0.06 mm in diameter. The amount of finer, silty fraction ranges
from 50 to 70 %. The clayey fraction occurs in the amounts ranging from 15 to 28 %,
whereas the sandy fraction, amounting from 15 to 25 %, occurs in but subordinate
amounts, when compared to the former two fractions.

The occurrence of loess, rich in Moluscan fauna, is indicative of predomi-
nantly open and tree-less country environment, while the steppe and medium moist
biotope has been less widespread. The faunistic community in the loess is
characteristic for the latest glaciation (Wurmian stadial 3). The loess has accumulated
under cold climatic conditions, possibly with few warmer episodes. Findings of
boreoalpine assemblages, such as Pupilla loessicata LZK. and Pupilla muscorum
densegyrata (KERNATSOVA, 1991) also indicate cold climatic conditions.

Blown out from the Morava River fluvial sediments, the aeolian sands blan-
keted western and southern parts of the area mapped. Their aeolian origin has
been established on the basis of internal sorting coefficient (0.57) and internal
skewness coefficient (-0.01). The grains of sandy component are semioval,
subangular and semiangular, indicating a short aeolian transport.

The fluvial activity, marked by a deposition of sands and gravels, has taken
place mainly in the Morava, Chvojnica, Teplica and Myjava rivers/creeks.
Intense proluvial - fluvial activity has been followed by a formation of fan-
shaped cones in the lower course of the Chvojnica and Sudoméficky potok
creeks. Meanwhile, the intensity of proluvial processes have slowed down.
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Postglacial

The development of alluvial plains with loamy, sandy and clayey-loamy
fillings and the youngest inundation slimes has continued during the Holocene
epoch. The deposition of aeolian sands has died out during the Lower Holocene.

TECTONICS

The basement of Neogene molasse sediments is characterized by an Alpine
nappe structure, with unit being thrusted over each other.

The area is disturbed by faults, initiated during the Upper Pliocene and
propagated during the Pleistocene through to Holocene stages. Some of the
faults, immobilized during Pre-Quaternary times, have been revived during Qua-
ternary. The positive movements, best developed in the Hrebeii-Sibenica,
Veternik, Zaméisko structures, have been active during Quaternary, while the
negative ones are developed in the Kuty and Skalica-Vradiste depressions.

Translated by Dr. B. Molak
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