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UvVOD

Rimavska kotlina a prilahlé uzemie, ktorych geologicki stavbu a terciérny paleogeograficky vyvoj
predkladame (obr. 1), pozostava z nasledujicich geomorfologickych jednotiek (E. MAZUR, M. LUKNIS
1978):

— Rimavska kotlina

— Bodvianska pahorkatina (zipadna &asf)

— Cerova vrchovina (vychodna &ast)

— okraje Reviickej vrchoviny — Pokoradzska a Blzska tabula.

Rimavskaé kotlina predstavuje niZinné izemie a kotlinovii pahorkatinu, ktora prechiadza do zapadnych vybezkov Bodvian-
skej pahorkatiny. Pahorkatiny predstavujii zvysky pliocénneho zarovnaného povrchu a v kotline s rozélenené systémom
terasovych dolin Rimavy, Blhu, Slanej a ich pritokov. Povrch pahorkatiny dosahuje maximalnu nadmorska vysku 300m
(IpeInik). Najniz8ie polozené miesta rie¢nych niv majii nadmorska vysku okolo 150 m.

Vychodna ¢ast Cerovej vrchoviny sa tiahne pozdlz ésl.-madarskych Statnych hranic, od obce Vlkyiia smerom na zapad. Je
morfologicky vyrazne &lenena, so zvySkami viacerych predkvartérnych rovni. Maximéalne nadmorské vysky dosahuji 390m
(Pohansky vrch).

Okraje Revickej vrchoviny predstavuji Pokoradzska a Bliska tabula. St to roz&lenené zvySky zarovnaného povrchu na
piti Slovenského rudohoria. Najva&sie nadmorské vySky dosahuju 500 m (Palaska 518 m).

Z geologického hladiska predstavuje skiimané tizemie oblast, ktora je vyplnena klastickymi sedi-
mentmi ranej molasy (kiScel, eger). Cerovii vrchovinu buduji sedimenty hlavnej molasy (egenburg).
Pokoradzska a Bliské tabula si budované vulkanoklastikami (stredny miocén). V severovychodne;j,
vychodnej a severozapadnej ¢asti Rimavskej kotliny a v tdoliach, ktoré &lenia Slovensky kras si
vyvinuté sedimenty neskorej molasy (pont). Molasové sedimenty st vo velkej miere zakryté sedimen-
tmi kvartéru.

Slovensky kras, ktory ohrani¢uje oblast rozsirenia terciérnych hornin, Je budovany klastickymi a karbonatovymi horninami
mezozoika silického prikrovu, spod ktorého vystupuji slabometamorfované sedimenty mezozoika meliatskej skupiny a meta-
morfované sedimenty paleozoika gemerika. Len na severozapade vystupujii aj metamorfity veporika kohutskej zony.

Prehlad doterajsich vyskumov

Prehlad o geologickych vyskumoch, realizovanych v skiimanej oblasti aZ po zostavenie geologickych map CSSR 1 : 200 000, t.j.
priblizne do roku 1960, je struéne uvedeny vo vysvetlivkach k listu Rimavska Sobota (O. FUsAN et al. 1962 str. 7—10 a str. 114
—123). Z uvedenych pric na tomto mieste povaZujeme za potrebné spomenif prvé geologické mapy skiimaného {izemia
(F. FOETERLE, 1867, H. B6CKH 1897, J. NOszKY 1926). Pocas 2. svetovej vojny geologiu a hydrogeologiu tzemia skiimal
S. JAsko (1940), Z. SCHRETER 1941, 1943 a geologicki mapu Gzemia, ktoré nadvézuje juZzne na skimani oblast, zostavil
J. TOMOR (1948). Prvé hiboké vrty v Rimavskej kotline boli vrty naftovej prospekcie pri élil (V. HomoLA 1954). Geologickému
mapovaniu sa v povojnovom obdobi venoval L. IVAN (1959 a viac rukopisnych sprav), V. CiLEK, M. PLICKA (1956), V. CiLEK
(1954). Otazkami veku vyplne Rimavskej kotliny sa zaoberal J. SENES (1953, 1954, 1956) Poznatky o stavbe kotliny zhrnuli:
V. CEcHOVIC (in O. FUSAN et al. 1962) a J. SENES (in D. ANDRUSOV 1965). Biostratigrafiu a litofacialny vyvoj okrajovych facii
terciérnej vyplne kotliny §tudovala M. VAROVA (1959) a A. PApp ( 1960). Sedimentarne-petrografickti charakteristiku sedimentov
egeru podala M. MARKOVA (1959, 1967). Fléru pokoradzského stvrstvia opisal F. NEMEIC (1960) a V. SITAR — J. DIANISKA
(1979). Zavislost stavby terciéru na stavbe podloZia analyzoval D. Vass at al. (1968). Prvy pokus o zhodnotenie hriabky
jednotlivych komplexov terciérnej vyplne kotliny a ich lateralnych zmien najdeme v praci D. VAssa (1969). Vyvojom alpinskych
molds Zapadnych Karpat, kam patri terciérna vypli Rimavskej kotliny, a problematikou &lenenia molas sa zaoberal D. Vass
(1976, 1980, 1981). Tektoniku terciéru Rimavskej kotliny riesi praca D. Vassa et al. (1981), litostratigrafické &lenenie terciéru
kotliny predlozil D. Vass a M. ELECKO (1982). Hlboky vrt FV-1 pri Blhovciach, ktory prevital terciér a vnikol do starSieho
paleozoika gemerika, je opisany D. VAssoM, S. BAJANIKOM et al. (1978, 1988).

Vysledky geologického vyskumu sledovanej oblasti v sedemdesiatych rokoch sii zahrnuté v nepublikovanych pracach
M. Eleéka, J. Lexu, V. Kone¢ného, J. Pristada, D. Vassa.

V roku 1983 a 1984 Geologicky prieskum, zivod RoZfiava realizoval sériu vrtov LR, z ktorych vaclina prevrtala terciér
Rimavskej kotliny a vnikla do jeho podloZia (zodpovedny riesitel J. ZLOCHA neskor J. KLUBERT et al. 1987).
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Obr. 1 Geomorfologicka schéma Rimavskej kotliny a okolia
Fig. 1 Geomorphological scheme of the Rimavské kotlina basin its surroundings

Otazkami stavby predterciérneho podlozZia sa zaoberali O. FUsAN et al. 1971, 1979, J. PLANCAR et al. 1977, P. SNOPKOVA
a S. BAJANIK 1979.

Obraz o vyvoji reliéfu a o celkovom geomorfologickom vyvoji zvlast pocas kvartéru sa nachadza v praci §. LANGA (1949).
Specifické problémy kvartéru a jeho vyvoja, zvlast mladého a stredného pleistocénu si publikované v praci J. PRISTASA a Z.
ScHMIDTA (1977).

Prvi siibornii pracu o hydrogeoldgii povodia rieky Slanej vypracoval M. MAHEL (1954). Poznatky o podzemnych vodéch,
viazanych na mélo priepustné terciérne sedimenty si neiiplné, ziskané z ojedinelych vrtov (J. ORVAN 1960 a z posudkov o vrtnych
studniach od viacerych autorov). V ramci hydrogeologického prieskumu Slovenského krasu bola vrtmi overovana aj prilahla
Zasf kotliny (J. Susa et al. 1973). Z hydrogeologického hladiska sii najviac preskimané kvartérne sedimenty (J. ORVAN 1958,
1964, 1966, 1969, W. TUMA 1964).

Skumanim mineralnych vod jednotlivych lokalit, zvlast kipelov Ciz sa zaoberali: J. JANACEK 1957, J. ORVAN 1960,
V. STRUNAK 1965 a opisuje ich aj O. HYNIE 1963. Problematiku mineralnych vod siborne spracovali: P. TKACIK (1966) a
M. ZAkoviC (1980).

Geologicky skiimané uzemie bolo komplexne zhodnotené pri zostavovani zikladnych hydrogeologickych méap SSR
(L. SKVARKA et al. 1975, V. HANZEL et al. 1975).

Geofyzikalne vyskumno-prieskumné prace v Rimavskej kotline sa zacali v péfdesiatych rokoch nasho storo€ia. Jednou
z prvych tloh boli gravimetrické merania v mierke 1 : 75000 (T. KOLBENHEYER 1951) a vo vychodnej ¢asti kotliny sa realizovali
aj refrakéné merania O. BURSA, B. JURGA 1953). Na tizemi ohrani¢enom obcami Rimava — Véelince — Sankovce — Velky Blh
— Rimavska Sobota — Rimavské Janovce — Janice bolo zameranych asi 140 km profilov. ¥

V rokoch 1960—1969 sa v skiimanej oblasti vykonali aj detailné geofyzikalne merania, ktoré boli orientované na rieSenie
$pecifickych geologickych a najma hydrogeologickych a loZiskovych problémov R. BARTA 1962, P. BERANEK, J. HRICKO 1968,
1968, V. VYBIRAL 1968, H. TKACOVA 1969).
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V roku 1963 sa zacali regionalne geofyzikalne merania v mierke 1:200000 s ciefom zostavovaf §tatnu gravimetricku,
aeromagnetickt a aeroradiometricki mapu (J. IBRMAJER 1961), J. MASIN et al. (1963).

Sustredeny zdujem o Rimavsku kotlinu zaéal koncom $estdesiatych a za¢iatkom sedemdesiatych rokov. Komplexny geofyzi-
kalny vyskum pozostaval z plo$nych a profilovych magnetickych merani, plo$nych tiazovych merani a z vertikalneho elektrické-
ho sondovania.

Vysledky tychto merani boli predloZené v iastkovych spravach viacerych autorov (J. BODNAR, M. FiLLo, L. HUSAK, J.
MAJOVSKY, J. SEFARA). V roku 1977 sa realizovali dal3ie seizmické merania pozdiz troch profilov (A. KONYA et al. 1978). St¢asne
s realizovanymi geofyzikalnymi meraniami boli podrobne skiimané hustotné a magnetické vlastnosti hornin, podielajucich sa
na geologickej stavbe sledovanej oblasti a jej okolia. Zhodnotenie geofyzikalnych vyskumov Rimavskej kotliny komplexne
podava praca J. BODNAR et al. (1979) a kandidatska dizertacna praca J. BODNARA (1982).

V sedemdesiatych rokoch boli zostavené geologické mapy 1 : 25000, pricom sa skimala aj proble-
matika biostratigrafie, petrografie, mineralogie a chemizmu terciérnych sedimentov a kvartéru celého
Studovaného tzemia. V suvislosti s uvedenymi pracami bol vykonavany vysSie spominany komplexny
geofyzikalny vyskum a spolu s nim sa realizoval §tukturny vrt FV-1, ktory prenikol do predterciérneho
podlozia. Na rieSeni celej tejto Sirokej problematiky sa podielal kolektiv odbornikov: 8. BAJANIK,
J. BODNAR, J. DANILLOVA, M. ELECKO, M. FILLO, O. FRANKO, V. HANZEL, L. HUSAK, M. IVANOV,
V. KANTOROVA, V. KONECNY, R. LEHOTAYOVA, J. LEXA, J. MAJOVSKY, M. MARKOVA, A. ONDREIJIC-
KOVA, J. PRISTAS, P. SNOPKOVA, L. SKVARKA, M. VANOVA, D. VAss, M. ZAKOVIC. Vysledky prace
tohto Sirokého kolektivu vedeckych pracovnikov predkladame v tejto monografii.
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LITOLOGIA, STRATIGRAFIA, MAGMATIZMUS

PREDTERCIERNE PODLOZIE RIMAVSKEJ KOTLINY
D. Vass — M. ELECKO

Kvalitativnu interpretaciu predterciérneho podlozia Rimavskej kotliny poddvame na zaklade udajov
o litologii a stratigrafii

a) predterciérnych utvarov, vystupujicich na severnom okraji kotliny

b) predterciérnych utvarov, vystupujucich uprostred terciéru pri okrajoch kotliny

c) predterciérnych hornin overenych vrtmi v kotline

d) na zéklade interpretacie niektorych vlastnosti fyzikalnych poli.

Veporikum

NajniZSou tektonickou jednotkou, zistenou v okoli Rimavskej kotliny je veporikum.

Na povrch vystupuje na sz. okraji kotliny, sz. od Cela nasunu gemerika, t.j. od lubenicko-margecianskej linie (s. od
Hrnéiarskych ZéluZian, z. od Kraskova). JuZne od lubenicko-margecianskej linie veporikum pravdepodobne podstiela gemeri-
kum. Terciérne horniny v kotline len okrajovo zasahuju na veporikum, a to v priestore s. a z. od Kraskova.

Na sz. okraji kotliny (pril. 1) veporikum reprezentujit metamorfované horniny vrchného paleozoika,
radené do revickej skupiny, ktora sa ¢leni na slatvinské a rimavské stvrstvie (A. VOZAROVA, J. VOZAR
1982). Slatvinské stvrstvie (? stefan C—D) pozostava z metamorfovanych pieskovcov, fylitov a grafic-
kych fylitov s priznakmi kontaktnej metamorfézy (A. VOZAROVA in D. VASS et al. 1985). Rimavské
suvrstvie tvoria silne dynamometamorfované pieskovce — metadroby s valinmi a polohami kyslého
vulkanoklastického materialu (A. VOZAROVA l.c.) s permskymi sporomorfami (E. PLANDEROVA in D.

Vass et al. 1985). Nad rimavskym savrstvim su sivé metapieskovce korelované so spodnym triasom
(federatska skupina).

Gemerikum

Gemerikum v podloZi terciéru kotliny je reprezentované vsetkymi zakladnymi jednotkami, ktoré
k nemu patria, t.j. spodnym i vrchnym paleozoikom, meliatskou skupinou a silickym prikrovom.

Gelnicka skupina predstavuje najstarsiu litostratigraficka jednotku gemerika. Vystupuje na
povrch v okoli Kocihy (jz. od Kraskova, resp. s. od Babinca, pril. 1,9). Je tvorena tufitickymi
horninami, grafitickymi fylitmi s vlozkami lyditov a vrstvickami karbonatov (A. VOZAROVA l.c.).
V tychto nizkometamorfnych horninach boli najdené sporomorfy siluru az devéonu (E. PLANDEROVA
I'ci)

Ku gelnickej skupine patria azda aj horniny, ktoré v podloZi terciéru zistil vrt S-1 pri obci Susa, na izemi MLR, v blizkosti
&l.-madarskych hranic (v hibke 1056 m). Ide o komplex slabo a anchimetamorfovanych bridlic, ktoré boli v hibsich polohach

vystriedané porfyr-diabizovymi tufmi (podla prvotnej dokumentacie vrtu, archiv MAFI, Budapest, porovnaj tiez V. DANK,
J. FOLOP 1967).

Rakoveckad skupina (vrch.-stred. devon). Zistena bola v podloZi terciéru iba vo vrte FV-1
pri Blhovciach v hibke 1058 m (pril. 1)*. Vrchnu &ast previtaného komplexu tvoria kremité fylity,

*Novsie A. VOZAROVA (in D. VAss et al. 1988) predterciérne horniny vo vrte FV-1 povazuje za gelnickl skupinu.
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kremito-sericitické a grafiticko-seritické fylity. Hlbgie sa striedaju zelené bridlice (metamorfné derivaty
diabazov, tufov a tufitov) a sericiticko-chloritické fylity (3. BAJANIK in D. VAsS, $. BAJANIK 1978 a in
P. SNOPKOVA, S. BAJANIK 1979, str. 8). Z vrchnej Gasti komplexu boli ziskané sporomorfy, ktoré
poukazuju na stredno- az vrchnodevonsky vek (P. SNOPKOVA, S. BAJANIK 1979, str. 14). Magneticka
anomalia, vyvoland magnetickymi vlastnostami spodnej &asti opisaného komplexu (D. VASs,
S. BAJANIK et al. 1978, str. 34) sa rozprestiera v §irokom okoli obce Blhovce a naznacuje, Zze podobné
horniny, aké overil vrt FV-1, pravdepodobne vystupuju aj v podloZi terciéru na viésej ploche.

Dobsinska skupina (karbon). Vystupuje na povrch na sz. okraji kotliny a vrty overili tieto
horniny aj v okoli obci Kociha a Hrachovo, resp. s. od Babinca (pril. 1, 9). Dobsinska skupina je
reprezentovana tektonicky redukovanym ochtinskym sivrstvym, zloZenym z metamorfovanych pies-
kovcov a grafitickych fylitov (A. VOZAROVA 1.c.), ktoré obsahuja sporomorfy visénu (E. PLANDEROVA
1ie.).

V stcasnosti nemame Zial eSte dostatok priamych idajov (vrtov) na to, aby sme mohli uviest presnejsie rozsah hornin
gemerika v podloZi Rimavskej kotliny. Metamorfity paleozoika, resp. spodného triasu silického prikrovu sa geofyzikalnymi
metodami nemo6zu odlisif, preto na geologicko-§truktirnej schéme (pril. 1) st rozsiahle plochy, kde tieto horniny nie sii zretelne
odlisené. Paleozoikum gemerika predpokladame v sz. Casti kotliny, v okoli Kraskova a z. od Hornych Zahorian, dalej priblizne
zapadnym smerom od spojnice Rimavska Sobota—Hostice a v pase pozdiZ ésl.-madarskych $tatnych hranic.

Paleozoikum brusnickej antiklindly

Postavenie paleozoika v brusnickej antiklinale nie je jednotné chapané (paleozoikum gemerika v tektonickom okne, resp.
sicast silického prikrovu), preto mu venujeme vadsiu pozornost a zvlast ho opisujeme. Vystupuje na povrch v okoli Brusnika
a na JZ je ¢iastocne orekryté alpinskymi molasovymi sedimentami. Bolo rozélenené na:

— starSie paleozoikum — suvrstie fylitov, so znakmi rytmickej sedimentacie a polohami lyditov,
krystalickych vdpencov a metaryolitovych tufov. L. SNOPKO (in L. SNOPKO et al. 1970) paralelizuje
tento vrstevny sibor s drnavskym savrstvim (sp. devon).

— Miladsie paleozoikum, opisané ako brusnické suvrstvie, pozostiva z troch sedimentaénych
cyklov, s horninami prevazne Cervenej aZ fialovej farby. Na bazach cyklov si zlepence, lokalne
s polohami metaryolitovych tufov a s vloZzkami pieskovcov. Vrchnu &ast sivrstvia tvoria bridlice
a pieskovce so SoSovkami vapencov a polohami kyslych vulkanoklastik (A. VOZAROVA in D. VASS et
al. 1985).

Meliatska skupina

Vystupuje na povrch v okoli Meliaty, Drzkoviec a Kamenian, s. od Liciniec a v. od Babinca (pril. 9). Jej pritomnost sa
predpoklada v blizkosti povrchovych odkryvov, kde je zviésa zakryta sedimentmi neskorej alpinskej molasy (poltarske stvrstvie
— pont), v okoli Bretky, Coltova a Vy$nych Valic i v podloZi ranej molasy (sedimenty egeru, resp. kiscelu).

Horniny meliatskej skupiny s slabometamorfované, triasového veku.

Spodny trias

Reprezentuji ho vapencovo-bridli¢naté vrstvy. Dominantnym litotypom st sivozelené bridlice s me-
dzivrstvickami sivych vapencov,

— karbonatove suvrstvie s prevahou Zltohnedych, pieséitych vapencov, vo vrchnej asti sivrstvia
su dolomity, overené vrtom MEL-1 pri Meliate.

Suvrstvia st radené k spodnému triasu, najma z hladiska pozicie a analégie so susednymi izemiami.

K strednému a vrchnému triasu patria:

— svetlé kryStalické vapence vo vrchnej Casti s vlozkami, resp. lavicami ¢ervenohnedych a cerve-
nych vépencov s pelsonskymi konodontami (R. Mock 1980, L. GAAL in J. MELLO et al. 1983)
a bridlice — anis,

— pestré silicity vo vrchnej Casti s Gervenymi kremitymi vapencami; obsahuju radiolarie poukazu-
juce na ilyr aZ spodny fasan (P. DUMITRICA, J. MELLO 1982) a konodonty karnu (R. MOCK 1980), t.j.
suvrstvie reprezentuje stredny a ¢ast vrchného triasu,

— tmavosive rohovcové vapence vystupujiice v okoli Meliaty a obsahujice konodonty kordevolu
-julu (sp. karn, R. Mock 1980) az tuvalu,
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Tabulka I Charakteristika podlozia Rimavskej kotliny (podla vrtov; zostavil L. Gaal)
Table I  Characteristics of Rimavskd kotlina (Depression) Basement (Compiled by Gadl; based on boreholes)
Tektonickd Nizsia tektonickd
Vrt Lokalita Typ horniny Vek horniny Hibkavm jednotka Struktura
Borehole Locality Rock type Rock age Depth m Teetonic uiit Lower tectonic
structure

EVB-I1 Papca sivé az tmavosivé rekrystali- | ?ladin 141,3—150,0 | silicky prikov | $paniopol'ska
zované vdpence (? reiflinsky T, : Silica nappe synklindla ?
typ) ? Ladinian Spanie Pole
grey to dark grey recrystallized syncline ?
limestones (Reifling type)

RK-2 Hostisovce sivé, hnedocervené, miestami | spodny az 113,8—163,0 | silicky prikrov | §paniopol'skd
naruzovelé hallstattské vapence | stredny norik Silica nappe synklindla
grey, brown-red partly pinkish | (doloZeny Spanie Pole
Hallstatt limestones konodgntamu syncline

3
Lower-Middle
Norian (proved
by conodonts)

EUP-1 Velky Blh svetlosivé wettersteinské bio- | ladin-kordevol |241,1-250,3 | silicky prikrov | doteraz neznima
hermné vapence g i Silica nappe kryha, pripadne
light-grey Wetterstein bioherm | Ladinian- synklindla
limestones -Cordevolian so far unknown

block or syncline

EUP-2 Vysné Valice | Sedé az tmavosedé flovito-seri- | ?ladin-karn 243,9-280,0 | ? meliatska panicka antiklindla ?
citické az aleuritické bridlice Tty skupina synklindla Bretky ?
grey to dark-grey clayey seri- | ?Ladinian- ? Meliata Panica anticline ?
cite to aleurite shales Carnian group Bretka syncline ?

EUP-3 Rasice svetlosivé tisovské vdpence, | jul 87,2—118,0 | silicky prikrov | synklindla Bretky
svetlosivé wettersteinské va- | ladin-kordevol | 118,0—136,0 | gjjica nappe | Bretka syncline
pence (na zdklade
% mikrofdcie)

Ty
light-grey Tisovec limestones, | Julian
light-grey Wetterstein lime- | Ladinian-
stones Cordevollian

(basedoon
microfacies)

V§-1 Sankovce pieskovcovo-bridlicnaté su- | griesbach- 23,0—150,3 | silicky prikrov | panickd antiklindla
VISLVIES evaporitmi ? namal Silicanappe | Panica anticline
sandstone-shale formation in- b !
cluding evaporites Griesbachian

? Namalian

R-2 Coltovo pieskovcovo-bridlicnaté su- | griesbach- 33,0—38,0 | silicky prikrov | panickd antiklindla
vrstvie (sivozelené bridlice a | ? namal Silicanappe | Panica anticline
pieskovce) T,
sandstone-shale formation S}ncsbaghnan
(grey-green shales and sand- | ” Namalian
stones)

DV-1 potok Sograd' | pieskovcovo-bridlicnaté su- | griesbach-namal| 228,0—264,0 | silicky prikrov | panickd antiklinla

Coltovo vrstvie (fialové a zelené brid- |~ T, Silicanappe | Panica anticline
Sograd creek, lice) Gn&sbaghnan
Coltovo sandstone-shale formation ?Namalian

(purple and green shales)

DV-3 Dlhd Ves steinalmské vapence a dolo- | pelson-ilyr 118,0—122,0 | silicky prikrov | synklindla
mity Tl Silica nappe Strdnske)
Steinalm limestones and dolo- | Pelsonian Stranska syncline
mites lllyrian
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Pokracovanie tabulky 1

Continued Table 1
Tektonické Nizsia tektonickd
Vrt Lokalita Typ horniny Vek horniny Hibka vm jednotka Struktira
Borehole Locality Rock type Rock age Depth m % Sy Lower tectonic
Tectonic unit s i
VSH-10 | Stranska wettersteinské dolomity ladin-kordevol | 11,5—17,5 | silicky prikrov | synklindla Stranskej
Wetterstein dolomites ) TZ—J Silicanappe | Stranska syncline
Ladinian-
Cordevolian
VNP-1 Hubovo wettersteinské vapence ladin-kordevol | 141,8—155,0 | silicky prikrov | synklindla Stranskej
Wetterstein limestones . TZ—J Silicanappe | Stranska syncline
Ladinian-
Cordevolian
C-2 Ciz pieskovcovo-bridlicnaté su- | griesbach- 818,0—837,5 | silicky prikrov | lenartovska
vrstvie ? namal Silica nappe antiklindla
sandstone-shale formation . T, ) Lenartovce anticline
Griesbachian
? Namalian
MIC-1 Ciz ? gutensteinské vapence, ? anis 743,0—839,0 | silicky prikrov | lendrtovska
,..l'(am;‘nl‘t, ples!(ovcovo-bnd- griesbach- 839,0—902,0 | sitica nappe antiklindla
licnaté suvrstvie ? namal Lendrtovce
? Guttenstein limestones, 5 Lit TZ anticline
Campilian*? sandstone- ? Anisian-
-shale formation Griesbachian-
? Namalian
BC-2 Ciz pieskovcovo-bridlicnaté su- | griesbach- 680,0—811,0 | silicky prikrov | lendrtovska
vrstvie ? namal Silica nappe antiklindla
sandstone-shale formation ; T, ! Lenartoyce
Griesbachian- anticline
? Namalian
S-1 Susa (MLR) | kremité pieskovce, bridlice, | ? starSie 1056,0—1538,0 gelnicka lendrtovska
porfyrity, diabazové tufity paleozoikum skupina ? antiklindla
quartz sandstones, shales, Early Paleozoic Gelnica Group| Lendrtovce
porphyrites, diabase tuffites anticline
VB-17 Bohurovo wettersteinské vapence ladin-kordevol 69,2 silicky prikrov | synklindla Bretky
VB-18 Wetterstein limestones X Tz—x Silicanappe | Bretka syncline
Ladinian-
Cordevolian
PR-12 Hrnciarske | sivé dolomitické vapence a 7,0—111,0 | silicky prikrov | synklindla Bretky
Zaluzany | dolomity s brekciami i & Silicanappe | Bretka syncline
grey dolomite limestones and
dolomites including breccia
PR-13 Hrnciarske | pieskovcovo-bridlicnaté su- 30,0—74,0 | silicky prikrov | licinska synklindla
Zaluzany vrstvie ; Silicanappe | Licince syncline
sandstone-shaly formation
652 Velké svetlosive vapence ;R 235,0—243,4 | silicky prikrov | licinska antiklindla
Teriakovee | jioht-grey limestones Silicanappe | Licince syncline
R-3 Gemerskd | pieskovcovo-bridli¢naté su- 120,6—125,0 | silicky prikrov | panicka antiklindla
Panica vrstvie T, Silicanappe | Panica anticline
sandstone-shale formation
LV-49/85| Meliata sivé masivne a jemnozrnné 17,6—33,0 | silicky prikrov | licinska synklindla
tmavosivé (steinalmské ? a Silicanappe | Licince syncline
reiflinské) vapence T,
grey massive and finegrained dark-
-grey (Steinalm? and Reifling limest)
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Pokracovanie tabulky 1
Continued Table 1

Nizsia tektonickd

Vrt Lokalita Typ horniny Vek horniny Hibkavm Tjil:;::‘f:a Struktira
Borehole Locality Rock type Rock age Depth m Tisotic s Lower tectonic
structure
LV-48/84 | Licince guttensteinské vdpence 46,0—55,0 | silicky prikrov | licinska synklindla

brekcie a sivy dolomit s Silicanappe | Licince syncline
Guttenstein limestones

breccia and grey dolomite

LV-51/84 | Dlhd Ves tmavosivy (reiflinsky ?) | 50,0=52,0 | silicky prikrov | synklindla Bretky
YApEnEC Ty Silicanappe | Bretka syncline
dark grey (Reifling?)

limestones

LV-58/84| DIlha Ves bridli¢nato-pieskovcové si- 94,8—100,0 | silicky prikrov
vrstvie (pestré) T,

sandstone-shale formation

panicka antiklindla
Silicanappe | Panica anticline

— tmavosivé bridlice flySoidného charakteru s olistolitmi, tmavymi silicitmi, radiolaritmi a mengi-
mi telesami diabazov. Stvrstvie obsahuje konodonty karnu a rétu (R. Mock 1980, J. MELLO —

L. GAAL 1985), ide teda o vrchny trias. Je pravdepodobné, Ze spodna &ast stivrstvia je ladinského veku
(E. GAAL in D. Vass et al. 1985).

Toto stvrstvie popri odkryvoch bolo zistené pod sedimentami ranej molasy v okoli Vy3nych Valic, kde vrtom EUP-2 v hibke
243,9m boli zistené sivé az tmavosivé, ilovito-sericitické bridlice az siltovce (tab. 1).

— sivé, miestami rohovcové a alodapické vapence (tuval — sp. norik). Vyskytujli sa na povrchu, jv. od obce Striezovce.
Farebne st sivé, svetlosivé, zriedkavo tmavosive, doskovité, miestami s vrstvickami alebo $o$ovkami svetlosivych rohovcov.

asto byvaju aj prekremenené. Ich alodapicky charakter sa miestami prejavuje nahlymi a gradaénymi zmenami zrnitosti
a akumulaciami ¢lankov krinoidov.

V pieskovcovo-bridli¢natom stavrstvi, ktoré v podlozi ranej molasy zistili. vrty C-2 (818 m), MIJC-1, BC-1 (680 m) nasla

E. Planderova (listne oznamenie) vrchnotriasové palinomorfy. . Gaal viak stvrstvie koreluje so spodnym triasom silického
prikrovu (pozri tab. 1).

Silicky prikrov

Silicky prikrov je najrozsirenej$ou tektonickou jednotkou v severnom okoli Rimavskej kotliny. Prav-
depodobne dominuje tiez v podlozi kotliny. Vsetky ,,ostrovéeky* podlozia v kotline i vicsina vrtov
spolu s geofyzikdlnymi meraniami tento predpoklad podporuji. Silicky prikrov reprezentuji horniny
plesivskej facialnej oblasti (L. GAAL, J. MELLO in D. VASS et al. 1985).

Spodnému triasu zodpoveda pestré piescité-bridli¢naté savrstvie s evaporitmi a s ojedinelymi
vyskytmi spodnotriasovej makrofauny (J. BYSTRICKY 1959, M. KOCHANOVA in A. BEGAN 1963).
Suvrstvie je korelované so stuptiami griesbach a (?) namal. Nad nim leZi stvrstvie slienitych bridlic
s vlozkami vapencov, resp. dolomitov a rauvakov. Obsahuje zvysky makkysov (M. KOCHANOVA lie.)

a je korelované so stupfiami ? namal a spat. Miestami uprostred spodnotriasovych hornin vystupuju
telesa diabazov a serpentinitov.

Horniny spodného triasu vystupuji na povrch s. od obci Lukovistia, Slizké a Brusnik. Medzi obcami Brusnikom a Licincami
st Ciastoéne zakryté sedimentmi neskorej molasy, sv. a v. od Strelnic st tiez zakryté Ciastocne terciérom. (pril. 9). Podstielaji
sv. Cast Rimavskej kotliny, a to v Sirokom okoli obce Gemerska Panica a pri Coltove, kde boli overené niekolkymi vrtmi (tab. 1).

Vrt R-2 pri Coltove navital v podloZi sedimentov ranej molasy sivozelené bridlice a pieskovce,
v hibke 33 m fialové a zelené bridlice. Podobné sedimenty sa zistili aj vrtom HM-1 Jjz. od Gemerskej
Panice v hibke 120 m. Vrt R-3 s. od Gemerskej Panice v hibke 120,6 m dokézal pritomnost ¢ervenych,
zelenych a hnedych bridlic. Podobné horniny potvrdil aj vrt R-1 Jiz. od Gemerskej Panice v hibke
250 m. Pieskovcovo-bridli¢naté suvrstvie s evaporitmi zstil v hibke 230m vrt VS-1 pri Sankovciach
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(T. GREGOR 1970). Spodny trias vystupuje aj v podloZi sz. asti Rimavskej kotliny, v okoli NiZného
Skalnika, kde vo vrte JH-1 v hibke 207,3 m (pril. 1) boli zistené pestré zelené a &ervenofialové bridlice,
ktore hlbsie vystriedali grafitické bridlice a potom tmavosivé vapence. Pestré bridlice navtal aj vrt
PR-13 s. od Hrnéiarskych Zaluzian, v hibke 30 m (A. ABONYI 1972).

Mimo tychto Gzemi, kde pritomnost spodného triasu v podloZi terciéru overili vrty, predpokladdme spodny trias hlavne na
zaklade geofyziky. Konkrétne spodny trias predpokladdme v pase od Gemerskej Panice (kde je dok4zany vrtmi) aZ po Uzovski
Panicu, v dalSom pase, ktory prebieha z jz. okolia obce Polina do v. okolia obce Drazice, prip. aj dalej na JZ, ako aj v jz. &asti
Rimavskej kotliny v okoli obci Lukovistia, Babinec, Horné Zahorany. NemozZno viak vyliéif, Ze na vyssie vymedzenych
plochéach v podloZi terciéru vystupuje spolu so spodnym triasom aj meliatska skupina v bridli¢natom vyvoji, prip. paleozoické
metamorfity.

Spodny trias nemoZno vylicit ani v podloZi ranej molasy v jv. éast kotliny. I Gaal, ako sme uz vy3sie uviedli v salade
s V. HoMoLOM (1952) a napriek odlisnému nazoru E. Planderovej povazuje bridli¢naté horniny, navitané v okoli Cizu (vrty
MJC-1, BC-1) za ekvivalent bridliénato-pieskovcového stvrstvia griesbachu silického prikrovu.

Stredny a vrchny trias reprezentuji tmavosivé gutensteinské vapence a dolomity, nepria-
mo korelované so stupfiami egej a bityn, svetlé steinalmské vapence a dolomity s dasykladaceami (J.
BYSTRICKY 1964, str. 48), korelované so stupfiami ? bityn—ilyr, nddasské, rozne sfarbené vapence
s konodontami pelsénu az fasanu (L. GAAL 1982; L. GAAL — J. MELLO 1983), reiflinské sivé vapence
(s rohovcami) s konodontovou faunou pelsonu az karnu (. GAAL 1982, J. MELLO — L. GAAL 1985,
R. MocK in J. MELLO et al. 1983). Zasahuju teda aZ do vrchného triasu, podobne ako wettersteinské
svetlé vapence a dolomity s bohatou faunou, korelované s fasanom a kordevolom, dalej tisovské svetlé
vapence s riasami a foraminiferami, (J. BYSTRICKY 1964, J. SALAJ in I.. GAAL 1982) a st korelované
s julom—tuvalom hallstattské vapence Cervenej a sivej farby s konodontami a inou faunou vrchného
triasu (tuval—sevat, K. BORZA et al. 1965; H. KOozUR, R. MOCK 1974; I'. GAAL 1982), dachsteinské
vapence svetlé, s faunou norika (alaun—rét) a zlambasské vrstvy (slienité vapence a sliene sevat—rét).

Horniny stredného a vrchného triasu vystupuji na povrch pri s. a sv. okraji kotliny, medzi Drienéanmi a Slizkym, v okoli
Strelnic, Liciniec, Gemerskej Horky, Plesivca, sz. od Sankoviec, s. Bretky a v. od Dlhej Vsi. V tidoliach, ktoré &lenia Zeleznicke
predhorie a z. okraj Slovenského krasu podstielajii kvartérne a mladoterciérne sedimenty.

Karbonatové horniny stredného a vrchného triasu silického prikrovu podstielaji na velkej ploche molasové sedimenty
Rimavskej kotliny. Ps tychto hornin sa tiahne od obce Strelnice, kde vystupujii aj na povrch smerom k Hrnéiarskym Zaluzanom
a Ozdanom. Existenciu tohto pasu v podloZi molasovych sedimentov overili vrty (tab. 1):

Vrt RK-2 pri HostiSovciach. V hibke 113,8 m boli navftané sivé, hnedoervené a miestami ruzovkasté hallstattské vapence
(vrchny trias).

Vrt EVB-1 pri Papéi. V hibke 141,3 m st sivé a tmavosivé rekrystalizované vapence (reiflinské?; ladin?;).

Vrt 652, z. od Velkych Teriakoviec. V hibke 235 m svetlosivé, zrnité krystalické vapence, najskor stredno-vrchnotriasového
veku (prvotna dokumentacia UP, Spisska Nové Ves).

Vrt PR-12, s. od Hrndiarskych ZaluZian. V hibke 7m sa sivé dolomitické vapence, dolomity a dolomitické brekcie s faunou
stredného—vrchného triasu (A. KULLMANOVA a J. MELLO in D. VaAss et al. 1979).

Pritomnost karbonatov v opisovanom pése potvrdzuju aj seizmické rezy 2R/77 a 1R/77.

Dalsi, kratsi pas karbonétov stredného a vrchného triasu predpokladame v priestore medzi Polinou a Velkym Blhom. Je to
pokracovanie karbonatov, ktoré vystupuji na povrch jz. od obce Strelnice a z. od Sankoviec. Existenciu tohto pasu potvrdzuji
dva vrty (tab. 1).

Vrt EUP-3 pri obci Rasice. V hibke 87,8 m boli navftané svetlosivé vapence, ktoré moZno korelovat s tisovskymi alebo
wettersteinskymi vapencami (stredny-vrchny trias).

Vrt EUP-1 pri obci Belky Blh. V hibke 241,1m boli zistené svetlosivé wettersteinské, biohermné vapence (stredny-vrchny
trias).

Karbonaty podstielaju rani molasu Rimavskej kotliny v Sirokej zéne medzi §tat. hranicami v. od Safarikova a obcami Sator
—Dubovec. Vo vychodnej ¢asti tejto zony vystupujia v nevelkych ,,ostrovoch* karbonatové horniny, ktoré st obklopené
sedimentami, a to steinalmskymi a hlavne wettersteinskymi vapencami. Dalej na zdpad sa karbonatové komplexy ponaraji do
vicSich hibok a boli overené niekolkymi vrtmi:

Vrty VSH-10 a HM-5, jz. od Safarikova navitali v hibkach 11,5m a 155 m wettersteinské dolomity, resp. vapence (stredny-
-vrchny trias).

Vrt C-1 pri Cakove v hibke 429 m? zistil V. HoMoLA (1952) wettersteinské, resp. reiflinské vapence.

Pritomnost karbondtov v opisovanej zéne potvrdzuji aj seizmické rezy. Podla nich mézeme odhadnif aj hriabku mezozoic-
kych karbonéatovych komplexov asi na 2000 m.

Pre uplnost treba dodat, ze L. Gaal polohu tmavych vapencov, ktorej neprava hribka vo vrte MJC-1 pri Cizi (j. od zony
budovanej karbonétmi) je asi 100 m, koreluje tiez so strednym triasom, resp. kampilom.

Na Gizemi sv. od Rimavskej kotliny, na malych plochach vystupuji ako najmladsie &leny silického prikrovu horniny jury:
hierlatské a adnetské vapence (lias), allgiuské bridli¢nato-vapencové suvrstvie (vrchny lias — spodny doger) a radiolarity
(kelovej—oxford). Tieto horniny v podloZi terciéru neboli doposial nikde zistené.

__Relikty vrchnokriedovych sedimentov boli zistené zapadne od Rimavskej Soboty (vrt LR-5). Hoci
ich podlozie nebolo overené, predpokladame, Ze lezia diskordantne na fiom (ulozili sa po mediteran-
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nom, resp. subhercynskom vrasneni). Overena hrubka tychto sedimentov je asi 80m. Ide o sivé,
sivozelené, vapnité ilovce s lavickami (hrubé niekolko cm az dm) svetlohnedého vapenca a s lavickou
zlepenca (valuny karbonatu plefovej farby, opracované, 0,5—5cm velké, tmel ilovity). Obsahujii
morski mikrofaunu (Globotruncana ex. gr. arca, G. ex. gr. rugosa) a vapnity nanoplankton (Cylindra-
lithus serratus, Scibrosphaera cf. langhtoni, Archangelskiella cymbiformis), ktoré poukazuju na vrchno-
kampansky vek (V. GASPARIKOVA 1986, V. KANTOROVA — ust. oznamenie).

TERCIER

D. Vass — M. ELECKO

Rimavska kotlina a prilahlé Gizemia s budované sedimentmi a vulkanitmi terciérneho veku (pril. 10
— pod paskou). Sedimenty patria k tylovej molase Karpat. Prevazni &ast vyplne kotliny tvoria
sedimenty ranej molasy (kiscel, eger). Sedimenty hlavnej molasy (egenburg), neovulkanity (baden—

sarmat) a sedimenty neskorej molasy (?panén—pont) maji podstatne mengie roziirenie a hrabku
(¢lenenie molas v Case a priestore podla D. Vassa 1981).

Oligocén
Kiscel

Chronostratigraficky stupei kicel (v minulosti rupel) pouZivame v zmysle T. BALDIHO (1969, str. 27; 1979, str. 45—46), Cize
kiScel predstavuje obdobie zodpovedajlice nanoplanktonickym zoénam NP 21 az spodna Cast NP 24, resp. planktonickym zonam
P 18 aZ spodna &ast zony P 21.

RozSirenie, hribka a vztah k podloZiu

Sedimenty kiScelu na skimanom {izemi nevystupuja na povrch. Rozborom vysledkov vrtov predpokladame, Ze kiscel je
roziireny v celej kotline, v vynimkou safarikovskej elevacie a jeho s. okraj sa tiahne priblizne medzi obcami Dlha Ves—Coltovo
—_Gemerské Ves (Hrka&)—SkereSovo—Teply vrch—Padarovce—Horné Zahorany a dalej na jz. od Lugenskej kotliny (pril. 2).
Najvi&sia overené hriibka kicelu je 247,0m (vrt FV-1 pri Blhovciach). resp. 227,0m (vrt C-2 pri Cizi). Podla geofyzikalnych
dajov hribka kiscelu smerom na J a JZ narasta na 300m a smerom na S klesa (pril. 2).
Sedimenty kiscelu leZia diskordantne a transgresivne na sedimentoch silického prikrovu, na sedimentoch meliatskej skupiny,
resp. na paleozoiku gemerika (pril. 2a).

Litolégia, stratigrafia a facidlny vyvoj

Sedimenty ki$celu zaradujeme do &izskeho stvrstvia. V savrstvi boli vyClenené tri Giastkové litostrati-
grafické jednotky: skalnické vrstvy, blzské vrstvy a hostiSovské vrstvy* (obr. 2).

Skalnické vrstvy. Vystupuju lokalne na baze kiscelu v miestach na s. okraji kotliny, pri
Hostidovciach (vrt RK-2) a pri Niznom Skalniku (vrt JH-1) a dalej pri Rimavskej Sobote (vrt LR-5).
Ich ekvivalentom st pravdepodobne vyplne krasovych dutin v triasovych vapencoch, sz. od Hostiso-
viec. Lezia na predterciérnom podloZi a si zakryté bud blzskymi, alebo hosti§ovskymi vrstvami. Ich
doposial zistend maximalna hribka je 33,0m (vrt JH-1). Si to kontinentalne sedimenty, tvorené
pestrofarebnymi (&ervenohnedymi, sivozelenymi siltami a ilmi s ostrohrannymi tlomkami silicitov,
kremenia, kremencov, resp. s polohami silicitovych brekcii. Asociaciu TM zastiera hydroxid Fe.
Stopové zastipenie ma granat, zirkén a biotit. flova frakcia pozostava z kaolinitu, illitu a montmoril-
lonitu (M. MARKOVA in D. VAss et al. 1966, 1982)**.

Vrstvy obsahuji preplavené spologenstvo vrchnokriedovych foraminifer, vapnitej nanofléry, ako aj spologenstvo sporomorf
(vrt JH-1), v ktorom popri alochténnych kriedovych a paleogénnych prvkoch, resp. v paleogéne priebeznych druhoch, ¢i
druhoch so Sirokym stratigrafickym rozpitim boli E. PLANDEROVOU (in D. VASS et al. 1982) opisané spodnooligocénne
sporomorfy: zastupcovia rodov Pterocarya, Ulmus, Alnipollenites, Bohlenipollis, Sciadopitys. Na zédklade sporomorf teda
korelujeme skalnické vrstvy s kiScelom.

* Novsie, vo vrte RKZ-1 pri Bélke bola definovana nové litostratigraficka jednotka — batéanské vapence, ktoré lezia nad
hostiSovskymi vrstvami (H. Jurkovicové, D. Vass, M. Ele¢ko v tlaci).
**podla i. Krausa (fist. oznamenie) prevlada kaolinit.
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Blzské vrstvy. Tvoria bazu kiscelu tam, kde chybaji skalnické vrstvy. Ich pritomnost v kot-
line bola overena takmer vsetkymi doposial hibenymi vrtmi do podlozia kotliny. Chybaju iba vo vrte
EUP-2 pri Valiciach, resp. vo vrte RK-2 pri HostiSovciach, kde si viak vyvinuté uZ spominané
skalnicke vrstvy. Hrubka vrstiev je velmi premenliva a kolise od 1,0 m (vrt FV-1 Blhovce) do 41,5m,
(vrt VCH-1; pozri obr. 3). Tvoria ich brekcie, zlepence a pieskovce. Brekcie a zlepence tvoria bazu
Strkov a st zloZené z valinov, resp. ilomkov karbonatov, tmavych silicitov, z kremefia, silicitického
fylitu a z tmavych bridlic. ZloZenie klastik zodpoveda charakteru podloZia. Od bazy smerom nahor sa
zmenSuje hribka zrna. Pieskovce su tmelené vapnitym, rekryStalizovanym tmelom, impregnovanym
pyritom, resp. tmel je glaukoniticky. Vrstvy obsahuju morskua faunu (napr. foraminifery lagenidového
typu), ktora vSak nebolo mozné identifikovat a blzské vrstvy radime ku kiScelu na ziklade superpozi-
cie.
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Obr. 2 Schéma lateralnych a vertikilnych vztahov litostratigrafickych jednotiek terciéru v Rimavskej kotline (a v prilahlej
Cerovej vrchovine.

Fig. 2 Scheme of lateral and vertical relations between Tertiary lithostratigraphic units in the Rimavska kotlina basin (and in
idjacent Cerova vrchovina upland)
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Tabulka 2

Prehlad vybranych vrtov v Rimavskej kotline

Table 2 Selected boreholes in Rimavska kotlina depression

i
l
1

Alpinska molasa

Alpince Molasse

panon

>
pont pont baden cooang cger g kiscel
Pontian | Pannonian | Badenian | Eggen- Egerian B Kiscelian
Pontian burgian ,? LE
£ 9
Oznacenie i G B
vriov luéenské stvrstvic -cé =] Cizske suvrstvie
Borsholos Luéenee Formation ;E -.Ig Ciz Formation
2 8 S ﬁ g
. 2 |28 z 2 1T 5
£ g £ 3 2 = £ E o - il 5
= S 5 B £ 2 S 5 %3 % § s 2
£ 3 z.8 Ta s SR g )R 28 1x. -
2 E 2 o 2 P 7 E o ) z -2 > 9
-8 B 13 5§ |22 |5 #E |EE |g=
= TR O|E Oz £ g5 140 2 |o2 [T
s 8 S ¢ S 3¢ M o< O 0 =D = g E
Zz %4 |88 T3 10§ 2 ¢ |8 |93
2 & RE|E& E2 |i¢ £z |33 |#3
DV-1 57.0 2126 2§33 2276 228.0
DV-3 106,0 118.0
DV-4 118.0
V§-1 22,0 23.0
R-2 233 240 32.6 33.0
R-3 98.0 99,3 117.0 120.6
VSH-10 11.0 1.5
HM-5 155.0
R-1 229.0 ) ?
EUP-1 194,0 1943 241.1
EUP-2 198.9
EUP-3 75.7 76.1 87.2
EVB-1 140,2 1413
RK-2 78.5 91,9 98.2 103,0 1138
ERn-1 1700
ERt-1 >350.0
ERt-2 >150,0
VNP-2 >165,0
VNP-1 B2.3 141.8
VCH-1 230,0 303.5
VCH-2 SATS
C-1 418.0 430.0
C-2 591.0 818.0
MIC-1
BC-2 ?
S-1 K
EH-1 160.0
EH-2 150,0 162.0
VRS-1 >301.0
VRS-2 >300.0
FV-1 106.5 810.8 1058.2
JH-1 144.0 153:2 171.0 174.7 207.3
PR-8 310 135.0 139.0
652 228.0 235.0
PR-12
PR-13 250 30.0
LR-4 245.6 25190 266.8
LR-5 471,0 499.0 5120 5370
LR-6 2 208.5
LR-7 2738 2744 375.0
LR-8 2914 216.7 219.5
LR-9 630.,0?
BC-3 350.5 351.0

T, >3 = trias (sp.. str.. vrch.) — Triassic (L.. M., U.)

D, »: = devon (sp.. str.. vich.) = Devonian (L.. M., U.)
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>1220 M. Elecko etal. 1975
M. Elecko etal. 1975
1503,0'* T. Gregor 1970
> 38,0 J.Orvan 1981
>125,0 J.Orvan 1981
> GUDS, Bratislava
>158.0 J.Suba 1973
>305,0 J. Orvan 1981
>250.3 D. Vass ctal. 1978
280,0 D. Vass ctal. 1978
118.0°% D. Vass ctal. 1978
>136.0
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>314.0 Geol. prieskum Roznava
874.0 IGHP Bratislava

+, bridli¢.-pieskoveové stvrstvic sp. triasu s anhydritmi a zilkami azbestu na baze — Lower Triassic shale-sandstone formation with anhydrites and asbestos
veinlets at basc
+. tisovsk¢ vapence (jul) = Tisovee limestones (Julian)
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I Obr. 2a Stratigraficko-litologicka kolonka kenozoika Rimavskej kotliny

. Fig. 2a Stratigraphical-lithological column of Rimavska kotlina depression Cenozoic
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Hlavni masu ¢izskeho suvrstvia v Rimavskej kotline predstavuju siltovce azZ ilovce, ktoré
lezia na blzskych vrstvach a na s. okraji kotliny laterdlne prechadzaju do hostiSovskych vrstiev.
Najvacsia zistena hrubka tychto sedimentov dosahuje 246,4 m (vrt FV-1 Blhovce). Siltovce a ilovce
maju siva farbu a su sfTudnaté. Maji nepravidelny bridli¢naty rozpad (tab. I, obr. 2). Striedaju sa
pevnejsie polohy s rozpadavymi. Pevné polohy si hrubé 20—40 cm, rozpadavé 2—10m (tab. I, obr.
1). Celkom ojedinele, v spodnej Casti suvrstvia si naznaky zvrstvenia (piesCitd laminacia, SoSovkové
zvrstvenie). Udaje o zrnitosti a vapnitosti su v tab. 3 a 4.

U ilovcov dosahuje priemerné zastupenie ilovej frakcie 56,79 %. Priemerna hodnota Md je
0,006 mm a Xfi 7,51. Priemerna hodnota triedenia So je 3,056 a Sigma Fi 1,856. Podla P. D. TRASKA
(1932) je sediment mierne triedeny a podla F. G. FRIEDMANA (1962) velmi slabo triedeny. Priemerna
hodnota vapnitosti je 16,62 %. flovce sii teda slabo vapnité.

V siltovcoch priemerné zastupenie siltovej frakcie dosahuje 60,166 %. Prevlada ilova primes nad
piesCitou. Priemerna hodnota Md je 0,014 a Xfi 2,590. Priemerna hodnota triedenia So je 2,85 a Sigma
fi 1,524. Sediment je teda normalne (podla Traska), resp. velmi zle triedeny (podla Friedmana).
Siltovce su slabo vapnité — priemerny obsah je 15,20 %. Asociacia TM je prekryta pyritom a karbo-
natmi. Z priechfadnych mineralov je pritomny granat, apatit, biotit, organogénny fosfat a leukoxén
(tab. 5). Zaujimava je pritomnost barytu a anhydritu so $truktiarami evaporitickych komplexov vo vrte
EUP-1 (zZilky chalcedonu a karbonatov substitujice siranové mineraly). Pravdepodobne ide o sirany
premigrované z podloZnych triasovych evaporitov (M. MARKOVA 1977, 1978).

Vo vrchnej Casti &izskeho stvrstvia pri CiZi boli opisané uholné sloje (vo vrte C-2, V. HOMOLA 1954).
Nové vrty hibené v okoli Cizu viak tito skutoénost nepotvrdili.

Siltovce a ilovce ¢izskeho suvrstvia obsahujii morski faunu. Makrofauna bola opisana zo vzoriek
z vrtu FV-1. V spoloCenstve boli popri kozmolitnych formach zistené aj druhy typické pre rupel, resp.
kiscel: Nuculana deshayesiana, Propeamussium bronni zimanyii, Thyasira nysti. V spoloCenstve su dalej
pritomné druhy, zndme z oligocénu severnej bioprovincie: Chlamys hoeninghausis, Ch. cf adelinae,
Cuspidaria clava. Druh Hinia schlotheimi bol doposial opisany iba z egeru a sp. miocénu (A. ONDREJIC-
KOVA 1978 a).

Spolocenstva foraminifer si bohaté a okrem inych sa tu vyskytuja pre kidcel typické Tritaxia szaboi,
Bolivina reticulata, Lenticulina kubinyi (K. SLAVIKOVA 1953, V. KANTOROVA 1977, 1978a). Vapenata
nanoflora obsahuje sprievodné formy indexového druhu zény NP 24: Reticulofenestra lockeri, R. abi-
secta, R. bisecta, R. ornata, Helicosphaera intermedia, H. truncana — typické pre stredny oligocén
Nemecka, Belgicka a pre kiScelské ily v severnom Madarsku (R. LEHOTAYOVA 1978 a,b).

Zo skumania vapenatej nanoflory dochadzame k ziveru, Ze siltovce a ilovce ¢izského suvrstvia
(pripadne aj celé ¢izske savrstvie) zodpovedajii iba vrchnej &asti kidcelu, ako ho definoval T. BALDI
(1969, 1979), t.j. kiscelskym ilom.

Spolocenstvo sporomorf sa podoba spologenstvam kiscelu z okolia Starova vratane druhu Cicatri-
cosisporithes dorogensis, ktory mizne v oligocéne.

<

1 — Cerova basalt formation basalt tuffs (tN,Q,); Pontian: Poltar Formation: gravel, sand, variegated clays (§Npt), clays and
silts (Npa); 2 — Pokoradz Formation: neck (nx), volcano-clastic flows (ppx), agglomerates and tuffs (aa), chaotic lahar breccia
(ba), coarse epiclastic volcanic breccia (ba), fine breccia with conglomerates (kba), coarse epiclastic volcanic conglomerates (ka),
fine conglomerates with wsandstones (kpa), epiclastic sandstones (pa), — with conglomerates (pka), — with breccia (pa), basal
conglomerates with nonvolcanic material (kab); 3 — Birin Member: Coarse-medium-grained friable sandstones with fine
conglomerates, glauconite and banks (pNeg); 4 — Jalova samota Member: sandstones with glauconite, large cross-beding, with
fine conglomerates and banks (diNeg), grained sandstones glaucoite (mNeg), fine-grained sands with schlieren siltstones

(p™Neg); 5 — Tachta member: friable sandstones with banks (pI™Neg), sands and friable sandstones without banks ':Neg);
6 — Bretka Member: detrital and organodetrital limestones and breccia (TOMer); 7 — Lucenec Formation: calcareous
silts-siltstones (schliers) with sand: and clay layres (T:OMer); 8 — Budikovany Member: organodetrital sandy and detrital

limestones (';OMer) Panica Member: conglomerates, breccia, sandstones (,OMer); 9 — HostiSovce Member: clays, silts, sands,

in places with coal clays and coal laminae (OKi); 10 — Ciz Formation: calcareous siltstones and claystones ((OKi); 11 — Blh
Member: conglomerates, breccia, sandstones (kOKi); 12 — Skalnik Member: variegated clays with coarse detritus (OKi)
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Tabulka 3 Statistickd charakteristika zrnitosti a vapnitosti flovcov &izskeho stivrstvia — kiscel

o

Table3 Statistical characteristics of grain sizeand Ca-content of the Kiscelian Ciz Formation claystones

Poéet Aritm. Stand. Variaé. Geom.
analyz ; priemer odch. koef. priemer
J M
Number suo = Arith. Stand. Variat. Geom.
of analysis mean deviat. coeff mean
frakcia % piesok, sand 0,50 19,00 4,600 6,124 133,150 2,155
Fraction silt ¥ 32,40 47,80 38,558 5,067 13,41 38,268
1, clay 12 45,90 66,00 56,791 6,175 10,873 56,478
zrnitostné Trask Md (m . m) 0,004 0,0010 0,006 0,002 39,734 0,005
parametre So 242 3,87 3,056 0,467 15,310 3,024
Grainsi
parameters | MOmentové| Xfi 7050 | 7910 | 7510 | 0333 | 4441 | 7,504
moment Sigma fi 1,480 2,130 1,856 0,299 16,121 1,835
vdpnitost %
o TITAN S 15,50 18,30 16,62 1,042 6,273 16,594
Tabulka 4 Statisticka charakteristika zrnitosti a vapnitosti siltovcov &izskeho stvrstvia — kiscel
Table4 Statistical characteristics of grain-size and Ca-content of the Kiscelian Ciz Formationsiltstones
Poget Aritm. Stand. Variag. Geom.
analyz ; priemer odch. koef. priemer
Number | ™ M Arith. | Stand. | Variat. | Geom.
of analysis mean deviat. coeff mean
frakcia piesok, sand 0,60 6,40 2,15 2,230 103,742 1,480
Fraction silt 50,50 72,70 60,166 9,830 16,338 59,50
if, clay 6 24,50 48,90 37,706 11,162 29,557 36,330
zrnitostné | o e Md (m . m) 0,010 0,020 0,014 0,004 31,298 0,013
parametre So 2,16 3,66 2,805 0,549 19,579 2,761
s, | momentove| x5 2 2420 | 2760 | 2590 | 0240 | 9282 | 2,584
moment Sigma fi 1,460 1,580 1,520 0,084 5,582 1,518
vapnitost %
Cacontent 5 14,60 15,80 15,20 0,848 5.582 15,188

HostiSovské vrstvy. Predstavuju okrajovy vyvoj kiscelu v s. ¢asti Rimavskej kotliny, kde
boli zistené v priestore medzi obcami Otrook—DIlha Ves, v okoli Hostidoviec a Niz. Skalnika. Lezia
bud na blzskych, alebo skalnickych vrstvach. Ich hrabka je nestala, kolife od niekolko metrov do
20,0 m. Vrstvy sl tvorené sivymi a sivozelenymi ilmi aZ siltami, s polohami uholnych ilov a vrstvickami
lesklého uhlia*. Mineralogické zloZenie ilov je illit-montmorillonit. V tazkej frakcii prevlada pyrit,

fosfatizované kostené prvky, mélo glaukonitu a organogénneho karbonitu (M. MARKOVA 1967,
1974).

HostiSovské vrstvy, obsahuju morska a brakicka faunu. Makrofauna tvori ¢asto lumachelové polohy. V skupine okrem
iného boli opisané aj Cardium bojorum, Pitaria anycinoides, Polymesoda convexa, Pirenella sp. (A. ONDREJICKOVA 1975, 1978
b, D. Vass et al. 1966), biostratigraficky nepreukéazatelné foraminifery s Ammonia sp., (V. KANTOROVA 1975). V spoloéenstve
sporomorf si1 pritomné v kiSceli bezné druhy: Plicatopollis pseudoexelsus, P. plicatus, Cicatricosisporites dorogensis (P. SNOPKOVA
1975, 1978, E. PLANDEROVA in D. VAss et al. 1966).

V spolocenstve fauny a flory chybaju prvky, ktoré potvrdzuji jednoznaéne kiScelsky vek hostisov-
skych vrstiev. Ku kiScelu ich radime hlavne na zéklade ich pozicie nad skalnickymi vrstvami kiscelu
a pod bazalnymi klastikami (panické vrstvy) egeru.

*Novsie, vo vrte RKZ-1 pri Batke boli zistené¢ aj laminované vapence (H. Jurkovicova, D. Vass, M. Elecko v tlaci)
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Tabulka 5 Tazké mineraly éizskeho suvrstvia (podla M. Markoves 1977, 1978)
Table 5 Heavy minerals of Ciz Formation (after M. MarkovA 1977, 1978)

J i i b) Vrt EUP-1 Velky Blh (s.ast Rimavskej kotlin
R P et
Pocet | Min. % | Max. % Pocet | Min. % | Max. %
Pocet | pozit. | pozit. | pozit. | Priem. Polet | pozit. | pozit. | pozit. | Priem.
Minerdl vzoriek | vzoriek | vzoriek | vzoriek | zast. vzoriek | vzoriek | vzoriek | vzoriek | zast.
Mineral Numb. | Numb. | Min. % | Max. % | Average Numb. | Numb. | Min. % | Max. % | Average
of sampl.| of pos. | of pos. | of pos. | content of sampl.| of pos. | of pos. | of pos. | content
samples | samples | samples samples | samples | samples
granat, garnet 10 7 0,2 1,3 0,6 4 2 0,1 0,6 0,35
zirkon, zircon - 2 =
turmalin, tourmaline 10 1 = - 0,1
apatit, apatite 4 i 0,1
amfibol, hornblende 10 1 e =3 0,2
biotit, biotite 10 5 0,2 Syl 2,1 4 2 0,2 2,9 1,55
chlorit, chlorite 10 10 2 36,4 17,6 E 1 2,9 =
hypersten, hypersthene 10 1 e = 0,4 R 1 -
baryt, baryte 4 X 1,2 4,6 29
anhydrit, anhydrite 4 1 0,3 =
i comcree, | 10| 790 L1 Ee a5 i o 4 4 | 326 | 842 | 5243
Pvrtzed foramin.cores | 10 | 10 | 46 | 208 | 144 4 | 4| 03| 583|176
karbonat org., C org. 4 4 ¢ 498 | 26,28
karbonat kryst., C cryst. 4 2 0,3 0,4 0,35
siderit, siderite 10 5 44,7 83,5 64,1
dolomit, dolomite 10 5 135 39,5 25,6
fosfat, phosphate 10 4 0,2 0,8 0,5 4 2 stopy 0,1 =
limonit, limestone 10 5 0,3 0,9 0,6

Oligocén — Miocén

Eger

Chronostratigraficky stupefi eger pouzivame v zmysle regionalneho ¢lenenia neogénu centrélnej paratetydy (T. BALDI, J. SENES
et al. 1975). V minulosti na oznacenie tohto stupiia boli pouZivané nazvy chat, chat-akvitan, akvitan.

Rozsirenie, hrubka a vztah k podloZiu

Sedimenty egeru st rozsirené na celom izemi Rimavskej kotliny a smerom na S prekracuje rozsirenie kidcelu. TieZ hribka egeru
je vidsia (presahuje 1000m). V egeri teda vrcholi transgresia a intenzita subsidencie ranej molasy v Rimavskej kotline, ale
i v Ipelskej kotline (porovnaj D. VAss et al. 1979) a v celej panve budinskeho paleogénu (D. VAss 1981).

Najvicsia predpokladana hribka egeru v juZnej Casti izemia na zéklade geofyzikalnych udajov sa odhaduje na 1100 m.
Najvicsia previtana hriibka egeru je vo vrte FV-1 (Blhovce), asi 700m V jv. €asti izemia bol eger previtany vrtom C-2 (590 m)
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Obr. 3 Profily vyznamnych vrtov Rimavskej kotliny

1 — hlina, Strky a iné kvartérne sedimenty, 2 — ily, 3 — ilovce, 4 — vapnité siltovce a ilovee, 5 — piesky — pieskovee,
6 — rozpadavé pieskovce s lavicami, 7 — 3trk, zlepenec, 8 — brekcia, 9 — organodetrické pies¢ité vapence (trefohorné),
10 — véapence (druhohorné), 11 — dolomity, 12 — bridlice, 13 — pieskovce a bridlice, 14 — kremité porfyry (kaolinizované),
15 — fylity, fylity a zelené bridlice

Fig. 3

1 — loam, gravels and other Quaternary sediments, 2 — clays, 3 — claystones, 4 — calcareous silt and clays, 5 — sands,
6 —friable sandstones with banks, 7 — gravel conglomerate, 8 — breccia, 9 — organodetrital sandy limestones (Tertiary),
10 — limestones (Mesozoic), 11 — dolomites, 12 — shales, 13 — sandstones and shales, 14 — quartz porphyries (kaolinized),
15 — phyllites, phyllites and green schists
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: PALEOGEOGRAFICKA MAPA EGERU
RIMAVSKA KOTLINA CEROVA VRCHOVINA (vych.&asf)
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Oblasti erdzie a denuddcie
OBLASTI KONTINENTALNE
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Vysvetlivky :

1 E ~ rozsah sedimentov egeru

IRy - sedimenty kiscelu

3[HIH] ~ karbonadty silickeho prikrovu

LE - nekarbonati ikum silickeho prikrovu

a meliatskej skupiny
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a C-1(429,0m; V. CiLEK 1954). Vo v. ¢asti $afarikovskej elevacie Je hrabka egeru mensia (od 100 do 200 m) a opit sa zvisuje
v oblasti kalo3skej poklesnutej kryhy (asi 400,0m). Smerom na sever sa hriibka egeru zmensuje.

Egerské sedimenty leZia konkordantne na kisceli a v prevaznej Casti kotliny sa postupne vyvijaju zo sedimentov ¢izskeho
sivrstvia. Iba v s. Casti kotliny je medzi kiscelom a egerom ostra litologick4 a transgresivna hranica. V najsevernejiej Casti kotliny
a na Safarikovskej elevacii (pril. 3) leZi eger transgresivne a diskordantne na horninéch predterciérneho podlozia, prevazne na
karbonatoch silicika. Dnesny s. okraj rozsirenia egeru prebieha: s. od Lukoviita cez Slizké — j- od Brusnika — j. od Strelnice
— cez Bretku — Bohuiiovo k $tatnym hraniciam s MR, Na rozdiel od sedimentov kiscelu sedimenty egeru vystupujii na
povrch, a to hlavne v strednej, jv. a s. ¢asti kotliny. V sz. &asti st prekryté vulkanoklastikami badenu—sermatu a v sv. ¢asti
sedimentami pontu (poltarske savrstvie). V oblasti Cerovej vrchoviny (zhruba juzne od spojnice obci Simonovee—Jesenské
—Hodejov (tab. VII obr. 1) st zakryté sedimentmi egenburgu. Na celom tzemi kotliny je eger nepravidelne prekryty sedimentmi
kvartéru (terasy, porie¢ne nivy, elavia, deltvia).

Litolégia, stratigrafia a facidlny vyvoj

Eger v Rimavskej kotline predstavuje luéenské stvrstvie. Jeho hlavnou litologickou napliiou
st sedimenty Slirového charakteru. Ako niZiie litostratigrafické jednotky boli v stvrstvi vyClenené
bazilne a okrajové litofacie 3pecialneho litologického charakteru: panické vrstvy, budikovianske
vrstvy, bretské vrstvy (obr. 2).

Panické vrstvy. Predstavuji bazilnu litostratigrafickui jednotku ludenského savrstvia, ktora
lateralne i vertikalne prechadza do siltovcov a s¢asti lateralne do budikovianskych vrstiev. Nevystupu-
ju nikde na povrch, ale boli zistené vo vrtoch v severnej ¢asti kotliny.

(DV-1, R-2 a R-3 pri Gemerskej Panici, EUP-1 v. od Velkého Blhu, EUP-3 pri Rasici, RK-2 pri HostiSovciach, EVB-1 pri
Pap¢i, 652 pri Velkych Teriakovciach, PR-8 pri Hrachove; obr. 3. tab. 2).

Smerom do panvy tieto vrstvy asi vyklifiuja, pretoZe neboli zistené vo vrte C-2 pri Cizi ani vo vrte
FV-1 pri Blhovciach. Panické vrstvy leZia zvié3a na kisceli. Pri Velkych Teriakovciach, Hrachove
a Pap¢i lezia na predterciérnych horninach. Ich nadlozim su siltovce luéenského savrstvia. Hrabka
vrstiev je mala. Kolise od 0,3 do 7,0m. Panické vrstvy pozostavaji z hrubych klastik — zlepencov
a brekcii, resp. pieskovcov.

Brekcie reprezentuju panické vrstvy vo vrtoch DV-1 a R-3 v okoli Gemerskej Panice. Pozostavaju
z drobnych az hrubych ulomkov (do 7cm), zelenych, tmavozelenych az ¢iernych bridlic, z ilomkov
Cervenych pieskovcov a vapencov. Zakladna hmota je aleuriticko-piescita, tmavosfarbena organickymi
latkami. V hornine si neidentifikovatelné tlomky makrofauny a zrna pripominajuce koprolity
(M. MARKOVA 1974). Bazélna brekcia vo vrte EVB-1 pozostava z ostrohrannych tlomkov vapencov,
tmelenych sivozelenou piescito-ilovitou hmotou. V brekcii boli najdené velké foraminifery.

Zlepence tvoria spodnii Cast, resp. cely profil panickych vrstiev vo vrtoch RK-2, EUP-1, EUP-3.

Vo vrte RK-2 st drobnozrnné polymiktné zlepence s prevahou kremitych, resp. rohovcovych
valunov. Tmel je hrdzavohnedy piescito-vapnity. Prechadzaju do rozpadovych hrubozrnnych pieskov-
cov s ojedinelymi valinmi. Obsahuju fragmenty morskych mikkysov (Pecten sp. 7).

Vo vrtoch EUP-1 a EUP-3 maji zlepence oligomiktny charakter s prevahou valunov karbonatov
(kryStalické vapence, dolomity) a kremefia. V men$om mnoZstve st zastupené valuny silicitov a fylitov.
Velkost valunov dosahuje 3cm.

Pieskovce sa postupne vyvijaju z bazalnych zlepencov (vrt RK-2). St sivej aZ sivohnedej farby.
Pozostavaju prevazne z angularnych kremennych zfn. Vapnitost je nizka (0,75 %). Triedenie je
pomerne dobré (So = 1,9). V tazkej frakcii prevladajii hydroxidy Zeleza, ilmenit, pyrit, ktoré zastieraju
terigénnu asocidciu fazkych mineralov, (rutil, turmalin, zirkon, apatit, granat, staurolit, epidot).
V pieskoch sa nasla morska fauna (Chlamys sp.).

V panickych vrstvach si zvySky morskych organizmov velmi zriedkavé. Najvyznamnejsi nélez
— velké foraminifery — pochadza z vrtu EVB-1 pri Papéi: Operculina complanata complanata,
Heterostegina sp., Miogypsina (Miogypsinoides) formosensis, Amphistegina sp., Lepidocyclina ( Ne-
phrolepidina) morgani, Lepidocyclina dilatata (M. VANOVA 1978).

Vo vrte RK-2 boli ndjdené fragmenty mékky3ov spolu s fragmentmi pripominajicimi rod Pecten,
resp. Chlamys.

Nilez druhu Miogypsina formosensis nas opraviuje zaradit panické vrstvy do spodného egeru.
Pozicia panickych vrstiev vo vrte DV-1 v podlozi luéenského stvrstyia, ktoré obsahuje mikrofloristické
spologenstva spodného egeru (P. SNOPKOVA 1975, 1978), podporuje ich korelaciu so spodnym egerom.
Panicke vrstvy nie st ekvivalentom bretskych vrstiev, ktoré, ako uvedieme dalej, obsahuji mladsie nez
spodnoegerské organizmy. Panické vrstvy sa viak &asovym ekvivalentom budikovianskych vrstiev.
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Tabulka 6 Zlozenie organodetritickych vapencov budikovianskych a bretskych vrstiev (eger) na s. okraji Rimavskej kotliny
(podl'a M. Markoves 1967)

Table 6 Composition of organodetrital limestones of the Budikovany and Bretka Members (Egerian) on the N periphery
of the Rimavska kotlina (depression), (after M. MarkovA 1967)

Budikovianske alebo
Budikovianske vrstvy Bretské vrstvy bretské vrstvy
Budikovany Member Bretka Member Budikovany
or Bretka Member
samota Panska
Papkait pustatina ’
Budikovany (N of e (E of Proieies
Skeresov) (Starna)

litotamnie (riasy), Lithotamnia 34,1 0,9 4,7
velké foramin., Larger Foramin. 22,9 4,0 1,8 6,2 131
malé foramin., Small Foramin. 7,9 36 1,2 0,9 2,6
¢ldnky echynodermat, Echinoderm. segment 38 35 ‘. by
machovky, Bryozoa . 0,3 0,5 1,3 a7
ulomky mikkysov, Mollusc fragm. 1.8 o B 8,7 213
ulomky krustacei, Crustacea fragm. 2,0 47,6
huby, Sponges L1S
zrnd vdpencov, limestone grains 7 70,5 A 8,8
zrna kremena, quartz grains 0,6 4,9 1.5
zrna rohovcov, chert grains 3.7
glaukonit, glauconite stopy 1,0
pyrit, pyrite 0,1 0,3 0,5
fosfét, phosphate 0,1
plagioklasy, plagioclasses 1,7
vapencové valliny, limestone pebbles voh B
rohovcové valiiny, chert pebbles 1,3
kalcitovy tmel + zdkl. hmota
calcite cement + matrix 24,2 31,5 11,7 27,1 25,3

Budikovianske vrstvy. Predstavuju bazalnu a okrajovu litostratigrafick jednotku luéen-
ského stvrstvia. Lezia bud priamo na predterciérnom podloZi (v okoli Budikovian), alebo na panic-
kych vrstvach (vrt RK-2 pri Hosti$ovciach).

Predpokladame, Ze budikovianske vrstvy vystupuji aj v niektorych povrchovych lokalitach v oblasti HruSova, Hostidoviec,
SkereSova a juzne od Ostrian. Vychodnejsie od spominanych obci nie je ich pritomnost uz ista, lebo v podobne;j litofacii
vystupuji aj bretské vrstvy.

Smerom do panvy tieto vrstvy vyklifiuji, resp. sa laterdlne zastupuju so siltovcami luéenského
savrstvia.

Vo vrte RK-2 pri HostiSovciach tvoria budikovianske vrstvy polohu hrubi 16,4 m Na baze tejto
polohy je asi 15cm vrstvicka litotamniovo-foraminiferového sliefiovca a hlavni masu tvoria organo-
detritické piesCité vapence* sivej, miestami hnedej farby s hojnymi foraminiferami, litotamniami
a opracovanymi zrnkami vapenca. Su v nich polohy krinoidovo-litotamniové s biolitovou $truktirou
(M. MARKOVA 1967). Vapence obsahujui mnozstvo ulomkov morskej makrofauny, ako aj velké
foraminifery.

Organodetritické vapence, ktoré vystupuju na povrch pri Ostranoch, maji doskovitl az lavicovita
odlucnost a si silne skrasovatené (tab. II, obr. 1).

Podrobny rozbor zloZenia organodetritickych vapencov, vykonany v typovej lokalite pri Budikova-
noch, je v tab. 6.

*H. JURKOVICOVA (pisomné oznamenie) prehodnotila petrografiu organodetritickych budikovianskych aj bretskych vrstiev
adospela k zaveru, e ide o vapence, ktoré podla klasifikacie R. L. FOLKA patria do skupiny alochemickych vapencov s pojivom
sparitovym alebo mikritovym, prip. mikrosparitovym. Podla klasifikacie upravenej Z. KUKALOM tieto vapence moZno zaradif
do skupiny biodetritickych-extraklastovych vapencov. Ojedinele boli identifikované aj vapence biodetritické (prechodné typy
medzi biomikritovym a biosparitovym vapencom v zmysle FOLKA, resp. packstone v zmysle DURHAMA).
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Severne od SkereSova, pri samote Papkut M. MARKOVA (1967) opisuje alomkovité vapence mikro-
zlepencove;j Struktiry. Priemerna velkost ilomkov je 2—4 mm. Prevladaju drobné, zaoblené valiniky
vapenca kalovej struktury, zriedkavejsie valaniky organodetritickej Struktury s ilomkami foraminifer,
radioldrii, ihlic, hiib a ¢lankov krinoidov. Zakladna hmota ma organodetritickl §truktiru s bohatym
vyskytom schranok velkych foraminifer Operculina, Heterostegia, Lepidocyclina, ako aj drobné fora-
minifery nadcelade Miliolidae. PiescCiti zlozku predstavuji zrnka vapenca a kremena. Autigénny
glaukonit a pyrit su zriedkavejsie. Tmel je kalcitovy, stredne- az hrubokrystalicky. Priemerné zloZenie
horniny je uvedené v tab. 6.

Budikovianske vrstvy tvoria pravdepodobne bazu egeru aj vo vrte C-1 pri Cakove. Z tutrzkovitej
prvotnej dokumentacie tohto vrtu je zrejmé, Ze na baze egeru leZia organodetritické vapence, prip.
i zlepence alebo kalkarenity (V. CILEK 1954). Budikovianske vrstvy s bohatSie na nalezy zvyskov
morskych organizmov. Pri Budikovanoch a Hosti§ovciach bola najdena fauna: Amphistegina sp.,
Heterostegina sp., Operculina complanata, Lepidocyclina ( Nephroolepidina) morgani, Lepidocyclina
( Eulepidoina) dilatata, Miogypsina ( Miogypsinoides) formosensis, dalej fragmenty pekténov a ostref,
krinoidov a bryozoi (M. VANOVA 1978 in F. STEININGER et al. 1975).

Z uvedenych organickych zvyS§kov ma na posidenie biostratigrafickej pozicie budikovianskych
vrstiev najvacsi vyznam nélez druhu Miogypsina formosensis, ktory je hlavnou formou pre najvrchnejsi
oligocén, t.j. pre spodny eger.

Nepritomnost mladsich, evoluénych foriem tohto rodu biostratigraficky odliduje budikovianske vrstvy, ale aj vrstvy panické
od bretskych vrstiev, na ¢o v pripade budikovianskych vrstiev poukazal uz J. SENES (in F. STEININGER et al. 1975, str. 81, 82).

Bretské vrstvy. Predstavuji okrajovu litostratigrafick jednotku ludenského suvrstvia. Late-
ralne aj vertikalne prechadzaju do vrchnej ¢asti siltovcov ludenského stivrstvia (obr. 2) a J. SENES (in
T. BALDI, J. SENES et al. 1975, str. 63, 66) ich opisal ako ,,formacia Bretka*.

Vrstvy lezia na predterciérnom podloZi a v ich nadloZi sa nachadzaju siltovce lu¢enského suvrstvia.
Ich pozicia je zdanlivo zhodna s poziciou panickych a budikovianskych vrstiev. S poslednymi maju aj
znacn litologick zhodu. Avsak pritomnost mladsich velkych foraminifer ukazuje na vrchnoegersky
vek bretskych vrstiev, zatial ¢o budikovianske a panické vrstvy zaradujeme do spodného egeru (pozri
dalej), €o si vyziadalo nutnost vyclenit bretské vrstvy ako samostatnu litostratigraficki jednotku.

Bretskeé vrstvy si rozsirené v okoli Bretky, kde vystupuji na povrch (tab. II, obr. 2) a boli previtané
v niekolkych vrtoch. Zname st aj z povrchovych lokalit v okoli Coltova, v udoli potoka Cinéa,
vychodne od Starne a z. od Panskej pustatiny. Ich ekvivalentom si pravdepodobne klastika a organo-
detritické vapence zistené vo vrte RH-1 v Safarikove a vo vrte VSH-10 pri Stranskej. Hriibka bretskych
vrstiev koliSe od 0,5 do 30 m.

Hlavnymi litotypmi, ktoré si zastupené v bretskych vrstvach, s detritické a organodetritické
vapence*, zlepence a brekcie. V typovej lokalite v Bretke su zastipené ilomkovité vapence mikrobrek-
ciovitej—detritickej Struktiary. Velkosf Castic sa pohybuje medzi 0,1—0,2mm a vypliiovy tmel je
kalcitovy. Okrem piescCitych angularnych az subangularnych zfn drobnokrystalického vapenca a vzac-
nych radiolaritov sa tu vyskytuju ¢lanky echinodermatov, ulomky mékkySov, machoviek a brachiopo-
dov, z foraminifer lepidocykliny, miogypsiny a drobné foraminifery (M. MARKOVA 1967). Priemerné
zloZenie horniny podla M. MARKOVEJ (1.c.) podava tab. 6.

Okrem tlomkov a valinov karbonatov st pritomné aj ulomky serpentinitu, ktory sa dostiva na
povrch severnejSie. Tato skutoCnost sved¢i o znose materialu z bezprostredného okolia.

Organodetritické vapence a zlepence vystupuju v nadloZzi triasovych karbonatov v lokalite Panska
Pustatina. Vapence obsahuji mnozstvo velkych schranok miékkySov a dobre je viditelna lavicovitost.
Hrubka lavic sa pohybuje od 0,3—1,5m, uloZené st horizontalne, prip. s malym tklonom (do 10°).
Priemerné zloZenie jemnozrnnejsej facie organodetritického vapenca dokumentuje tab. 6.

Zlepence tvoria dobre opracované valuny triasovych hornin s max. velkosfou do 5cm a v priemere
1,0cm. Podobné zlepence sa nachadzaju aj v udoli potoka Cinéa a pri horarni Lapsa, v. od Starne.

Brekcie hrubé iba 0,5 m prevital vrt VSH-10 pri Stranskej. Tvoria ich ostrohranné ulomky stredno-
triasovych dolomitov, tmelené vapnitym tmelom.

Pozri poznimku na str. 29
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Bretské vrstvy obsahuju zvySky mikro- i makroorganizmov. Spolocenstva makrofauny z okolia
obce Bretka opisala M. VANOVA (1959): Chlamys rotundata, Ch. martelli, Ch. oblitaguensis, Ch.
decussata, Flabellipecten carryensis, Ostrea ( Pycnodonta) callifera, Terebratula hoernesi, Balanus con-
cavus.

Z udolia potoka Cinéa a z lokality s. od Panskej Pustatiny boli okrem vy3sie uvedenych druhov opisané aj Terebratula ex
gr. scillae-ampulla T. hoernesi a Chlamys bifida.

Velké foraminifery z bretskych vrstiev spracovali : A. PAPP (1960 a M. VANOVA in T. BALDI, J.
SENES et al. 1975, str. 196). V typickej lokalite Bretka sa nasli: Lepidocyclina ( Nephrolepidina) morgani,
Miogypsina (Miogypsina) gunteri. Z lokality Panska Pustatina opisal A. PAPP (in M. VANOVA 1959,
str. 150) druhy Miogypsina tani a M. gunteri.

Na zéaklade pritomnosti druhov Miogypsina gunteria M. tani, ako aj druhu Flabellipecten carryensis
korelujeme tieto vrstvy s vrchnym egerom, t. j. s najspodnej$im miocénom a nepriamo s planktonickou
zonou N 4, resp. s nanoplanktonickou zénou NN 1, (porovnaj M. VANOVA in T. BALDI, J. SENES et
al. 1975, str. 193—196; J. SENES in F. STEININGER et al. 1975 str. 81).

Problematickou sa javi korelacia detritickych a organodetritickych hornin, ktoré vystupuji na povrch v okoli Strelnice,
v Banskej doline sz. od Chvalovej a v oblasti Spanie Pole — Brusnik. Vzhladom na nedostatok jednoznaénych biostratigrafic-
kych kritérii mozeme ich korelovat na zaklade litologickej podobnosti a pozicie v nadloZi predterciérnych hornin jednak
s bretskymi vrstvami, ale i s vrstvami budikovianskymi, resp. panickymi. Zlepence, resp. ilomkovité vapence zlepencovitej
Struktiry sz. od vapenky v Banskej doline pri obci Chvalova opisala M. MARKOVA (1967). Lezia v nadloZi triasovych vapencov
a st zloZené zo zaoblenych valinov vapencov pestrych farieb s priemernou velkostou 2—6 cm (max. 15cm), spevnené kalcito-
vym tmelom.

ValGinovy material obsahuje okrem triasovych vapencov aj valiny jurskych hornin (pies¢ité a krinoidové vapence liasu,
foraminiferové vapence malmu).

Jednoznaéne polymiktny charakter maju zlepence v Banskej doline, sz. od obce Chvalova. St zloZzené z dokonale opracova-
nych valinov kremena (do 4,0mm), kremenca, fialovych verfénskych bridlic a z horSie opracovanych valunov aZ fragmentov
permskych pieskovcov. Tmel ma kalcitové zloZenie a je krustifikaény s bohatym obsahom organickych zvy§kov (M. MARKOVA
1958).

V okoli obci Spanie Pole a Brusnik s ulozené v nadlozi zlepencov karbénu a permu hrubozrnné zlepence. Pozostavaju
z dokonale opracovanych valinov kremefa a kremenca s priemernou velkostou 1—3 cm. Tmelené su limonitovym tmelom,
ktory je lateralne vystriedany opalovym tmelom dotykového charakteru (M. MARKOVA 1958). Tabulka 6 doklada zloZenie
organodetritickych vapencov pri Strelnici.

Z lokalit v okoli Spanieho Pola a Strelnice opisala M. VANOVA (1959) z organodetritickych vapencov makkyse: Chlamys
(Aequipecten) ex gr. eoelegans, Ch. bifida, Ch. pictus, Ch. decussata, Pecten fuchsi, Pitar ( Paradione) splendida, P. ( Anniontis)
incrassata incrassata, Cardium thunense, Terebratula hoernesi, T. sinuosa pedemontana a i.

Ani v jednej lokalite nebol najdeny druh z fylogenetického radu Miogypsina, ktory by umoznil jednoznaéne zaradit dané
sedimenty do spodného, alebo vrchného egeru, teda k budikovianskym alebo k bretskym vrstvam.

Sedimenty so $lirovym charakterom. Su hlavnou litologickou napliiou luéenského si-
vrstvia a ich vyvoj je velmi jednotvarny. Sedimenty tvoria prevazne silty aZ siltovce (obr. 4). flovce
a pieskovce sii zastiipené zanedbatelne. Vyznamnejie pies¢ité polohy sa zistili vo vrchnej &asti
lu¢enského suvrstvia v Cerovej vrchovine.

Slirové sedimenty st v erstvom stave modrosivé a sivé a vo zvetranom stave maju sivozlta az
Zltohnedu farbu s nepravidelnymi zatekmi hydroxidov Zeleza, resp. manganu na plochach rozpadu.
Rozpad Slirovych sedimentov je najéastejsie bridlickovy, tlomkovity, resp. lastirnaty, a to na neos-
trych plochéch vrstevnatosti (tab. II1, obr. 2. Plochy pokryvaji drobné $upinky sludy. Iné sedimentar-
ne textlry st zriedkavé (napr. flaserové zvrstvenie vo vrte VCH-2, tab. IV, obr. 1).

Zo Slirovych sedimentov sa vykonalo 457 zrnitostnych analyz (tab. 7), z ktorych 345 zodpovedalo
siltom.

Priemerné zastupenie siltovej frakcie u siltov dosahuje 49,056 % a z primesi prevlada ilova zlozka (30,626 %) nad pieséitou
(20,179 %). Priemerna hodnota stredného zrna Md = 0,016 mm a X¢ = 6,439. Priemerna hodnota triedenia So je 3,535 a oo
2,382. Siltovce su teda normalne (v zmysle P. D. TRASKA 1932), resp. mimoriadne slabo triedené (G. M. FRIDMAN 1962).
Hodnota koeficientu symetrie SK¢ sa pohybuji od 0,601 do 1,331 s priemernou hodnotou 0,160 a so strednou odchylkou 0,326.
Z celkoveho poétu vzoriek ma 60 hodnotu Sk ¢ > 0, tj. u va&iny vzoriek je rozptyl vo frakciach mensich ako stredné zrno.

Koeficient strmosti krivky Ko kolise od 0,750 do 3,740 s priemernou hodnotou 2,047 a so strednou odchylkou 0,518. Z poétu
82 vzorick ma 79 vzoriek hodnotu K¢ > 3, to znamena, Ze krivky si platykurtické, t.j. plochejiie nez krivka normalne;j
distribucie.

Silty su slabo vapnité a priemerna hodnota CaCO; dosahuje 20,91 %. Udaje o zrnitosti a vapnitosti
piescitych a ilovitych pol6h v Slirovych sedimentoch si zhrnuté v tab. 7b, c.

Tazké mineraly (TM) luéenského stvrstvia v severnej a strednej &asti Rimavskej kotliny vyhodnotila
M. MARKOVA (1967, 1974, 1977). Vysledky jej analyz su zhrnuté v tab. 8. Na zaklade odlisnosti
v zlozeni TM, M. Markova vymedzuje v suvrstvi dve subfacie:
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il, clay Obr. 4 Trojuholnikovy nomeklatoricky diagram pre zmesné
sedimenty piesok-silt-il (podla GORSLINE 1960 in R. E. CARVER
1971), luéenské suvrstvie (eger)

Fig. 4 Triangular nomenclative diagram of mixture sediments
sand-silt-clay (after GoORSLINE 1960, in R. E. CARVER 1971),
Luéenec Formation (Egerian)

2 — siltovy piesok, silty sand

5 — piesok siltovo-ilovity, silty-clayey sand
6 — silt piescito-ilovity, sandy-clayey silt

8 — ilovity silt, clayey silt

10 — il piescito-siltovy, sandy-silty clay

11 — siltovy il, silty clay

piesok, sand silt, silt

Tabulka7 Statistickd charakteristika zrnitosti a vapnitosti rozpadavych siltovcov, pieskovcov a flovcov luéenského stvrstvia — eger
| A silty — siltovce, B piesky — pieskovce, C ily —ilovce
‘ Table 7 Statistic characteristics of grains-size and Ca-content of friable siltstones, sandstones and claystones of the Lucenec
Fornation — Egerian
Asilts—silstones, Bsands—sandstones, Cclays—claystones

A
|
1 l;:c:t Aritm. Stand. Variaé. Geom.
; i : ; priem. odch. koef. priem.
Numb. . M. Arith. Stand. | Variat. | Geom.
of anal. mean deviat coeff. mean
‘ piesok, sand 0,90 40,40 20,179 8841 | 43815 | 17,635
‘ frakcie (%) silt 34,60 66,80 49,056 7217 | 14712 | 48521
il, clay 11,10 47,10 30,626 6,154 | 20096 | 29,947
g i Md(m.m) | 345 0,001 0,100 0,016 0,008 | 49,160 0,014
zrnitostné | Trask
Dacemetve So 1,070 6,450 3,535 0,808 | 22,860 3,446
Grainsize |mnoment. | Xfi 4,800 7,320 6,439 0,415 6,451 6,425
. parameters | moment | Sigma fi 0,800 5,870 2,382 0877 | 36,850 2,268
‘|
= ‘ Sk fi g -0,601 1,331 0,160 0,326
“ Kfi 0,750 3,740 2,047 0,518 | 25320 1,986
| vépnitost — Ca content % 323 1,00 49,10 20,901 5727 | 27401 | 20,008
P
L |
8 || ‘ pocet
{ i i anal.
i , | Numb. <0 >0
| i of anal.
A
i 1‘ Sk fi 82 22 60
pocet
| | T B >3
; Numb.
i ? of anal.
|
| K fi 82 79 3
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— spodnii, v ktorej prevladaji autigénne TM siderit alebo pyrit. Pies¢ita frakciu tvoria hlavne zrnka karbonatov, najma
organogénnych. Sfuda a kremei pribidaji smerom do nadloZia. V zdrojovej oblasti uvadzanej subfacie, prevladali hlavne
karbonatové horniny. Vo vrte EUP-3 v fazkej asociacii je pritomné amfibol, pyroxén a stopové vyskyty modrého turmalinu.
Tieto mineraly pravdepodobne pochadzaju z ultrabazik predterciérneho podlozia.

— vrchni, s pestrou asociaciou TM, kde popri chlorite a karbonatoch vystupuje granat, turmalin, amfibol, staurolit. Takéto
zlozenie TM sved¢i o pritomnosti granitoidov a metamorfik v zdrojovej oblasti, z ¢oho mozno usudzovat, Ze sa znosova oblast
rozsirila smerom na sever aZ do veporika.

B
Pocet Aritm. Stand. Varia¢. Geom.
anal. : priem. odch. koef. priem.
Numb. - Ao Arith. Stand. Variat. Geom.
of anal. mean deviat coeff. mean
piesok, sand 34,70 78,40 44,78 7,96 17,79 44,18
frakcie (%) silt 14,50 40,10 30,83 4,69 15,21 30,43
il, clay 7,00 32,00 24,37 5,26 21,60 23,64
. g Md (m . m) 79 0,009 0,13 0,03 0,01 42,60 0,03
zrnitostné | Trask
pasimdlsy So 2,07 6,13 3,90 0,89 22,96 3,79
Grainsize |moment. |Xfi 3,49 6,10 551 0,45 8,32 5,49
parameters | moment Sigma fi 1,84 6,65 2,13 1,08 39,75 2,59
Sk fi 42 0,141 1,071 0,567 0,264 46,531 0,512
Kfi 1,570 2,850 2,054 0,590 28,750 1,993
vapnitost — Ca content % 67 5,40 3215 17,74 4,50 25,40 17,19
pocet
anal.
Numb, | <9 >0
of anal.
Sk fi 42 0 42
pocet
anal.
Numb, | <3 =3
of anal.
K fi 42 42 0
G
Pocet Aritm. Stand. Varia¢. Geom.
anal. Min M priem. odch. koef. priem.
Numb. ¥ 7 Arith. Stand. Variat. Geom.
of anal. mean deviat coeff. mean
piesok, sand 2,30 35,50 16,206 9,383 57,902 12,974
frakcie (%) silt 26,20 46,60 37.921 5,063 13,352 37.574
il. clay 34,70 56,00 45906 6,283 13,688 45,481
. < Md (m . m) 33 0,004 0,05 0,012 0,008 73219 0,010
zrnitostné | Trask ) .
PR So 2,740 6.83 4674 1137 | 24340 4,538
Grainsize |moment. |Xfi 6,120 7,790 7,041 0,457 6,500 7,026
parameters | . oment Sigma fi 1,680 5,630 2,660 1,027 38,597 2,516
Sk fi
K fi
vapnitost — Ca content % 29 0,50 27,65 16,78 8,216 48,962 12,067
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Tabulka 8 Tazké minerdly lu¢enského stvrstvia zo s. a strednej Casti Rimavskej kotliny (podla M. Makrkoves 1967, 1974, 1977,
zostavil M. ELE¢k0)

Table 8 Heavy minerals of the Luéenec Formation from N and middle parts of the Rimavskd kotlina (depression), (after
M. Magrkova 1967,1974,1977,compiled by M. ELE¢Kk0)

Pocet Pocet Min. % Max. % Priem.
Tazky mineral vzoriek pozit. vzoriek | pozit. vzoriek | pozit. vzoriek zastipenie

Heavy mineral Number Number Min. % Max. % Average

of samples of pos. samples | of pos. samples | of pos. samples content

grandt, garnet 37 46 0,1 31,8 8,9
apatit, apatite 57 33 0,1 5;1 1,4
turmalin, tourmaline 3% 42 0,1 7,8 2,0
titanit, titanite 57 > 0,1 7.8 22
amfibol, hornblende 57 44 0,2 5,8 1,6
biotit, biotite ST | 0,6 11,8 3,0
chlorit, chlorite 57 57 0,9 80,2 23,6
fosfat, phosphate 54 6 0,1 4.0 1,6
Ca—Fe karb., Ca—Fe carbonate 24 22 3.1 79,5 36,1
karb. konkr., carb. concr. 7 2 15,0 20,4 177
karb. kryst., carb. cryst. 27 19 0,1 66,0 11,9
karb. org., carb.org. 27 11 0,3 81,7 38,5
karb. kryst. org., carb. cryst. 8 8 48,9 73,1 63,4
rutil, rutile 97 22 0,2 10,6 38
staurolite, staurolite 57 30 0,1 48 1,3
zirkén, zircon 57 24 0,1 4,1 15l
epidot — zoizit, epidote 57 14 0,1 3,6 1.2
pyrit, pyrite 34 32 0,2 55,0 10,1
anatas, anatase 7 7 0,1 1 0,4
hyperstén, hypersthene 28 8 0,1 122 24

augit, augite 28 2 0,1 0,2 0,15

glaukofan, glaucophane 29 2 1,3 1,4 1,35
ilmenit, ilmenite 35 13 0,2 5,6 1,2
leukoxén, leucoxene 35 14 0,2 22,6 5,0
pyrit. mikr., pyrite micr. 34 23 0,2 83,0 8,6
limonit, limonite 3 22 0,2 63,4 6,0
siderit, siderite 29 5 10,5 93,3 78
kyanit, cayenite 22 2 1,1 . 1.8
brookit, brookite 22 4 0,7 1,3 1
anatase, anatase 22 1 o - 1.1
anhydrit, anhydrite 50 1 & s 69,3
baryt, baryte 50 1 = -+ 9,0

Pre distribiciu tazkych mineralov luéenského suvrstvia v priestore Cerovej vrchoviny je reprezenta-
tivnou ich distribucia vo vrte FV-1 (tab. 9). Percentualny obsah tazkej frakcie v lu¢enskom stvrstvi
stipa od bazy smerom hore. V celom profile v tazkej frakcii prevlada dolomit nad sfudami (chlorit,
biotit). Pritomny je aj pyrit, ktorého zastipenie je najvicsie v spodnej Casti suvrstvia, granat (so
zvy$ovanim zastipenia k baze), amfibol a limonit. Akcesoricky st pritomné: zirkon, apatit, turmalin,
rutil, titanit, staurolit, anatas.

Z Tahkych mineralov stapa obsah kremeiia a Zivcov v pies¢itych polohach; sfudy (muskovit a chlorit) a karbonaty nemaji
zjavnu zavislost na zrnitostnom zloZeni.

D4 sa predpokladat, Zze denudaéné produkty karbonatovych hornin sa do sedimenta¢ného priestoru
dostavali v rozpustnej forme. Prevahu detritického materialu tvoria sludy a chlority pochadzajuce
z epimetamorfovaného paleozoika gemerika, biotity, granat a ostatné akcesorické mineraly pochadzaji
z veporidného krystalinika (M. MARKOVA 1978).

V luéenskom suvrstvi Rimavskej kotliny sa nenaslo vulkanické sklo, paramorfozy po beta kremeni, ani iné vulkanogénne
mineraly. :

flové mineraly v stvrstvi reprezentuji montmorillonit a illit.

V Slirovych sedimentoch lugenského suvrstvia sa nachadzaju bohaté spoloCenstva morskej fauny
(tab. III, obr. 1), vapenatého nanoplanktonu a spormorf. Z bohatych spolo¢enstiev uvadzame len
formy dolezité z biostratigrafického hladiska. Z foraminifer s pre eger juzného Slovenska typické:
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Tabulka 9 Tazké minerdly luéenského stivrstvia z vrtu FV-1 (podla M. Makrkoves 1978, zostavil M. ELECk0)

Table 9 Heavy minerals of the Lu¢enec Formation from borehole FV-1 (after M. MarkovA 1978, compiled by M. ELECK0)

Min. % Max. %
Pocet Pocet v pozitivnych | v pozitivnych Priemerné
Tazky mineral vzoriek pozit. vzoriek vzorkdch vzorkach zastupenie
Heavy mineral Numb. Numb. Min. % Max. % Average
of sampl. of pos. sampl. | of pos.sampl. | of pos.sampl. content
grandt, garnet 38 31 0,2 7.8 0,8
apatit, apatite 38 4 0,1 0,2 0,15
turmalin, tourmaline 38 25 0,1 0,3 0,2
titanit, titanite 38 s = L 0,1
amfibol, hornblende 38 25 0,1 0,9 0,1
biotit, biotite 38 38 0.4 139 2,5
chlorit, chlorite 38 38 10,9 834 36,0
fosfat, phosphate 38 6 0,1 0,5 0,2
dolomit, dolomite 38 37 13.8 81.6 48,3
rutil, rutile 38 6 0,1 0,2 0,1
staurolite, staurolite 38 B 0,1 0,4 0,2
zirkon, zircone 38 B 0,1 0,2 0,1
epidot, epidote 38 3 0,1 0,2 0,1
pyrit konkr., pyrite concr. 38 26 0,2 17,0 3.6
anatas, anatase 38 1 e - 0,1
hyperstén, hypersthene 38 7 0,1 0.4 0,3
augit, augite 38 1 4 e 0,1
leukoxén, leucoxene 38 12 0,1 2 0,5
pyrit. mikr., pyrite micr. 38 35 0,1 572 8.4
limonit, limonite 38 14 0.1 2,3 0,9

Lenticulina moravica a planktonické druhy — Globigerina ouachytaensis a G. ciperoensis. V spodnej
Casti lu¢enského suvrstvia bol najdeny indexovy druh 3tandardnej planktonickej zony P 21 — Globigeri-
na opima opima (V. KANTOROVA 1975—1980).

Z mikkySov je biostratigraficky vyznamnou formou Captonectes decussatus opisanou z egeru,
druhy: Yoldia longa, Turritella vermicularis, Brissopsis ottnangensis, Lucina submichelotti, Codokia
haidengeri, Ficus conditus boli opisané zo spodného miocénu, t.j. aj z egeru. Zaujimava je pritomnost
mladsich druhov, a to Clio triplicata, ktory bol doposial opisany zo sedimentov nie starSich ako
egenburg, a druh Laternula fuchsi — opisany zo sedimentov otnangu a karpatu (A. ONDREJICKOVA
1977). \

Spoloc¢enstva nanoflory neobsahujii indexové formy Standardnych nanoplanktonickych zén, aviak
podla druhov, ktoré zvycajne sprevadzaju indexové formy nanoplanktonickych zon NP 24, NP 25, NN
1/R (LEHOTAYOVA 1977), usudzujeme, Ze luéenské suvrstvie je éasovym ekvivalentom vrchnej ¢asti zony
NP 24, z6ny NP 25 a NN 1.

Pelové spektra podla P. SNoPKOVES (1975, 1978) a E. PLANDEROVES (1966) maji oligo-miocénny
charakter, ktory im okrem iného prisudzuje vysoké percentudlne zastipenie rodu Engelhardtia. Na
egersky vek poukazuje pritomnost druhov: Cicatricosisporites dorogensis, znamy hlavne zo starsicho
oligocénu, ale i z egeru, a druh Boehlensipolis cf. hohli, ktory je uréujucou formou pre stredny a vrchny
oligocén.

Miocén
Egenburg

Do egenburgu zaradujeme sedimenty, ktoré J. SENES (in T. BALDI, J. SENES et al., 1975, str. 57—64) povazoval za regresivnu faciu
egeru. Pre eger, ako sme uz vysSie uviedli, boli pouZivané v minulosti nazvy chat, chat-akvitan a akvitan.

Rozsirenie, hrubka a vztah k podloZiu
Sedimenty egenburgu budujii Cerovii vrchovinu, ktora sa tiahne pozdii Ceskoslovensko-madarskych hranic (obr. 1, pril. 4).

Vystupuji na povrch alebo st prekryté deluvidlnymi a eluvialnymi sedimentami kvartéru s nevelkou hribkou.
Cerova vrchovina — vdaka odlisnému litologickému zloZeniu (je budovana pieskovcami) — tvori morfologicku elevéciu

35




-

T

e sy

e o R P—_ YR Y YR AT S T

leziacu 200—300m nad Rimavskou kotlinou, ktoré je vyplnend miksimi Slirovymi sedimentmi lu¢enského savrstvia. Hribka
egenburgu dosahuje priblizne 250 m.
Egenburg lezi konkordantne na lu¢enskom savrstvi egeru. Hranica medzi egerom a egenburgom nie je ostro zvyraznena.

Litoldgia, stratigrafia a facidlny vyvoj

Egenburg v Cerovej vrchovine reprezentuje filakovske savrstvie. Jeho hlavnou litologickou napliiou vo
vychodnej ¢asti vrchoviny si tachtianske pieskovee. Ako dalsie iastkové litostratigrafické jednotky
boli vy&lenené jalovské vrstvy a birinské vrstvy (D. Vass, M. ELECKO 1982).

Tachtianske pieskovce, ktoré tvoria hlavni litologicki napli filakovského suvrstvia je
mozné rozdelit na tri litotypy:

Piesky a rozpadavé pieskovce bez pevnych lavic. Lezia zvyéajne na baze, ojedinele aj
uprostred filakovského savrstvia.

Na povrch vystupuji j. a jz. od Jesenského, v juznom okoli obce Driia, v zapadnom okoli samoty Petres, zipadne od
Simonoviec v j. a jz. okoli obce Chramec a sporadicky jz. od Petroviec.

St to hnedé, Zitohnedé (v zvetranom stave) piesky, resp. slabo tmelene, rozpadavé pieskovce. Sl
jemnozrnné a neobsahuji lavice, resp. bochnikové konkrécie pevného pieskovca. Lavice pieskovca, ak
sa vyskytnil, st malo odolné erozii a zvy¢ajne v stenovych odkryvoch netvoria vypreparované a vy¢nie-
vajlice polohy. Nespozorovalo sa zvrstvenie, resp, prudové textury.

Piesky lezia vidSinou na vapnitych siltoch, resp. siltovcoch luéenského stvrstvia. Prechod nie je ostry, obycajne ho
sprostredkuji pies¢ité polohy, ktoré sa objavujii vo vrchnej &asti vapnitych siltov lugenského svrstvia. Priemerné percentualne
zastipenie pieséitej frakcie dosahuje 83,87 % (15 analyz).

Z primesi prevlada najéastejsie silt (10,37 %) nad ilom (5,65 %). Priemerna hodnota stredného zrna Md sa rovna O,113 mm
a X je 3,742. Priemerné hodnoty koeficientov triedenia si So = 1,793 a 6¢ = 1,622, &o zodpoveda podIa P. D. TRAskA (1932)
dobre triedenému sedimentu a podla G. M. FRIEDMANA (1962) mierne triedenému sedimentu.

Triedenie je asymetrické, s rozptylom zfn v jemnejSich frakciach ako stredné zrno. Krajné hodnoty symetrie (Sk ¢) su 0,018
¢ a 2,328 ¢ s aritmetickym priemerom 1,791 a so §tandardnou odchylkou 0,395. Spicatost histogramu triedenia (K¢) ma krajné
hodnoty 2, 760 ¢ a 13,970 ¢ s aritmetickym priemerom 7,308 a $tandardnou odchylkou 2,980 . Prevazna vicsina kriviek je
leptokurticka a len jedna je mierne platykurticka. Podla priemernej hodnoty obsahu CaCO; (11,91 %) je sediment slabovapnity
(porov. tab. 10).

Rozpadavé pieskovce s lavicami. S najcastejSim litotypom tachtianskych pieskovcov
a hlavnou horninovou zlozkou Cerovej vrchoviny.

Rozpadavé pieskovce su vidinou hnedé, Zitohnedé (v zvetranom stave), resp. sivé. Mechanickym
zasahom sa bud dezintegrujii na jednotlivé zrna, t. j. na piesok, alebo sa odlupuju ako bridlicky, ktoré
sii viac alebo menej paralelné s plochou, na ktorej boli obnaZené (stena, svah, roklina a pod.). Celkom
ojedinele sa pri mechanickom poruseni trieskovite rozpadavaju (v. od Jestic).

Typickym znakom rozpadavych pieskovcov su lavice, resp. bochnikové polohy pevného pieskovca.
Ako najodolnejie elementy vystupuji zo stenovych odkryvov, niekedy vsak i zo sutiny, resp. na ich
pritomnost upozoriiuju fragmenty lavic, volne leziace na dne roklin alebo na pooranych svahoch.
Lavice a bochniky maji nerovné polohy. Hritbka lavic kolise od 5 cm do 30 cm, najéastejsie viak medzi
15—20cm. Vzdialenost medzi lavicami je rdzna, kolise od 0,2 do 1 m, zriedka aj viac metrov. Typicky
priklad zmeny hrabky a frekvencie lavic je znazorneny na obr. 5.

Rozpadavé pieskovce s lavicami zvy¢ajne nemaji rozoznatelnd textiru. V ojedinelych pripadoch
viak predsa bolo moZné textiru rozoznat. Priznaky vnutornej textury boli pozorované zvycajne
v samotnych laviciach pevnych pieskovcov, ale i vo vlastnych rozpadavych pieskovcoch. Ide o zvrstve-
nie aZ laminaciu, spdsobenii objavenim vrstviciek, resp. lamin ilu. Niekedy s laminy poprehybané
a nachadzaju sa v nich atrzky pelitov, ¢o dokazuje synsedimentarnu deformaciu a dezintegraciu
suvislych lamin.

Najlepsie zachované textiry boli zaznamenané na odkryve v rokli jz. od Hostic, kde sa naslo malé Sikmé zvrstvenie typu @

J. R. L. ALLENA (1963), vyska zviizku 6cm. Pod Sikmym zvrstvenim je laminovana poloha a niZsie je drobné $osovkovité
zvrstvenie: SoSovky piesku ponorené v iloch (dizka $oSoviek 4,5 az 7cm, vyska 0,5 az 0,8 cm).

V rozpadavych pieskovcoch, zvlast v laviciach pevnych pieskovcov je mozné niekedy pozorovat
zrnie¢ka glaukonitu. Z ostatnych mineralnych zloZiek je volnym okom dobre viditelna svetla sluda
a zrna kremena.

Ojedinele sa vyskytuju polohy hrubozrnnych pieskovcov s glaukonitom, ktoré plynule prechadzaji
do nadlozia (pozitivna gradacia) a zriedkavejsie i do podloZia (negativna gradacia). Hrubozrnné
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Tabulka 10 Statistickd charakteristika zrnitosti a vapnitosti filakovského siivrstvia — egenburg (tachtianske pieskovce)
A piesky bez lavic, B rozpadavé pieskovce s lavicami, C jemnozrnné piesky so §lirovym habitom

Table 10 Statistic characteristics of grain-size and Ca-content of the Eggenburgian Filakovo Formation (Tachty sandstones)
A sandstones without benches, Bfriable sandstones with benches, Cfine-graines sands with schlieren habitus

Aritmet. | Stand. | Variaé. | Geom.
’ priemer | odchyl. koef. priemer
Anal. | Min. | Max. | " b | Stand. | Variat. | Geom.
mean deviat. coeff. mean
strk, gravel 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
frakcia (%) piesok, sand 60,700 | 97,700 83,886 11,474 13,678 | 83,102
silt 1,700 | 23,800 10,366 6,973 67,269 7,894
il, clay 0,500 15,500 5,653 4816 85,194 3,609
; y Trask Md (mm) 15 0,066 0,198 0,113 0,037 33,232 0,107
zrnitostné s So 1270 | 2850 | 1,793 | 0366 | 20419 | 1,763
& g X fi 2330 | 4740 | 3472 | 0684 | 19,697 | 3,409
Grain-size | momentové | Sig fi 0,920 2,280 1,622 0,418 | 25,763 1,570
parameters | moment Sk fi 1,018 2,328 1,791 0,395 22,057 1,745
Kfi 2,760 13,960 7,308 2,980 40,773 6,688
vapnitost (%) — CA content 10 0,70 24,30 31,34 8,056 69,716 8,101
strk, gravel 0,000 4,700 0,095 0,615 | 647,594 0,000
frakeia (%) piesok, sand 69,700 | 99,100 | 92,018 7,285 7,917 | 91,705
silt 0,700 18,100 5,427 4,284 78,927 4,050
il, clay 0,000 | 14,800 2,331 3,265 | 140,101 0,000
' ] Trask Md (m.m) 61 0,067 0,277 0,146 0,046 31,851 0,139
zroitostne So 1,360 4610 1,776 0,419 23,608 1,748
parametre Xfi 1,850 4,360 2,904 0,561 19,322 2,853
Grain-size momentové | Sig fi 0,850 2,290 1,324 0,348 26,283 1,284
parameters | oo a0, Sk fi 0,111 2,547 1,618 0,407 25,169 1,536
K fi 3,510 | 13,580 7,637 2215 29,004 7,314
vapnitost (%) — Ca content 59 0,80 38,50 14,668 8,290 56,521 | 11,794
strk, gravel 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
frakcia (% piesok, sand 75,500 | 98,200 87,412 7,933 9,075 | 87,096
silt 2,500 17,700 10,975 5,110 46,564 9,516
il, clay 0,200 6,700 3,962 2,358 59,521 2,802
3 ; Trask Md (m . m) 8 0,060 0,142 0,087 0,026 30,922 0,084
zrnitostne g So 1,382 2,000 1,701 0,213 i Bya 1,689
parametre X fi 2,810 4,050 3,561 0,408 11,466 3,539
Grain-size momentové | Sig fi 0,880 1,720 1,457 0,276 18,959 1,429
parameters | oooant Sk fi 1,332 2,322 1,670 0,320 19,163 1,645
Kfi 4,360 9,710 6,640 2,095 31,560 6,354
vapnitost (%) — Ca content 15,10 33,40 23,487 6,573 27,986 | 22,682
. rozostupy hrabka lavic v cm
poda lavic v cm bank thickness
soil bank spacing | in cm
in cm .
20120
55
310
- 313
100
117
Bid
70 |
410
Obr. 5 Hrubka a frekvencia lavic v rozpadavych pieskovcoch 97
filakovského suvrstvia S od Gemerskych Dechtéar v
85
Fig. 5 Thickness and frequency of banks in friable sandstones of 125
the Filakovo Formation N of Gemerské Dechtare sut’
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polohy byvaji niekedy Sikmo zvrstvené. Ide zvy¢ajne o malé Sikmé zvrstvenie. Hrubozrnné polohy si
relativne bohaté na zrnie¢ka glaukonitu, ktoré pieskovcom dodavaju zelenkasty farebny odtien.
S polohami hrubozrnnych pieskovcov niekedy asociuji ilovito-pies¢ité laminy.

Priemerné zastlpenie piesitej frakcie dosahuje az 92,02 % a z primesi prevlada najma siltova frakcia (5,43 %) nad ilovou
(2,33 %). Priemerna hodnota stredného zrna Md je 0,146 mm, X¢ = 2,904. Priemerné hodnoty koeficientov triedenia So = 1,776
a o ¢ = 1,324, éo zodpoveda podla P. D. Traska (1932) dobre triedenému sedimentu a podla G. M. FRIEDMANA (1962)
sedimentu mierne triedenému.

Triedenie je asymetrické, s rozptylom zfn v jemnejich frakciach, ako je stredné zrno. Krajné hodnoty symetrie (Sk @) st 0,111
¢ a 2,547 ¢ a aritmeticky priemer je 1,618 ¢ so Standardnou odchylkou 0,407.

Krivka triedenia (K@) ma krajné hodnoty 3,510 ¢ a 13,580 ¢ s aritmetickym priemerom 7,637 ¢ a Standardnou odchylkou
2,215 ¢. Histogramy triedenia st leptokurtické, t.j. maju ostrejsie vrcholy kriviek nez histogram normalnej distribucie zfn (tab.
10 b).

Vapnitost pieskovcov je premenlivd. Rozpadavé pieskovce si menej vapnité neZ lavice pieskovcov (viac karbonatoveho
tmelu). Porovnanie rozdielov vo vapnitosti je uvedené v tab. 11, kde vzorky s oznacenim ,,a* zodpovedaju laviciam pieskovcov.
Vapnitost lavic pieskovea kolise od 18,2—63,9 % (va&Sinou od 20—40 %), v rozpadavych polohach kolise od 0,8—38,5 % (tab.
10 b) a va&sina je v rozmedzi 8—25 %. Pomer vapnitosti rozpadavych pieskovcov (pevna lavica sa pohybuje od 1 : 1,4 po 1:22,1)
vo vi&ine pripadov sa pohybuje od 1:2 az 1 :4 (tab. 11).

Rozpadavé pieskovce sii slabo vapnité oproti pieskovcom v laviciach, ktoré s slabo aZ silne vapnité (v zmysle klasifikacie
M. MiSikA 1959, str. 66—67).

Mikroskopickym skiimanim lavic pieskovcov bolo mozné sediment klasifikovat (v zmysle F. J.
PETTUOHNA 1957, a F. J. PETTUORN et al. 1976) ako liticky arenit (obr. 6). Petrografické zloZenie je na
tab. 12.

Medzi angulirnymi aZ ovalnymi zrnkami kremefa sa nachadzajii aj korodované zrnké, prevdepodobne vulkanického
povodu. Ulomky hornin reprezentujii zrnka kremenca, rohovca, kvarcitu, vapenca, metamorfitov, radiolaritov, lyditov a grani-
toidov. Zivce reprezentuju plagioklasy, ortoklas a mikroklin. Vulkanogénnu primes popri korodovanom kremeni reprezentujii
stopové mnozstva hypersténu a ulomky vulkanickych hornin. Struktiira horniny je psamitickd, nerovnomerne zrnitd, s bazal-
nym, resp. porovitym tmelom. Tmel je prevazne karbonatovy, ojedinele limonitovy a kremity (J. DANILLOVA 1980).

V tazkej frakcii (tab. 13) prevlada granat, pri¢om vulkanogénne mineraly st zriedkavé a chybaji mineraly vysSich metamor-
fovanych zon s vynimkou disténu. Asociacie si podobné asocidciam fazkych mineralov lucenského suvrstvia (M. MARKOVA
ustne oznamenie).

Celkové petrografické rozbory pieskovcov upozoriiujii na to, Ze v zdrojovej oblasti boli kedysi pritomné kyslé (i neovulkanic-
ké) aj bazické magnetické horniny, metamorfity, ale i sedimentarne horniny, najmi karbonaty a pod.

Jemnozrnné piesky aZ pieskovce so Slirovym habitom. Vyskytujo sa upro-
stred filakovského stvrstvia — napr. j. od Gemerskych Dechtarov, v. od Jastic a v okoli Petroviec. Ich
vyskyt smerom do hibky sa zvi&Suje, v dosledku ¢oho sa zastiera litologicka hranica medzi lucenskym
a filakovskym stvrstvim.

Jemnozrnné piesky — pieskovce makroskopicky pripominaju siltovee luéenského savrstvia. Maju
sivii, modrosivia, hnedosivii aZ Zltohnedu (v zvetranom stave) farbu. Piescita a siltova frakcia tvoria
laminky, ¢o spolu s bridliénatym rozpadom dava hornine charakter $liru. Casto sa v nej vyskytuje
svetla sluda. Niektoré polohy su pelitickejsie, takze prechadzaju az do ilovych pieskov. Pomerne
zriedka sa v hornine vyskytuji pevné lavicky, hrubé 10—15cm.

kremen
quartz

« rozpadavé pieskovce
s lavicami

o jalovské vrstvy

+ birihské vrstvy

Obr. 6 Geneticka klasifikacia pieskovcov filakovského savrstvia
podla F. J. PETTuonN, R. POTTER, R. SIEVER 1976, zostavila
J. DANILLOVA)

Fig. 6 Genetic classification of the Filakovo Formation sandstones

Zivee ulomky hornin (after PETTUOHN, POTTER, SIEVER 1976, compiled by J. DANILLOVA)
feldspars A h rock clasts @ friable sandstones with banks O Jalova samota Member
3 liticky arenit + Birii Member
licharenite
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Tabulka 11 Vipnitost dvojice pevna lavica — rozpadavy pieskovec (v rozpadavych tachtianskych pieskovcoch, filakovské siivrstvie)

Table 11 Ca-contentofthesolid bank friable sandstone couple (in Tachty sandstones, Fifakovo Formation)

Cislo vzorky CaCo, Pomer Cislo vzorky CaCo, Pomer
Number of sample % Ratio Number of sample % Ratio
L. j::a* }g,g 1:18 1 4 g:ga 2;:2 1:2.9
y j::ga lgj 1:22 14. ;l::ga ‘:g:‘l; 1:30
LR R e el TR
tes il o [ e B
o Pe il bl e | o 2
AR AR EETE T
FR TR ST ARITERTR
L vEl [ S e T SR
X o | v [ rme | e [
10. j:;)ga 421(5),4; 1:1,6 22. g::;ga g(l):; 1:2.9
2l G ¢ 1:6,6 coiill et o 1:2,3
ol FETIRITEETE

* Vzorka s ozna¢enim .,a* zodpovedi lavici pieskovca
* The sample marked with,,a" corresponds to asandstone bank

Obr. 7 Trojuholnikovy nomenklatoricky diagram pre zmesné sedi-

menty piesok-silt-il (podla GORSLINE 1960) — rozpadavé pieskovce piesok
ez lavic a s lavicami filakovského stvrstvia (egenburg) sand
Fig. 7 Triangular nomenciative diagram for mixture sediments 1 — piesok, sand

sand-s_ilt-clay (after GORSLINE 1960) — friable sandstone without
ind with banks of the Filakovo Formation (Eggenburgian)

2 — siltovy piesok, silty sand
5 — piesok siltovo-ilovity, silty-clayey sand

50%

silt
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Tabulka 12 Petrografické zlozenie pieskovcov egenburgu (podfa J. DANILLOVES)
Table12 Petrographic composition of Eggenburgian sandstones (after DANILLOVA)

- Prazdne
C. vzorky Kremeii Zivce l'{l:r;':l,l;y Tmel dutiny | Glaukonity | Grandty STudy
g:::;; ™ Quartz | Feldspars e e Cement i?)ll!:? Glauconite | Garnets Micas

J-1a 20,6 2,6 30,5 30,8 6,8 49 2,8 1,0
J-39a 17,7 3,2 36,4 284 4,5 5.4 0,4 4,0
J-83a 24,7 3,0 23,6 34,7 8,2 4,1 = 37
J-91a 26,0 43 25,6 35,9 0,5 RM-4,3 1,6 1,8
J-116a 16,4 2,0 2T 30,0 122 7,4 0,6 4,2
H-20a 19,0 252 229 43,1 9,6 - 0,1 3,1
H-62 21,6 2,6 243 34,2 22 5,1 T2 28

filakovské H-65a 22,0 3,0 26,8 22,4 5,0 15,7 0,8 43

stvrstvie H-80a 21,0 3,0 27,0 39,5 0,5 RM-5,2 13 23
H-108a 24,0 32 27,5 31,4 13 RM-9,1 j e 2,3
H-128a 20,3 57 28,4 428 0,3 3.3 1,4 1,6
H-158a 32,0 2,1 27,6 28,2 58 38 - 0,5
H-15%a 29,9 2,5 24,3 29,4 3,6 8,5 0,7 1,1
H-185a 13,2 1,7 h By 49,8 41 1,9 1,2 34
H-211a 22,9 29 323 30,7 5,0 44 1,0 0,8
H-293a 234 2,6 26,2 36,6 2,0 6,8 0,9 1,4
J-78a 21,0 1,6 237 28,0 10,5 32 135 8,5
H-8d/1 17,91 10,76 71,33
H-8h/7 28,98 11,28 59,74
H-8g/d 19,61 14,25 66,14

jalovské H-8g/h 16,97 12,64 70,39

vrstvy H-132a 23,0 22 26,0 26,5 14,0 2 i 39
H-171a 29,9 22 23,8 36,5 1,8 4,6 0,3 0,9
H-176a 29,3 2.7 29,1 33,1 33 vk 0,1 0,2
H-190a 25,2 155 18,9 40,4 %3 21 0,7 59
H-230a 215 12 34,5 T2 18,0 6,0 0,6 5,0

birins! H-174a 24,7 29 249 37,0 28 5.5 0,9 1,3

vmvyké H-246 38,0 2,9 23,6 30,1 48 0,4 -~ 0,2
H-247a 24,5 2,5 31,8 38,0 28 0,3 0,1 g

RM — rudné mineraly
RM~—Oreminerals

Tabulka 13 Tazké minerdly fifakovského stvrstvia

(podfaM. MARKOVES)

Table 13 Heavy minerals of Fifakovo Formation
(after M. MARKOVA)

(%) %)
granat 42,5-66,7 44,6
zirkén 0,6— 0,8 0,7
apatit 0,6— 2,9 1,75
turmalin 1,9- 2,0 1,95
rutil 12— 14 1,3
anatas 0,5— 0,6 0,55
titanit 02~ 0,3 0,25
epidot-zoizit 0,6— 0,8 0,7
biotit 0,2— 0,8 0,5
distén 0,2— 0,6 0,4
limonit 05— 1,2 0,85
ilmenit 6,2— 8,2 7.2
karbonat 4,7-20,7 187
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Vo vrtoch EH-1 a EH-2 (pri Petrovciach, resp. pri Hosticiach) boli pozorované textiiry: vinité a $o§ovkovité zvrstvenic
(So3ovky pieskov) a drobné flaserové zvrstvenie. V niektorych polohach boli textiiry deformované, laminy sa popretfhali a boli
tu ndjdené zvySky utrzkov pelitov. Takyto typ textury svedéi o synsedimentarnom sklzavani.

Zrnitostné rozbory ukazali (tab. 10), Ze aj ked ma hornina makroskopicky charakter $lirov, pies¢ita frakcia (87,41 %)
prevlada vysoko nad siltovou (10,97 %) a ilovou (3,96 %). Priemerna hodnota stredného zrna Md = 0,087 mm a X¢ = 3,561,
koeficient triedenia je So = 1,701 a 6 ¢ = 1,457, o zodpoveda podla P. D. TraskA (1932) dobre triedenému sedimentu a podla
G. M. FRIEDMANA (1962) mierne triedenému sedimentu. Triedenie je asymetrické, s rozptylom zin v jemnejsich frakciach ako
stredné zrno. Krajné hodnoty asymetrie (Sk ¢) st 1,332 a 2,332 s aritmetickym priemerom 1,670 a so standardnou odchylkou
0,320. Krajné hodnoty krivky triedenia (K ¢) s 4,360 a 9,710 s aritmetickym priemerom 6,640 a so $tandardnou odchylkou
2,095, t. krivky su leptykurtické. Sediment je slabo véapnity (priemerna hodnota CaCO, je 23,487 %).

Piesky a pieskovce troch opisanych litotypov filakovského suvrstvia zodpovedaju v zrnitostnej
nomenklatare (D. S. GORSLINE in P. E. CARVER et al. 1971, str. 113) prevazne pieskom a iba mensia
¢ast analyzovanych vzoriek zodpoveda siltovym a siltovo-ilovym pieskom (obr. 7).

Organické zvySky v tachtianskych pieskovcoch sii vzacne a mikkyse si velmi zriedkavé.

Bohatsi vyskyt bol zaznamenany v siltovcovo-jemnopieséitej polohe vo vrte EH-2, jv. od Hostic: Lentipecten corneum
denudatum, Tellina (Moerela) postera, Corbula (Varicorbula) gibba, Nucula nucleus, Venericardia scalaris, Caviculina droueti
wolfi, Thyasira sp., Corbula sp., Cavilucina sp. Uvedené druhy maji Siroky stratigraficky rozsah, od oligocénu, resp. od egeru
po baden (A. ONRENCKOVA 1980).

Zlozenie foraminiferovych spolocenstiev, ktoré spracovala V. KANTOROVA in D. Vass eta al. 1980,
je velmi podobné asociaciam egeru, menovite ludenského stvrstvia Rimavskej kotliny. V spolocen-
stvach sa vSak nasli aj mladsie miocénne druhy: Catapsydrax dissimilis, Globigerina praebuloides,
Globigerinoides sp., Uvigerina parviformis. U. parkeri breviformis a U. bononiensis primiformis.

V spolocenstvach véapenatej nanoflory popri druhoch vyskytujucich sa v egeri Rimavskej kotliny
existujii aj mladSie druhy, medzi nimi indexovy druh zény NN-2 Discoaster druggi, ale aj sprievodné
druhy tejto zony (R. LEHOTAYOVA in D. Vass et al. 1980).

Stratigrafické zaradenie filakovského suvrstvia k egenburgu ma svoje opodstatnenie hlavne preto,
Ze sa tu nachadza nanofléra zony NN-2 a spodnomiocénne foraminifery.

Jalovské vrstvy. Vytvaraju svahy kopcov Cerovej vrchoviny j. a jv. od obce Driia, j. od
obce Chramec, v blizkosti §tatnych hranic s MLR. Najtypickejsie s vyvinuté v doline Jalova samota
(tab. IV, obr. 2). Lezia bud nad tachtianskymi pieskovcami, alebo sa s nim lateralne zastupuju. Ide
o pieskovce a rozpadavé pieskovee s glaukonitom s polohami drobnozrnného zlepenca. Nachadzaja
sa v nich aj pevné lavice, ale na rozdiel od ostatnych litotypov filakovského stvrstvia st zvrstvené do
velkych Sikmych zvizkov (tab. V, obr. 1), (tab. VI, obr. 1, 2).

Vrstevnatost v Sikmych zvazkoch je velmi vyrazna a hrabka vrstvigiek dosahuje 4—7 cm, ojedinele, u velmi vysokého zvizku
Sikmého zvrstvenia je hrubka 7—17 cm. Vrstviéky majii interna textiiru: pozitivne, grada¢né zvrstvenie (tab. V, obr. 2). Spodna
Cast vrstvicky je hrubozrnna az drobnozlepencova s valinikmi o priemere priblizne 1 cm, max. 2cm. Hrubozrnna bazalna cast
vrstvicky ma obvykle plochoSoSovkovity tvar (dizka 35 aZ 65 cm), smerom dole vypukly, hore plochy. Textlra pripomina texturu
»sand flow* (sklzdvanie zfn piesku po zéveternom, t.j. strmSom svahu duny).

Zvazky Sikmého zvrstvenia mavaju na baze ostré $vy a ¢asto sa jednotlivé zvizky navzajom pretinaji. Vyska zvizkov sa
pohybuje od 2,2 do 12,6 m. Bazélna ¢ast zvizku byva pevnejsia a pre¢nieva zo steny odryvu ako rimsa. Hrabka takychto lavic
dosahuje az 60cm, v priemere 15—25cm. Lavice pevného pieskovca sa nachadzaji niekedy aj uprostred zvazkov Sikmého
zvrstvenia, v takom pripade si vak zvy€ajne tensie (2—7, prip. az 20 cm). Vzdialenosti medzi lavicami s 15—40 cm.

Sikmo zvrstvené pieskovce st miestami narezané eroznymi kanalmi. Jeden z takychto kanalov narezava pieskovce odkryté
Ikm jz. od Jalovej samoty a je Siroky viac nez 30 m a hlboky az 4,2 km. Vyplneny je Sikmozvrstvenymi pieskovcami.

Smer sklonu zvizkov Sikmého zvrstvenia sa pohybuje od 320° do 14°, t.j. smer sklonu je orientovany na SSZ a7 SSV
a prevlada sklon k S. Velkost sklonu sa pohybuje medzi 10°—34° prevladaji vacsie sklony 20°—25° a 30°—34°,

Tenke SoSovkovité polohy drobnych zlepencov maji hribku do 3 cm. Rozptylené, dobre zaoblené valiniky sa nachadzaju
ojedinele v pieskovcoch, a ako sme uz spomenuli, Easto na bazach zvizkov $ikmého zvrstvenia. St to valuniky rohovcov &iernej,
hnedej a tmavozelenej farby a valuniky kremena.

Vo vyssich polohach profilu pieskovcov, v miestach bez Sikmého zvrstvenia vyskytujii sa ostrohranné, izometrické fragmenty
pelitov (s priemerom 1—1,2cm, ojedinele az 8 cm). Pritomné s aj laminy pelitov — siltov dvoch typov:

— laminky tenké do 1 mm, koncentrované v polohach hrubych priblizne 5cm, striedajucich sa s pieskovcovymi polohami,
hrubymi do 20 cm; — laminky hrubé az 1cm, si vnitornou textirou, ktoré sii nepravidelne rozptylené v hornine.

Zrnitost jalovskych vrstiev ako celku sa zmen3uje od bazy smerom hore. Ich maximalna hriibka je asi 120 m.

Zrnitostne rozbory jalovskych vrstiev (tab. 14) ukazali, Ze si hrubozrnnejsie ako ostatné pieskovce filakovského sivrstvia,
¢o sa prejavuje pritomnostou frakcie drobného $trku (bola zistena takmer pri polovici analyzovanych vzoriek maximalny obsah
6,7 %) dosahuje vysokym zastiipenim piescitej frakcie (97,79 %) na ukor frakcie siltu (1,22 %) a ilu (0,08 %), pricom 59,3 %
analyzovanych vzoriek neobsahuje ilovii frakciu. V nazvoslovnom zrnitostnom diagrame sa jalovské vrstvy premietaju do pola
piesku (obr. 8).

Priemerna hodnota stredného zrna Md = 0,312mm a X fi = 2.230. Koeficient triedenia So je 2,10 a sigma fi = 1,242, ¢o
zodpoveda podfa P. D. Traska (1932) dobre triedenému sedimentu a podla F. G. FRIEDMANA mierne triedenému sedimentu.

Triedenie je asymetrické. Pri vicSine analyzovanych vzoriek bol rozptyl zfn v jemnejsich frakciach ako stredné zrno,
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Tabulka 14  Statistickd charakteristika zrnitosti a vapnitosti pieskovcov
A — jalovskych vrstiev, B — birifiskych vrstiev (egenburg)
Table 14 Statistic characteristics of grain-size and Ca-content in sandstones
A —Jalovd samota Member, B-Birit Member (Eggenburgian)
A
; Aritm. | Standart. | Variaé. | Geometr.
Anal. Min. Max. priemer | odchylka koef. priemer |
Anal. Min. Max. Arithm. | Standard | Variation | Geometr. |
mean deviation coeff. mean
gk 0000 | 6700 | 0751 1,500 | 199,622 | 0,000
gravel
\ ;
1 piesok
| frakeie (%) AT 93,000 99,500 97,785 1,524 1,559 97,773
fraction (%) silt 0,000 5,000 1,222 1,000 81,860 0,000
‘ 0,000 0,400 0,077 0112 144,115 0,000
clay 27
Trask Md (mm) 0,213 0,528 0,312 0,064 20,677 0,307
zrnitostné So 1,522 7,641 2,101 15123 53,484 1,978
parametre | ;o men- | Xfi 0,920 2,230 1,702 0,272 15980 | 1,678
BIBIN-ZE Julstovd Sigfi 0,750 1,880 1,242 0,205 16,561 1,226
IS0V vi Filaerit K0 -0,732 1,612 0,864 0,434 50,285 0,000
Kfi 3,020 7,650 4,430 1,146 25,311 4,410
vapnitost pieskovcov
/ 23 0,60 7,00 3,844 2,061 53,619 3,164
Ca-content in sandstones
vdpnitost lavic
i Ca-content in bank A L@ x] i :
l :‘
|
B
Aritm. | Standart. | Variac. | Geometr.
Anal. Min. Max. priemer | odchylka koef. priemer
Anal. Min. Max. Arithm. | Standard | Variation | Geometr.
mean deviation coeff. mean
s 0000 | 18000 | 5300 | 7.847 | 148062 | 0000
gravel
‘ piesok
” frakcie (%) o 68,100 99,400 87,260 11,788 13,509 86,568
| fraction (%) silt 0,600 11,100 6,000 3,756 62,616 4,300
| |
| . 0000 | 7200 | 1440 | 3219 | 223606 | 0,000
‘ ‘ | clay 5
I_ \ Trask Md (mm) 0,260 0,376 0,307 0,042 13,730 0,305
J zrnitostné So 1,450 2,450 1,798 0,437 24,323 1,758
i parametre | yomen- | Xfi 1410 | 2250 1,780 | 0312 | 17372 | 1,776
#l EHERRER. - | tové Sigfi 1,180 2,950 1,646 0,737 44,808 1,545
R s | e 0,470 0,955 0,721 0,176 | 24412 | 0,702
! ‘t ‘ Kfi 3,210 4,460 3,802 0,479 12,618 3,719
M vapnitost pieskovcov
: 3 4,30 A2k 4,843 0,495 10,228 4,825
Ca-content i n sandstones
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v ojedinelych pripadoch bol rozptyl v hrubsich frakciach. Krajné hodnoty asymetrie (Sk fi) sa — 0,732fia 1, 612 fi s aritmetickym
priemerom 0,864 ¢ a so Standardnou odchylkou 0,434.

Krajné hodnoty histogramu triedenia (K fi) si 3,020 a 7,650 s aritmetickym priemerom 4,530 a §tandardnou odchylkou
1,146, t.j. krivky st leptykurticke, v ojedinelych pripadoch blizke ,,normalnej** krivke (t.j. hodnote 3).

Rozpadavé polohy jalovskych vrstiev nie st vapnité (priemerné zastapenie CaCO; je 3,844 %*, zatial &o priemerna vapnitost
pevnych lavic je 23,63 %.

Podla vysledkov mikroskopickéeho stadia pieskovce je mozné zaradif do skupiny litickych arenitov
(obr. 6; J. DANILLOVA 1980). Petrografickym zloZenim (tab. 12) sa pieskovce jalovskych vrstiev
podobaji ostatnym pieskovcom filakovského suvrstvia, maju vsak zvySeny podiel tlomkov hornin
a prevlada v nich karbonatovy tmel.

Asociacia tazkych mineralov (M. MARKOVA 1istne oznamenie), sa tiez podoba asociaciam z ostat-
nych pieskovcov filakovského suvrstvia (tab. 15), ale je obohatena o vysokometamorfny mineral
sillimanit.

Paleontologicky obsah jalovskych vrstiev je velmi chudobny. Ojedinele sa nasli ilomky makrofauny
(Ostrea sp. Pecten sp.) a v jednom vyplave aj redeponované fragmenty foraminifer a radiolarii.

Stopy po organizmoch reprezentuju rovné a rirkovité ohnuté utvary, dlhé 0,5—3,8 cm. Pre zriedka-
vy vyskyt tychto organickych zvySkov sa nemozZno k veku vrstiev jednoznaéne vyjadrif. Je viak
nesporné, Ze uvedené vrstvy lezia v nadlozi rozpadavych pieskovcov s lavicami filakovského savrstvia,
pripadne laterdlne do nich prechadzaji, ¢o nas opraviiuje zaradovat jalovské vrstvy do egenburgu.

Birinské vrstvy. — Treba ich chapaf ako neformélnu litostratigrafick jednotku, vymedzenii predbezne. Vzhladom
na nedokonalii odkrytost terénu nie je vylucené, Ze v budicnosti budeme birinské vrstvy pri¢lefiovat k jalovskym vrstvam.
Buduju vrcholy Petrovskej pahorkatiny v Cerovej vrchovine na &sl.-madarskych hraniciach. Vystupuji spolu s jalovskymi
vrstvami, avSak birinské vrstvy leZia v ich nadlozi, prip. do nich lateralne prechadzaji. Buduji vrcholy kopcov Birifi (k. 395),
podla ktorého dostali nazov, Ozberc (Srnie k. 385), ako aj hrebef, ktory ich spaja, t.j. Pohansky vrch a hreben, tiahnuci sa
vychodnym smerom, pozdiz §tatnych hranic s MIR.

Vyvijaja sa postupne z jalovskych vrstiev opatovnym hrubnutim zrna pieskovcov. Hrabka birinskych vrstiev je 115m.

Birinské vrstvy sa litologicky podobaju jalovskym vrstvam, ale $ikmé zvrstvenie je v nich vyvinuté podradnejsie, st aj menej
odolné voci er6zii a tym je dané, Ze netvoria stenové odkryvy.

Birinské vrstvy sa hrubo- a strednozrnné rozpadavé pieskovce s lavicami pevného pieskovca a SoSovkovitymi polohami
drobnozrnnych zlepencov. Pieskovce st hnedé, zelenohnedé a sivozelené. Zeleny farebny odtiefi im dava glaukonit, viditelny
volnym okom. Zvrstvenie pieskovcov je menej vyrazné nez v predchadzajucich vrstvach a $ikmé zvrstvenie je ojedinelé.

Tabulka15 Tazké minerdly A —jalovskych, B—birinskych
vrstiev — egenburg (podla M. MARKOVEY)

Table 15 Heavy minerals of A — Jalova samota Member,
B—Birifi Member (Eggenburgian)

A B
granat 59,1 473
zirkén 0,3
apatit L1 155
turmalin 1,1 2,6
staurolit 1,1 39
anatas 1,4
andaluzit 0,2
: sillimanit 0,6 0;2
= silt —
piesok 20% distén 0,3 0,5
sand chlorit 31 49
: § biotit 03 0,5
I — piesok, san
" amfibol 0.8 26
titanit 0.5
’ Ny - A | " leukoxén 53 42
Obr. 8 Trojuholnikovy nomenklatoricky diagram pre zmesné . -
sedimenty piesok-silt-il (podla GORSLINE 1960) — jalovské vrs- limonit 10,7
tvy (egenburg) ilmenit 13,7 9.6
Fig. 8 Triangular nomenclative diagram for mixture sediments karbonat 7.3 10,1
sand-silt-clay (after GORSLINE 1960) — the Jalova samota Mem- fosfa -
ber (Eggenburgian) — - =
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Na zriedkavych odkryvoch sa nasli ojedinelé zviizky Sikmého zvrstvenia, ktoré sa uklana k S, SZ, SSV pod uhlom 15° az

35°; vyska jedného z tychto zvizkov je asi 0,5m.

V pieskovcoch sa rozptylené valaniky, ktoré tvoria aj So$ovkovité polohy. hrubé niekolko cm. Ide o valiniky kremefia

a tmavého rohovea, ktoré dosahuji priemer 1,7 cm. Podrobnejsi opis pre nedostatoénu odkrytost terénu nie je mozné uviest.

Prehlad o zrnitosti a vapnitosti vrstiev uvadza tab. 14. Na nazvoslovnom diagrame sa premietaji do pola piesku, resp.

strkového piesku (obr. 9). Rozpadavé polohy pieskovcov st nevapnité (do 5 % CaCO,), lavice si az silne vapnité (do 45,3 %).

Podla petrografickych rozborov (J. DANILLOVA 1980) birinské pieskovce patria do skupiny litickych arenitov (obr. 6, tab. 12).

Asocidcia fazkych mineralov sa podoba jalovskym vrstvam (M. MARKOVA (stne oznimenie, tab. 15).

V birinskych vrstvach sa nenasla ziadna fauna, na zaklade ktorej by sa mohli vekovo zaradif. Vrstvy v8ak vystupuji v nadlozi

tachtianskych pieskovcov, resp. jalovskych vrstiev, ktoré zaradujeme do egenburgu. Na zaklade superpozicie teda povazujeme
aj birinské vrstvy za egenburg.

strk
gravel

| — piesok, sand
7 — Strkovy piesok, gravelly sand

Obr. 9 Trojuholnikovy nomenklatoricky diagram pre zmesné sedimenty Strk-
-piesok-silt (podla GoORSLINE 1960), birinské vrstvy (egenburg)

Fig. 9 Triangular nomenclative diagram for mixture sediments gravel-sand-silt
(after GORSLINE 1960), the Birift Member (Eggenburgian)

Stredny miocén
J. LExa

Stredny miocén reprezentuji neovulkanity. Vystupuji v sz. ¢asti regionu, vytvarajic eroéziou rozclene-
na nahorni plosinu v nadmorskej vyske 470—500 m, ktora je lemovana strmymi svahmi s relativnou
vySkou 100——150 m. V nich sa vyskytuje vdésina prirodzenych odkryvov. Okrajové ¢asti vulkanického
komplexu st silne narusené pocetnymi kryhovymi zosuvmi na Slirovom suvrstvi egeru v podlozi. Na
juznych svahoch Slovenského rudohoria sa v dosledku intenzivnejsej erozie zachovali vulkanity len vo
forme izolovanych reliktov malého rozsahu.

Na zéklade vykonaného geologického mapovania a litologickych vyskumov vy¢lefiujeme neovulka-
nity tejto oblasti, ktorl reprezentuje suvrstvie epiklastik a pyroklastik amfibolicko-pyroxénickych
a pyroxénickych andezitov sz., s. a sv. od Rimavskej Soboty a na j. svahoch Slovenského rudohoria
ako pokoradzské suvrstvie. Pomenovanie odvodzujeme od obci Niznd a Vy$na Pokoradz
s. od Rimavskej Soboty, v okoli ktorych je sivrstvie vo svojom typickom vyvoji.

Stratotypy

Za typovy profil pokoradzského stvrstvia povazujeme odkryvy v opustenych lomoch a na skalnych bralach sv. od Vysnej
Pokoradze (obr. 10). Dopliiujiice profily charakterizujice litologickti variabilitu stvrstvia st sv. od Vy$nych Valic, s. od
HostiSoviec a z. od Ratkovej (obr. 11).

Rozsirenie, hrubka, vztah k podloZiu

Stvrstvie je stvislejsie rozsirené sz., s. a sv. od Rimavskej Soboty, v oblasti medzi obcami Hrachovo, Pokoradz, Velky Blh,
Valice, Polina, Spanie Pole, Kyjatice a Rimavska Bafia (pril. 5). Severnejie, na juznych svahoch Slovenského rudohoria, jé
suvrstvie v dosledku intenzivnejsej erdzie zachované len v izolovanych reliktoch malého rozsahu, na (izemi z. a jv. od Ratkovej;
v okoli Rybnika a s. od Visiiového.

Hrabka savrstvia dosahuje v juZnej ¢asti 100—200m, ale len 20—60 m v izolovanych reliktoch v severnej &asti.
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Pokoradzské suvrstvie leZi v juZnej asti izemia na $liroch egeru s vyrazne plochym povrchom, v severnej Casti l'lzemig na
horninach mezozoika, mladdieho paleozoika a krystalinika s vyvinutym reliéfom. Savrstvie tu vystupuje prevazne ako relikty
vyplne paleotdoli sj. a sz.-jv. smeru. V nadloZi pokoradzského stvrstvia sa mladSie horniny uZ nenachadzaju.

520 -

420 -

1 — chaotické brekcie pyroklastickych prudov, angularne fragmenty do 50cm v Cervenej spekanej
zakladnej hmote

2 — aglomerat bohaty na pemzu (fragm. do 5cm)

3 — slabo triedené zlepence, hrubo zvrstvené, valiny subovélne aZ dokonale ovalne, max. 50 cm,
priem. 10—20cm

4 — piescity zlepenec, valiny dokonale ovélne do 1 m (50 %) v triedenom pieskovci

5 — Zzlepenec, valuny do 0,5m, subovélne aZ dokonale ovalne

6 — zlepenec, subovalne az dokonale ovélne valany do 20 cm, viozky pieskovcov

7 — kriZzovo zvrstvené jemné aZ hrubé pieskovce s vlozkami $trkov a laminami pemzy

8 — zlepence s vlozkami $trkov, valiiny ovélne aZ dokonale ovalne, max. 1,5m, priem. 30cm

9 — lahar, chaoticka drobnoulomkovita brekcia, angularne fragmenty do 5cm (50 %) v tufopies-
¢itej zakladnej hmote

10— triedené pieskovce, laminované, 2cm vlozka prachovca
11— lavica slabgie triedeného pieskovca + drobné ulomky
12 — triedené hrubé pieskovce a Strky

13— lavica slabsie triedeného pieskovca

14 — triedené, zvrstvené az laminované, prevazne hrubé pieskovce, ojedinele vlozky Strkov s va-
lanmi do 1—3cm

Obr. 10 Typovy profil pokoradzského stvrstvia

Fig. 10 Type profile of the Pokoradz Formation NE of Vy$na Pokoradz

1 — chaotic breccia of pyroclastic flows, angular fragments to 50cm in red matrix, 2 — pumice-rich agglomerate (fragments
up to Scm), 3 — poorly sorted conglomerates thick-bedded, sub-oval and oval pebbles to 50cm, 10—20cm in diameter,
4 — sandy conglomerate, oval pebbles up to 1m (50 %) in sorted sandstones, 5 — conglomerate, pebbles up to 0,5m, suboval
to oval, 6 — conglomerate, suboval to oval pebbles up to 20cm, sandstone intercalations, 7 — cross-bedded fine to coarse
sandstones with gravel intercalations and pumice laminae, 8 — conglomerates with gravel intercalations, pebbles oval, up to
1,5m, mean 30 cm, 9 — lahar, chaotic fine-clastic breccia, angular fragments to 5cm (50 %) in tuff-sandy matrix, 10 — sortes
laminated sandstones, 2cm siltstone intercalation, 11 — bank of partly sorted sandstone + fine clasts, 12 — sorted coarse
sandstones and gravels, 13 — bank of poorly sorted sandstone, 14 — sorted bedded and laminated mostly coarse sandstones,
isolated gravel intercalations with pebbles up to 1—3cm.
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Stavba pokoradzského suvrstvia

Stavba suvrstvia nie je jednotna na celom tizemi, ale meni sa v zavislosti od podmienok vzniku a zdrojov materialu.

V juZnej Casti Gzemia nad bazalnymi vrstvami vo vyvoji triedenych epiklastickych vulkanickych pieskovcov pomerne velkej
hrabky (20—60 m) nasleduju epiklastické vulkanické konglomeraty s hrabkou 10—60 m, ktoré st s bazalnymi vrstvami spojené -
litologickymi prechodmi. V okoli Hostidoviec, Chvalovej a Spanieho Pola nie sii na niekolkych miestach konglomeraty vyvinuté
a v sukcesii dalSie uloZeniny pyroklastickych pradov nasadaju priamo na bazalne vrstvy. V tej istej oblasti sa viak objavuje tenka
poloha epiklastickych vulkanickych konglomeratov medzi uloZeninami pyroklastickych pridov, pripadne sa moze objavit aj

v ich nadlozi (s. od HostiSoviec).

Chaotické brekcie laharov s hrubkou 5—20 m maji obmedzeny plosny rozsah a st situované medzi bazalnymi vrstvami
a konglomeratmi (s. od Pokoradze a jv. od HostiSoviec), alebo sa nachadzaji medzi polohami konglomeratov (okolie Vy$nych

Valic).

V nadlozi konglomeratov a v podloZi pyroklastickych pradov vystupuju lokélne tenké polohy tufov a aglomeratov, indikujiic

lokalny zdroj vulkanickych hmot.

Najvys$§im ¢lenom savrstvia v juznej Casti izemia st uloZeniny pyroklastickych pridov, vytvarajuce stvisla, mohutnt polohu
s hrubkou 20—60 m. Len v okoli HostiSoviec, Chvalovej a Spanieho Pola, kde pyroklastické prady nasadaji priamo na bazalne

vrstvy, dosahuje ich celkova hrubka 80—100 m.
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Obr. 11 Litologické profily pokoradzského stivrstvia

z. od
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1 — chaotické brekcie pyroklastickych priidov, 2 — chaotické brekcie laharov, 3 — hrubé zlepence, 4 —— hrubé zlepence aZ
brekcie, 5 — jemné zlepence, 6 — jemné zlepence az brekcie, 7 — netriedené pieskovce a zlepence, 8 — triedené pieskovee, 9

— lavice slabsie triedenych pieskovcov, 10 — laminy prachovcoy

Fig. 11 Sections of the Pokoradz Formation

1 — chaotic breccias of pyroclastic flows, 2 — chaotic breccias of lahars, 3 — coarse conglomerates, 4 — coarse conglomerates-
-breccias, 5 — fine conglomerates, 6 — fine conglomerates-breccias, 7 — unsorted sandstones and conglomerates, 8 — sorted
sandstones, 9 — banks of poorly sorted sandstones, 10 — silstone laminae
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Severovychodne od Pokoradze boli identifikované 3 neky explozivneho typu, v jednom pripade v kombinécii so Zilou
andezitu.

V strednej ¢asti Uzemia sa nachadza sivrstvie mensej hriibky a objavuja sa prvky, ktoré indikuji uloZenie na nerovnom
reliéfe podlozia. Bazalne vrstvy, hrubé 10—30m, su tu prevazne vo vyvoji epiklastickych vulkanickych pieskov a konglomera-
tov. Vyssie vystupuji polohy konglomeratov, ktoré severnym smerom vyklifiuji. Vrchni ¢ast siivrstvia vytvaraja bud uloZeniny
pyroklastickych pridov (okolie Spanieho Pola a Kyjatic) alebo hrubé epiklastické vulkanické brekcie s polohami konglomeratov
(jz. od HruSova, okolie obce Slizké).

V severnej a severovychodnej Casti (izemia ma savrstvie znaky uloZenia v paleotdoliach sz.-jv. aZ s.-j. smeru. V osovych
¢astiach paleotudoli vystupuji v spodnej Casti siuvrstvia bazilne vrstvy vo vyvoji netriedenych epiklastickych vulkanickych
pieskovcov a drobnoulomkovitych brekcii alebo konglomeratov, hrubych 30—40m, a len sz. od Rybnika boli na baze suvrstvia
zistené aj nevulkanicke trky a konglomeraty (M. MAHEL 1953). VysSie vystupuja bud epiklastické vulkanické brekcie s polohami
konglomerétov (z. od Ratkovskej Zdychavy, z. a j. od Ratkovej, s. od Visiiového) alebo uloZeniny pyroklastickych pradov
(v. od Ratkovskej Zdychavy, sv. a v. od Rybnika), ktoré v okrajovych éastiach paleoidoli nasadaji aj priamo na podloZie.

Stavbu pokoradzského savrstvia nazorne zobrazuji profily na obr. 10, 11, 12.

Litologicka charakteristika hornin pokoradzského suvrstvia

Suvrstvie je v skiimanej oblasti budované vyluéne vulkanoklastickymi horninami s vynimkou jedného
z nekov sv. od Pokoradze. Litologicky vy¢lefiujeme teda nasledovné typy hornin, ktoré vytvaraji
mapovatelné Cleny sivrstvia:

Konglomeraty s nevulkanickym materidlom. V hribke do 25m vystupujii na baze
vyplne paleotdolia sv. od Rybnika a vo forme 5—10 m hrubej polohy ako stéast pieskovcov bazilnych
vrstiev sz. od Drazic. Konglomeraty si slabo spevnené, tvorené ovéalnymi az dokonale ovalnymi
valunmi andezitov, Zil, kremencov a inych hornin kryStalinika v netriedenej hrubopiescitej matrix.
Velkost valinov je menliva, maximalne dosahuje 10—20 cm.

Konglomeraty s nevulkanickym materidlom vo forme nemapovatelnych tenkych vloZiek alebo samostatnych zhlukov
valinov vystupuji v ramci bazalnych vrstiev aj v inych &astiach izemia.

Bazidlne vrstvy vo vyvoji triedenych epiklastickych vulkanickych pieskov-
cov, su charakteristické pre juzni ¢ast izemia. Okrem pieskovcov sit v mensej miere zastipené aj
Strky a konglomeraty, drobnoulomkovité brekcie, siltovce az ilovce a redeponované tufy. Bazalne
vrstvy v tomto vyvoji su prevazne dobre triedené a zvrstvené. Jemné az hrubé epiklastické vulkanické
pieskovce st velmi dobre triedené.

Sedimentarna analyza vzorky KML—20 sv. od Spanieho Pola poskytla nasledovné iidaje: Md = 0,4, So = 1,87, SK = 0,87.
Dobra vytriedenost v spojitosti so znakmi laminacie, krizovych zvrstveni, gradécie a subakvalnych sklzov, ako aj pomerne velky
plosny rozsah niektorych tenkych poloh naznacuji, Ze ide o pobrezné usadeniny (plaZové piesky?).

Pri juznych okrajoch pokoradzského suvrstvia sa objavuju aj 0,3—1,0m hrubé lavice slabsie
triedenych pieskovcov, obsahujuce niekedy aj drobné ilomky velkosti 0,5—2cm a ojedinelé valiniky
a zavalky siltovcov a ilovcov. Ich charakter svedéi o masovom transporte materialu do hibsich ¢asti
vodného bazénu. Tmel epiklastickych vulkanickych pieskovcov je podla stuptia triedenia dotykovy az
vypliovy, tvoreny argilizovanou a opalizovanou jemnou substanciou.

Vo zvrstvenych a triedenych hrubych epiklastickych vulkanickych pieskovcoch médzeme ¢asto
pozorovat ojedinelé valuny andezitov, zoradujicich sa pozdiZ vrstevnych ploch a vytvarajucich tak
prechody k tenkym a SoSovkovitym poloham $trkov a konglomeratov.

Polohy epiklastickych vulkanickych Strkov a konglomeratov v ramci bazalnych vrstiev sa vyznaéuju tiez dobrym triedenim,
ale najmd vysokym stupiiom opracovania. Valiny velkosti 2—20cm sa prevazne ovalne az dokonale ovélne. V podlozi
Strkovych péloh pozorujeme niekedy stopy lokalnej erozie.

Polohy 3trkov a konglomeratov v ramci bazilneho suvrstvia si tenké a nestvislé. Mapovatelna,
hrubsia poloha epiklastického vulkanického konglomeratu so zvySenym obsahom valiinov nevulkanic-
kych hornin vystupuje sz. od Drazic.

Drobnoulomkovité epiklastické vulkanické brekcie sit v ramci bazalnych vrstiev spojené prechodmi
s hrubymi, slabo triedenymi lavicovitymi pieskovcami.

Obsah angularnych az subangularnych fragmentov andezitov s velkostou do 2 cm kolise od 5 do
50 %. Jednotlivé polohy, hrubé 0,5—2m, sa striedaju s lavicovitymi pieskovcami a triedenymi zvrstve-
nymi pieskovcami.

Epiklastické vulkanicke siltovce az ilovce vytvaraju tenké vrstvicky (1—6 cm) svetlej az fialkastej
farby s charakteristickou jemnou laminaciou. Makroskopicky pripominajii jemnozrnné tufy, mikro-
skopicky vSak vykazujii kry3talovitroklastické zloZenie, podobné pieskovcom a typické pre epiklastika.
Jednotlivé polohy maji pomerne velké plo$né rozsirenie a indikuju uloZenie vo vodnom bazéne.
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S pribiidanim ulomkov svetlej pemzy a svetlych porovitych andezitov pyroklastického povodu
epiklastické vulkanické pieskovce lokalne prechadzaju do nesuvislych poléh redeponovanych tufov
a pemzovych tufov.

Material bazalneho savsrtvia je predovietkym vulkanicky. Prevladaju svetlé az hnedasté, augiticko-hyperstenické az hyper-
stenické andezity s hyalopilitickou zdkladnou hmotou, niekedy s akcesorickym amfibolom. V mensej miere si zast{ipené
augiticko-hyperstenické andezity s mikrolitickou alebo pilotaxitickou zakladnou hmotou, hnedé sklovité az opacitizované
andezity a svetlé az hnedasté pemzy hyperstenicko-amfibolického az amfibolického andezitu, ktoré dominuju v redeponovanych
tufoch. Ojedinele boli identifikované zrna hyperstenického andezitu so zrnito-mikrolitickou zakladnou hmotou, hyperstenicko-
-amfibolicky andezit s mikroliticko-felsitickou zakladnou hmotou a zrna granatu. V mnozstve do 5% byvaju zastipené zrna
nevulkanickych hornin — zil, ral, kvarcitickych rul, metakvarcitov a amfibolitov.

Bazalne vrstvy vo vyvoji epiklastickych vulkanickych pieskovcov a konglo-
meratov. Od predchadzajucich sa lisia zvySenou proporciou konglomeratov (az 50 %), nizSim
stupfiom triedenia a opracovania materialu (valiny si subangularne aZz ovalne) a menej vyraznym
zvrstvenim. V pieskovcoch sa ¢asto nachadza jemna tufova substancia. V hrubych pieskovcoch sa
¢asto objavuji drobné ilomky andezitov. Siltovce a ilovce spominané vrstvy neobsahuju.

Bazalne vrstvy vo vyvoji netriedenych epiklastickych vulkanickych pieskov-
cov a drobnotlomkovitych brekcii. Tvorené si nevyrazne zvrstvenymi, slabo triedenymi
hrubymi epiklastickymi vulkanickymi pieskovcami s jemnozrnnou tufovou substanciou a ojedinelymi
tilomkami andezitov a pemzy velkosti do 1—2 cm. Najmaé v spodnej ¢asti vrstiev obsahuju pieskovce
i nevulkanicky material v mnozstve do 5—10 %. Pribudanim subangularnych az subovalnych ulomkov
andezitov velkosti do 5—10 cm prechadzaju hrubé pieskovce do péloh drobnotlomkovitych brekeii,
s ktorymi sa nepravidelne striedaju.

Drobnotlomkovité brekcie s typickym vyvojom si tvorené angularnymi az subovalnymi fragment-
mi roznych pyroxenickych a amfibolicko-pyroxenickych andezitov maximalnej velkosti 5—10cm,
priemernej velkosti okolo 2cm, v mnozstve 40—70 %. Ich matrix je hned4, netriedena, tufopiescita,
s drobnymi ilomkami svetlych andezitov a pemzy. Ojedinele sa v nich vyskytuju alomky kremena,
svorov a inych hornin krystalinika.

Charakter bazalnych vrstiev dokresluju detailné profily a kresby Struktur na obr. 13.

Epiklastické vulkanické konglomeraty. Vystupuju prevaZzne v strede pokoradzského
suvrstvia, v jeho juznej a strednej Casti. Nevystupuji vSak samostatne, okrem hruboblokovych az
jemnozrnnych konglomeratov sa tu nachadzaju vlozky hrubych, dobre triedenych pieskovcov. Z hla-
diska zastupenia pieskovcov a zrnitosti vy¢lefiujeme v mape:

Drobnozrnné epiklastické vulkanické konglomeraty s polohami pieskovcov.
Jednotlivé polohy konglomeratov su priestorovo nestale, ¢asto SoSovkovité, dobre triedené, s vysokym
stupfiom zaoblenia valinov. Zrnitost sa pohybuje v rozmedzi 0,5—30 cm, hrubopies¢ity tmel predsta-
vuje 10—20 % horniny. Konglomeraty sa striedaju s polohami triedenych pieskovcov alebo prechadza-
ju do pieskovcov znizovanim zrnitosti (u triedenych typov), resp. ubidanim valinov (u slabsie
triedenych typov) tak, Ze sa vyskytuji polohy pieskovcov s ojedinelymi valiinmi a skupinami valinov
po vrstevnych plochach.

V niektorych polohach konglomeratov moZeme pozorovat eréziu podloZnych pieskovcovych vrs-
tiev. Charakter zvrstvenia, triedenia a opracovania materialu, ako aj skiimané sedimentarne textury
(obr. 14) poukazuji na usadeniny pobreznej zony panvy vicSich rozmerov.

Hrubé epiklastické vulkanické konglomeraty. Od predchadzajucich sa liS§ia mensim
zastupenim pol6h triedenych hrubych pieskovcov a zrnitosfou. Velkost valiinov sa pohybuje v rozme-
dzi 20—100cm. S hrubymi konglomeratmi vystupuju ojedinele aj jemnejSie konglomeraty, o ktorych
sme pojednavali vyssie.

-

Obr. 12 Priklady stavby pokoradzského suvrstvia

1 — chaotické brekcie pyroklastickych pridov, 2 — anglomeraty a tufy, 3 — uloZeniny lahérov, 4 — hrubé brekcie —
konglomeraty, 5 — hrubé konglomeraty, 6 — jemné konglomeraty, 7 — pieskovce s vlozkami Strku, 8 — konglomeraty
s nevulkanickym materidlom, 9 — pemzovy prud, 10 — pieskovce, 11 — redeponované tufy, 12 — siltovee — ilovce

Fig. 12 Examples of the Pokoradz Formation structure

1 — chaotic breccia of pyroclastic flows, 2 — agglomerates and tuffs, 3 — lahar deposits. 4 — coarse breccia — conglomerates,
5 — coarse conglomerates, 6 — fine conglomerates, 7 — sandstones with gravel intercalations, 8 — conglomerates with
nonvolcanic material, 9 — pumice flow, 10 — sandstones, 11 — redeposited tuffs, 12 — siltstones-claystones
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Obr. 13 Detaily litologie a texthr bazalnych vrstiey

o itov
: ¢ 5 a1 - B2 'mi tlomkami andezi
a ily, 2 — jemnozrnné a hrubozrnné pieskovee, 3 — netriedené pieskovce s drobnymi tlomka

g . wi il . ¢ tufy.
oveov, 4 — Strky a Strkopiesky s valinami do Scm, 5 — velké valiny andezitov, 6 — redeponovan
max. a priemerni velkost zfn v danej polohe,

1 — siltovee
a zavalkami il
Cisla indikuja

Fig. 13 Details of lithology and structures of basal beds th fine andesite
I — siltstones and claystones, 2 — fine-grained and coarse-grained sandstones, 3 — nonsorted sandstones wit ;
— clasts and claystone mud balls 4—

L —red oslled
O » % — gravels and gravel sands with pebbles to 5cm, 5 — large andesite pebbles, 6 — redep
tuffs. Numbers indicate maximum and mean grain size in the given bed.
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Valiny a bloky su tvorené réznymi typmi augiticko-hyperstenickych a hyperstenickych andezitov s mikrolitickou a hyalopi-
litickou zakladnou hmotou, menej porovitymi varietami hyperstenickych a amfibolicko-hyperstenickych andezitov prevazne
s hyalopilitickou zakladnou hmotou.

V matrix konglomeratov a v pieséitych polohach na niektorych miestach mozeme pozorovat zvySeni koncentraciu svetlej
pemzy hyperstenicko-amfibolického a amfibolického andezitu, ktora nickedy vytvara aj SoSovkovité vlozky redeponovanych
tufov. Ojedinele sa vyskytuji aj valiny a drobné Glomky hornin krystalinika.

Drobnoulomkovité epiklastické vulkanické brekcie s polohami konglomera-
tov vystupuju len v severnej ¢asti izemia v ramci vyplne paleoudoli, a to prevazne v spodnej casti
sivrstvia v tesnom nadlozi bazalnych vrstiev. Ide o hrubo zvrstvené epiklastika, kde dominuji drobno-
ulomkovité brekcie az konglomeraty (podla stupiia opracovania fragmentov), v mensej miere su
zastipené polohy hrubych brekcii, konglomeratov a hrubych, slabsie triedenych pieskovcov.

Drobnoulomkovité brekcie st tvorené angularnymi az subovalnymi fragmentmi priemernej velkosti

—5cm, maximalne az 10cm v mnoZstve 40—80 %, v hnedej, slabo triedenej tufopiescitej matrix.
Zrnitost, ako aj zastlpenie fragmentov je znaéne variabilné. V pripade, Ze prevladaju subovalne az
ovalne fragmenty, hovorime o konglomeratoch.

Polohy hrubych brekcii a konglomeratov sa lisia len zrnitostou. Velkost fragmentov je priemerne
5—20 cm, maximalne az 1 m.

0

s im

Charakter zvrstvenia a triedenia 0 Im
horizontu konglomeratov 2 km L /

sv. od Pokoradze

Character of bedding and sor- Detail polohy blokového konglomeratu
ting of conglomerate horizon Detail of block conglomerate layer

2km SE of Pokoradz

XTI

_.:To
558

0 2m
RS |

Nesuvislé blokové konglomeraty v triedenych Zvrstvenie triedenych konglomeratov
pieskovcoch

3 Bedding of sorted conglomerates
Discontinuous block conglomerates in sorted ;
sandstones

Obr. 14 Priklady stavby a textar epiklastickych vulkanickych konglomeratov

Fig. 14 Examples of structure epiclastic volcanic conglomerates
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Polohy a vlozky hrubych pieskovcov sit podobné pieskovcom bazalnych vrstiev v severnej Casti
stvrstvia. Castejsie sa viak stretivame s drobnymi tlomkami a valanmi andezitov.

Stupeii triedenia a opracovania materialu, ako aj charakter zvrstvenia popisanych epiklastik indiku-
ju v severnej Casti uzemia terestrické prostredie s ukladanim materidlu obCasnymi tokmi.

Hrubé epiklastické vulkanické brekcie s polohami konglomerdtov vytvaraji
hrubsie mapovatelné horizonty vo vrchnej &asti pokoradzského suvrstvia v severnej Casti uzemia, kde
sa nenachadzaju uloZeniny pyroklastickych prudov. Ide aj o hrubo zvrstvené epiklastika variabilnej
zrnitosti, prevladaji viak hrubé brekcie a konglomeraty nad vlozkami drobnotlomkovitych brekcii
a slabgie triedenych hrubych pieskovcov. Tvoria sa subagularnymi az subovalnymi fragmentmi prie-
mernej velkosti do 20 cm, maximalnej velkosti a7 1-—2m, ktoré pri vyvetravani poskytuji material
charakteristickym blokovym svahovym uloZeninam.

Material epiklastickych vulkanickych brekcii az konglomeratov je tvoreny prevazne svetlo- aZ
tmavosivymi celistvymi pyroxenickymi andezitmi a svetlymi a Eervenkastymi porovitymi pyroxenicky-
mi andezitmi. V mensej miere sa v nich vyskytujii iné typy andezitov, najmi amfibolicko-hyperstenicky
andezit, v matrix sa nachadza aj pemza amfibolického andezitu. Ulomky krystalinika su zastapené
najmd svormi a granatickymi svormi.

Chaotické brekcie laharov si kompaktné, netriedené, vytvarajuce dobre definované polo-
hy, hrubé 5—20m. Fragmenty su tvorené tmavym sklovitym pyroxenickym andezitom (ojedinele),
sivym celistvym pyroxenickym andezitom (10 %), sivym porovitym pyroxenickym andezitom (50 %)
a sivym az svetlym amfibolicko-hyperstenickym andezitom (5 %). Ojedinele sa vyskytuji aj drobné
ulomky hornin krystalinika a valiny. Fragmenty s angularne az subangularne, s velkostou maximal-
ne 0,5m a s priemerom 5—10cm. Matrix je svetlohneda, kompaktna, tvorena tufovou substanciou
a netriedenymi tlomkami andezitov (s mikrolitickou a hyalopilitickou zakladnou hmotou) a hnedastej
pemzy amfibolicko-hyperstenického andezitu.

Lahar severne od Pokoradze obsahuje pomerne velké mnoZstvo dier po kmefioch stromov s pred-
nostnou sj. orientaciou, ktora je suhlasné so sj. smerom telesa laharu.

Aglomeraty a tufy vystupuji lokalne v podloZi uloZenin pyroklastickych pridov, hrubych
5 az 10m. Aglomeraty st chaotické aZ nezretelne zvrstvené, len miestami prechddzaju do jemnejsich
uloZenin typu pemzovych tufov.

Fragmenty si tvorené: 1. tmavym, silne porovitym aZ napenenym andezitom sférickych tvarov
s nerovnym az struskovitym povrchom — vulkanické bomby, velkosti maximélne 10—15 cm, priemer-
ne viak 2—3 cm, obsah 40—350 % 2. ZItou pemzou velkosti do 1 cm v mnozstve 10 % 3. angularnymi
alomkami celistvého andezitu velkosti do 1cm v mnozZstve 5—10 %. Matrix aglomeratov je hneda,
tufova, s drobnym andezitovym detritom a pemzou. Cast porovitych fragmentov byva pri povrchu
oxidovana a Cervenkasta.

Mikroskopicky je matrix aglomeratov tvorena nepravidelnymi aZ sférickymi netriedenymi ulomkami hnedého az opacitizo-

vaného porovitého augiticko-hyperstenického andezitu s akcesorickym amfibolom so sklovitou az hyalopilitickou zakladnou
hmotou a svetlejSou pemzou toho istého andezitu v opalizovanej tufovej substancii.

Ulozeniny pyroklastickych priadov, hrubé az 100m, vytvaraji mohutny horizont vo
vrchnej asti stvrstvia, najma v jeho juznej Casti. Ide o chaotické vulkanické brekcie, tvorené jednak
anguliarnymi fragmentmi celistvého sklovitého andezitu (10—30 %), a tiez silne pérovitymi az strusko-
vitymi fragmentmi priblizne sférického tvaru (30—60 %). Matrix je porovita, tufova, s drobnymi
napenenymi ulomkami a s naznakmi spekania.

Pri stivislej$ich odkryvoch mozZno pozorovat prechody od sivej farby (va¢sina uloZenin) do ruzovej
az Cervenej farby v dosledku oxidacie pri vysokej teplote uloZenia. V takomto pripade je mozné
rozélenit horizont na niekolko pyroklastickych pradov mensej hribky. UloZeniny majii pomerne velkl
variabilnost aj po stranke zrnitosti. Prevladaju blokové pyroklastické prudy s fragmentmi velkosti az
1 m, ale priemerne okolo 5—10cm. Na mnohych miestach vSak bolo identifikovatelné aj jemnejsie
uloZeniny s fragmentmi velkosti maximalne 10—20 cm, priemerne 2—S5 cm. Pri niektorych pyroklastic-
kych pridoch (napr. spodny pyroklasticky prud juzne od Chvalovej a pyroklasticky prad pri Rybniku)
prevladaji Cervenkasté struskovité fragmenty, navzajom intenzivne specené, pricom davaji hornine
vyzor aglutinatov. Pyroklastické prudy sv. od Pokoradze a jz. od Chvalovej si charakteristické
zvySenou intenzitou spekania a men$im zastupenim matrix, ¢im naznauju blizkost vulkanickych
centier (neky sv. od Pokoradze).
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Mikroskopicky je zakladna hmota pyroklastickych pradov tvorena nepravidelnymi tlomkami pérovitého augiticko-hyper-
stenického andezitu so sklovitou az hyalopilitickou zédkladnou hmotou v opalizovanej tufovej substancii. Pri éervenych oxidova-
nych pyroklastickych prudoch si alomky hematitizované az opacitizované. Ojedinele sa vyskytuji aj drobné angularne alomky
andezitov s mikrolitickou zakladnou hmotou. Pyroklasticky prud jz. od Chvalovej je tvoreny materidlom augiticko-hyperstenic-
kého andezitu s amfibolom.

Neky malych rozmerov sv. od Pokoradze sii dokladom existencie vulkanickych centier v tejto
oblasti. Najjuznejsi a najvicsi z nekov preraza cez epiklastické vulkanické konglomeraty. V okrajovej
asti je tvoreny Cervenkastou blokovou explozivnou brekciou s fragmentmi porovitého andezitu
velkosti az 1 m. V nej vystupuje aj vztyCeny blok epiklastickych vulkanickych pieskovcov. Smerom
dovnutra neku explozivna brekcia prechadza do struskovitej lavovej brekcie s intenzivnym spekanim,
ktora na vnutornej strane nadobuida charakter doskovitého sivého andezitu s orientaciou v smere 330°.
Andezit je porfyricky, augiticko-hyperstenicky, s mikrolitickou zakladnou hmotou.

Druhy nek, situovany priblizne 1km sz. smerom, podobne ako prvy preraza cez epiklastické
vulkanické konglomeraty. Tvoreny je Cervenkastou explozivnou brekciou, ktora je podobna uloZeni-
nam pyroklastickych prudov. Angularne az sférické fragmenty celistvého az porovitého andezitu
priemernej velkosti 5—10cm v mnozZstve okolo 80 % si tmelené sivou andezitovou drfou so znakmi
spekania a vertikalnej fluidality.

Treti nek, situovany blizSie k obci DraZice, je tvoreny brekciovite rozpukanym andezitom s po¢ia-
to¢nou tvorbou ¢ervenkastej, spekanej matrix po trhlinach. Miestami dochadza aj k rotacii osamostat-
fiujucich sa fragmentov. Andezit je tmavy, mierne porovity.

Explozivny charakter nekov a litologicky charakter ich vyplne uréuje genetick spétost s uloZenina-
mi pyroklastickych pradov v ich okoli.

Petrograficka charakteristika hornin pokoradzského suvrstvia

Z petrografického hladiska je zloZenie epiklastik a pyroklastik pokoradzského stvrstvia pomerne jednoduché. Previada augitic-
ko-hyperstenicky andezit s mikrolitickou zakladnou hmotou (va&sina fragmentov epiklastik) alebo hyalopilitickou zdkladnou
hmotou (viéiina fragmentov pyroklastickych pradov a identifikované neky). V men3ej miere je zastapeny augiticko-hyperstenic-
ky andezit s amfibolom, ktory tvori ¢ast fragmentov epiklastik, niektoré pyroklastika a pyroklastické priady. V bazalnych
vrstvach, laharoch a epiklastickych vulkanickych konglomeratoch sii vo vadej miere zastipené aj hyperstenické a amfibolicko-
-hyperstenické andezity so sklovitou, hyalopilitickou, mikrolitickou alebo pilotaxitickou zakladnou hmotou. Pemza v redepono-
vanych tufoch, epiklastickych vulkanickych pieskovcoch a v matrix hrubsich epiklastik ma prevazne zloZenie hyperstenicko-
-amfibolickych az amfibolickych andezitov. Zrnitost andezitov sa pohybuje v rozmedzi 1,5—3 mm.

Augiticko-hyperstenické andezity st vytvorené vyrastlicami plagioklasu (Ang,_;s, zrno 0,5—3 mm, 25—35 %), hyperstenu
(0,5—2mm, 810 %, nickedy opacitovy lem), augitu (0,5—2mm, 2—5 %) a drobnych opaknych mineralov (0,1—0,3 mm,
1%). Zakladna hmota je zvycajne mikroliticka alebo hyalopiliticka, v niektorych pripadoch s prejavmi opacitizcie.

Augiticko-hyperstenické andezity s amfibolom maji podobné zloZenie a zrnitost. K vyrastliciam pristupuje prevaZne
opacitizovany hnedy amfibol (0,5—4 mm, 1—2 %).

Hyperstenické andezity si tvorené vyrastlicami plagioklasu (Ang, 0,5—2 mm, 20—25 %) a hypersténu (0,5—2 mm, 4—6 %)
v zakladnej hmote mikrolitickej, pilotaxitickej alebo hyalopilitickej $truktiry. Ojedinele boli pozorované jemnozrnnejiie hyper-
stenické andezity s va¢§im zastupenim vyrastlic (az 50 %).

Amfibolicko-hyperstenické andezity tvoria vyrastlice plagioklasu (An, 0,5—2mm, 25—40 %), hypersténu (0,3—2 mm,
5—7 %), zelenohnedého amfibolu (0,5—3 mm, 2—3 %, ¢asto opacitizovany) a drobné opakné mineraly v zakladnej hmote
pilotaxitickej alebo hyalopilitickej $truktary. g

Pemza hyperstenicko-amfibolického az amfibolického andezitu je vytvorena ojedinelymi vyrastlicami kyslého plagioklasu
a zeleného amfibolu, pripadne hypersténu v porovitej aZ napenenej sklovitej zakladnej hmote.

Vek pokoradzského siivrstvia

Stratigraficka pozicia suvrstvia zostiva nadalej nejasna az rozporna. M. KUTHAN in O. Fusan et .al.
(1962) zaradil savrstvie na zaklade analégie do svojej 2. andezitovej fazy bédensképo veku n’appek
udajom F. Nimeica (1960) o flore sarmatského veku v bazalnych vrstvach .pri Nlingm Skalniku.
Sarmatsky vek flory v bazalnych vrstvach pri Niznom a Vy$nom Skalniku novie qulada na bohatom
materiali V. SITAR — I. DIANISKA (1979). Na druhe;j strane radiometrické datovanie x.net'odou ﬁssnpn
track na amfiboloch dalo vysledky 16,4 + 0,6 mil. rokov (valan amﬁbolicko-pyrogémckeho andezitu
z epiklastického vulkanického konglomeratu severne od Visiiového) a 16,2 + .0,8 mil. rokov (_frggrgent
pyroxenického andezitu s akcesorickym amfibolom z pyroklastického prudu jz. od Chv'alovej} indiku-
jlc badensky vek savrstvia (I. REpCOK 1981). Palinologické Studium bolo zatial bezvysledné.
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Pan6n? — Pont?

Vo vrte DV-3 (pril. 6), situovanom na &sl.-madarskom pomedzi v. od Safarikova, pod sedimentmi
poltarskeho stvrstvia a v nadloZi svetlych triasovych dolomitov silického prikrovu (v hibkovom
intervale 106,0—118,0m), boli zistené sivé, tmavosivé aZ zelenosivé nevapnité ily az aleurity.

V bazélnej polohe obsahuju ily drobné fragmenty dolomitu a manganové konkrécie. Vlastna masu
tohto stivrstvia tvoria siltové ily (56 %).

Skladba fazkych mineralov je pestra: granat, zirkon, apatit, turmalin, rutil, anatas, staurolit a epidot (posledné dva mineraly
neboli zistené v poltarskom savrstvi v Rimavskej kotline). Z autigénnej zlozky tazkej asocidcie su Casté manganové konkrécie
a limonit, mnoZstvo ktorého smerom nahor pribiida. V asociacii lahkych mineralov o. 1. boli zistené chalcedonizované ihlice hib,
preplavené pravdepodobne z mezozoickych hornin. Mineralogické zloZenie ilovej frakcie: montmorillonit, kreme, illit, kaolinit
a v stopach kalcit.

Prevaha montmorillonitu odliuje sivrstvie od poltarskeho, kde prevlada kaolinit a montmorillonit
bud chyba, alebo je zastipeny len v malom mnozstve (M. MARKOVA 1974).

Vrstvy neobsahuji makrofaunu. Z makrofauny uvadza V. KANTOROVA (1975) len ojedinelé resedimentované schranky druhu
Uvigerina hantkeni, sklery a raxy silicispongii. Asi 5,0km jv. od vrtu DV-3 na madarskom tzemi bol z vrtu Als6 Szuha-1,
situovanom na hlboko poklesnutej kryhe, popisany panén, (resp. pont?) v uholnom vyvoji. Predpokladame, Ze popisané
sedimenty, i ked neobsahujii lignitové sloje, st ekvivalentom tohto uhfonosného sivrstvia.

Pont

K pontu zaradujeme sedimenty, ktoré st ekvivalentom poltarskeho suvrstvia z okolia Poltara. V minu-
losti boli povazované za oligocén, neskér prevladal nazor o ich panonskom, resp. pliocénnom (dak)
veku. Dnes ich zaradujeme k pontu. Poltarske savrstvie v zmysle D. Vassa (1980, 1981) treba
povazovat za neskori molasu.

Rozsirenie, hrubka a vztah k podloZiu

Poltarske savrstvie je rozsirené v s. a sv. Casti Rimavskej kotliny (pril. 6). Stvislé plochy sa nachadzaji vychodne od spojnice
obci Saférikovo——é‘oltovo, kde savrstvie buduje z. Cast Bodvianskej pahorkatiny. Okrem toho vystupujii v SirSom okoli obci
Gemer, Otro¢ok, Gemerska Ves, Polina a Bretka. Ich rozirenie smerom na Z je ohrani¢ené spojnicou obci Otro¢ok—Polina.
Najjuznejsie vyskyty stvrstvia sa nachadzaji na kote Bukovina (382) severne od obce Neporadza. Smerom na S. maji sedimenty
vicsie plo$né rozsirenie, a to v okoli obci Strelnice—Meliata—Gemerska Horka. alej na S. zasahuju do Slovenského
rudohoria, kde vypliiaji malé a plytké depresie, ale aj staré erozne doliny vyhibené v horninach mezozoika a paleozoika.

Hriibka stvrstvia sa pohybuje od niekolko metrov do cca 100m (najvicsia hriibka bola zistena v. od Safarikova, kde vrt
DV-4 v hibke 113 m savrstvie neprevital).

Na prevaznej ploche vyskytu sa stvrstvie ulozilo na ludenskom suvrstvi egeru. Severne od spojnice obci Strelnica—Bretka
__Coltovo—DIha Ves lezi priamo na predterciérnom podlozi. Severovychodne od Safarikova lezi na domnelom uholnom
panéne, resp. ponte (pril. 6a).

Litolégia, stratigrafia a facidlny vyvoj

Stuvrstvie pozostava zo trkov, pieskov a pestrych ilov. Strky su prakticky jedinym litotypom, ktory
vystupuje na povrch. Valuny, zvlait rezistentnych hornin, st roztriisené na poliach, v roklinach, na
svahoch a pod. Strky pozostavaju z valtinov kremena, kremenca, zriedkavé su valuny kvarcitu,
rohovca a zlepenca. Stupefi opracovania je nerovnomerny. Velkost valiinov sa pohybuje od niekolkych
cm do 25cm, ojedinele aj viac. Velkost vacSiny valinov kolide v rozmedzi 4,0—8,0cm. V oblasti
Otrotka a Gemerskej Vsi st pritomné valiny az balvany andezitovych vulkanoklastik. Je potrebné
zdbraznit, 7e valany karbonatov mezozoika v itrkoch chybaju, a to aj v bezprostrednej blizkosti ich
dnesnych odkryvov (napr. v okoli obce DIlha Ves) alebo tam, kde Strky lezia na karbonatoch (okolie
Bretky). .

Presnej$i obraz o zloZeni Strkov, resp. 0 zmene Zlozenia vo vertikdlnom smere poskytli vrty (vrty DV-1, 3, 4 vo v. Casti
kotliny). Vo vrchnej Gasti sivrstvia prevladaju valiny rezistentnych hornin — kremene a kremence. V strednej &asti sa objavuju
sericitické kvarcity, kremité porfyry, porfyroidy a granitoidy. V dolnej Casti sa valuny fialovych a ruzovkastych pieskovcov
(perm) a hnedastych ilovitych bridlic (pravdepodobne meliatskej skupiny).

Piesky tvoria v savrstvi menej vyznamné polohy, s 7ltohnedej aZ okrovej farby a striedaju sa
s polohami Strkov, alebo v nich tvoria $oSovkovité telesa.

fly a silty sa vyskytuji hlavne vo vrchnej Gasti siivrstvia. St plastické a maji pestré sfarbenie ako
byva bezne pri kontinentalnych sedimentoch (Zltohnedé, hnedé az svetlosivé).

54

———_




fly st tvorené kaolinitom s primesou illitu a klastického kremefia. V mensom mnoZstve a v hibgich
Castiach suvrstvia je pritomny aj montmorillonit.

Charakteristickou zlozkou fazkej frakcie je jej autigénna Gast: erne, polymineralne konkrécie, zloZzené z krystalického
i amorfného psilomelanu (spektralne boli stanovené prvky Mn a Ba), snad aj pyrolusitu (nali sa konkrécie prerastené
kremefiom). Ich priemerny obsah je 55,1 % (15,9—89,0 %). Stalym komponentom je aj limonit (priemerne 26,8 %). V asociacii
alotigénnych mineralov pripad4 vyznamny podiel na minerély béazickych hornin: skupina epidot-zoizitu, amfibol, glaukofan,
turmalin a ilmenit. ZloZenie Tahkych mineralov (napr. kyslé, malo premenené Zivce) i niektoré fazké mineraly (napr. zirk6n)
svedCia o pritomnosti kyslych eruptivnych hornin v znosovej oblasti (M. MARKOVA 1974).

V poltarskom stvrstvi Rimavskej kotliny bolo zistené spologenstvo palinomorf, ktoré podla E. PLANDEROVES (in J. BYSTRIC-
KY — V. ORAVCOVA 1962) pozostava z foriem: Alnus sp. (az 60 %), Polypodiaceae, Osmunda sp., Verucatosporites sp., Abies sp.,
Cedrus sp., Picea sp., Pinus — skupina Haploxylon, Pinus — skupina Diploxylon, Tsuga canadensis, Betula sp., Corylus sp.,
Quercus sp., Fagus sp., Pterocorya sp., Staphylea sp., Magnolia sp., Carpinus sp., Tilia sp., Nyssaceae, Sequoia, Cupressaceae,
Compositae, Taxodiaceae.

Neskor E. PLANDEROVA (in D. Vass et al. 1982) opisala podobné pelové spektrum poltarskeho
suvrstvia pri Poltari, To¢nici a Gregorovej Vieske, o ktorom sa domieva, 7e je pontské.*
Toto je zatial jediny biostratigraficky dékaz veku poltarskeho stvrstvia.

Pliocén — Pleistocén

Cerova bazaltova formécia
Cerova bazaltova formacia, rozirena najmi zapadne od skimaného tizemia je zastupena len dvoma
diatrémami juzne od obce Gemerské Dechtare. Vypli diatrém je tvorena chaotickymi alebo zvrstveny-
mi tufmi alkalickych bazaltov. Charakteristicka je pritomnost bazaltovych fragmentov a tlomkov az
blokov egenburskych pieskovcov, niekedy so znakmi prepalenia pri povrchu.

Vek cerovej bazaltovej formacie je na zaklade fauny cicavcov (O. FEIFAR 1964) a radiometrického
datovania (K. BALOGH—A. MIHALIKOVA—D. VAss 1981) stanoveny ako neskoro pliocénny az pleisto-
cénny (2,7—1,5mil. rokov).

KVARTER
J. PRISTAS

Rimavské kotlina a zo zipadu prilahld Ludenska kotlina tvoria jednotny morfotektonicky celok,
sformovany na molasovej panve pocas neotektonickej etapy vyvoja (baden—pleistocén).

Ich samostatny vyvoj a dotvaranie bolo podmienené predovsetkym intenzivnej$im tektonickym zdvihom prilahlych pohori
a mladej klenby Cerove; vrchoviny.

lptenzivnejEi zdvih kryh rozvodia Rimavy a Ipla, doznievanie vulkanickej aktivity, vypliiovanie dolin lavovymi priadmi na
konci pliocénu a v najstarsom pleistocéne podmienili reorganizéciu hydrografickej siete a tym i rozdelenie jednotnej depresie na
dve samostatné kotliny, a teda aj ich dalsi samostatny vyvoj.

Predpoklad4me, Ze uz v neskorom pliocéne doslo v Rimavskej kotline a v prilahlej ¢asti skamaného
uzemia k ustéleniu kryhovych pohybov a k vyraznej etape zarovnania reliéfu. Produktom tohto vyvoja
Je rozsiahly stupefi zarovnavania reliéfu, rozsireny na vyvyienych kryhach medzirie¢i Suchej, Rimavy,
Blhu, Slanej a na severnom upiti Cerovej vrchoviny, ktory sa vklifiuje do predhoria Slovenského
rudohoria a Slovenského krasu. Je to porie¢na roven (kotlinova pahorkatina), ktora tvori vyrazna
erozno-denudaéni roved a zaroveii aj hranicu medzi pliocénom a pleistocénom

Zaciatkom pleistocénu zaznamenala cel4 oblast vieobecny zdvih. V spojitosti s diferencovanym
zdvihom a klimatickymi zmenami v pleistocéne (striedanie obdobi glacialov a interglacialov) dochadza
k vyraznému cyklickému opakovaniu faz hibkovej erézie a akumulacie, k formovaniu rieénych teras
a sprasovych pokryvov. S aktivnym prehlbovanim koryt tokov po obvode vulkanickych plosin bola
zaroven zintenzivnena zosuvna ¢innost a formovanie deluvidlnych plastov. Rozsiahle zosavanie kryh
vulkanoklastik sa pravdepodobne ustalilo az v strednom pleistocéne.

e ————
* E. PLANDEROVA (1986) potvrdzuje pontsky vek sedimentov poltérskeho sivrstvia.
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V désledku vyraznejsieho zdvihu kryh rozvodi mladej klenby Cerovej vrchoviny a relativne slabgie-
ho zdvihu az poklesavania medzikryh a v dalSom vyvoji aj dolin, doslo k jednostrannému zatla¢ovaniu
hlavnych tokov bo¢nymi pritokmi (Rimavy po Jesenské na vychod, od Jesenského po Lenartovce na
juh a Slanej na zapad), a tym k zvyrazneniu asymetrie doliny Rimavy, Gortvy, Blhu a Slane;j.

Erozna akumulacna ¢innost riek a potokov v pleistocéne zvyraznila drobnostavbu reliéfu. Hibkova
erézia sumarnym efektom 100—130m vytvorila jeho znacné denivelacie.

V pleistocéne bola roz¢lenena plocha porie¢na roveii, ¢im tato pliocénna ,.terasa“ nadobudla raz
pahorkatiny. V doline Rimavy, Slanej a Blhu bol sformovany 7—38 stupfiovy terasovy systém, vloZeny
do vrchnopliocénneho dna kotliny.

Kvartérne sedimenty tvoria suvislejsie pokryvy v Rimavskej kotline, ktoré pozdiz dolin riek hlboko
zasahujii do Slovenského rudohoria a Slovenského krasu. Sporadicky st zachované na svahoch
Cerovej vrchoviny, na kotlinovej pahorkatine.

Na skimanom uzemi vyé&lefiujeme nasledovné genetické typy kvartérnych sedimentov:

— fluvialne

— proluvialne

— eolicko—deluvidlne

— deluvialne (eluvialno—deluvialne)

— organogénne

— jaskynné

Vyrazne st zachované v doline Slanej, Rimavy a Blhu a ich vacSich pritokov, kde tvoria systém
terasovych stuptiov, budovanych sériami fluvidlnych sedimentov, sprasi a sprasovych hlin.

Terasy riek Rimavskej kotliny podobne ako v Ipelskej kotline (J. PRISTAS 1981) rozdelujeme na
najvyssie, vysoké, stredné, nizke a rie¢ne nivy — nivné (vid tab. 16).

Viac vyzdvihnuté a exponované svahy kotlinovej pahorkatiny a svahy Cerovej vrchoviny st charak-
teristické jednotvarnym vyvojom deluvialnych hlinitych, hlinito-pies¢itych a pies¢itych sedimentov. Na
vyrovnanych plosinach neovulkanitov sa miestami zachovala kora zvetravania andezitov a tufov. Po
ich obvode a na apiti svahov Slovenského rudohoria sa zachoval plast deluvidlnych hlinito-kameni-
tych sedimentov.

Maximalne hribky kvartéru (25m) boli zistené na star$ej mindelskej terase Rimavy (vrt BEV-1).
Minimalne hrabky tvoria mladé svahoviny na pahorkatinach, svahoch Slovenského rudohoria a v juz-
nom Upiti Slovenského krasu.

Vychadzajuc z morfologickej pozicie, priestorového a superpozi¢ného vyvoja kvartérnych sedimen-
tov, fosilnych pod a paleontologickych zvyskov, vyélefiujeme sedimenty najstarsieho, starého, stredné-
ho, mladého pleistocénu a holocénu.

Pleistocén

Obdobie najstarsieho pleistocénu je charakteristické vyraznym zdvihom a hibkovou eréziou, siahajiicou zviésa pod bazu vrstiev
poltarskeho sivrstvia. S etapovym znizovanim bazy erdzie Rimavy, Slanej a ich pritokov je spojena rozsiahla destrukcia
a resedimentacia vrstiev poltarskeho savrstvia, vulkanoklastik badenu a sedimentov egenburgu a egeru; zvetravanie v podmien-
kach teplej klimy mediteranneho typu a sedimentacia rieénych §trkov v troch terasovych Grovniach. Doznievajiica vulkanicka
aktivita bezprostredne neovplyvnila skimané uzemie.

Stavrstvia najstarsieho pleistocénu (eopleistocénu) st zastapené predovietkym fluvidlnymi sediment-
mi troch najvysSich teras, rozdelenych vyraznymi etapami erdzie a formovania horizontov silne
rubifikovanych pod, ktoré charakterizujii zna¢né teplé interglacialne klimatické podmienky.

Biber?
NajstarSie vrstvy kvartéru v Rimavskej kotline buduju najvyssiu terasu Rimavy a sporadicky si zachované vo vrcholovej ¢asti
rozvodia Rimavy a Suchej medzi osadami Svetld, Kruzno, Biela a Rakov.

V okoli obce Kruzno s spominané vrstvy tvorené pestrofarebnymi, najma &ervenohnedymi,
zahlinenymi Strkmi korytovej facie, ktoré &iastoéne leZia na piescitych Strkoch, iloch a pieskoch
poltarskych vrstiev, zvd¢3a viak na siltoch a siltovcoch egeru. Hrubka série dosahuje priblizne 6 m.

Valiinovy material je zloZeny §prevaine z rezistentnych valinov kremefia a kremenca. Ojedinele su zachované kryétalick'é
bridlice, Zuly, svory a andezity. Strky s poloopracované (miestami s polohami, ktoré majii charakter drte) az opracovane,

v podloZi s hribkou priemerne 6—8 cm. Polohy s prevahou 3trku sa rytmicky striedajii s polohami a lavicami hrubozrnného
piesku (vrt VRS-19, J. PrisTaS 1971).
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Tabulka 16 Postavenie rieénych terds v Rimavskej kotline (relativna vyska povrchu/ bzizé vm) :
Table 16 Position of river terracesin the Rimavskakotlina (depression) (relative altitude of surface/basein m)

Nazov terasy Rimava Blh Sland Por. ¢.
Terrace name (R.Sobota—Kurinec)  (Jesenské) (Radnovce) (Kerepec) Ordinal No.

Najvyssie:
Highest:

vrchnd

beis 120/105 5 - - 8

strednd .

middle 110—-115/100 110/95 110/95? 124/122 7

spodnd

lcl:wer 90/80—85 - 85/83-173 75/60 105/90 6
Vysoké:
High:

vrchnd

tpper 65—75/50 70/55 60/45 70—-80/65 5

spodna s

bt 35/25 45/30 50/30 4
Stredna:
Middle:

vrchna

upper 35/25 20/10-12 20/12 30/20 3

spodna R 2 n _

Feer 20-23/10 12-15/6 12—15/4—6 15/3—6 2
Nizke:
e 4-6/1 6—7/1 6/0—1 4-7/1 1
Riecne nivy:
(nivné) 0/—4-5 = 5= 0/—5—6 i 0/=6—7 0
River plains:

' A

V nadlozi fluvidlnej série vystupuju zltohnedé hrubozrnné hlinité piesky, zakryté povodfiovymi ilmi
a hlinami. Na povodfiovych sedimentoch je sformovany 4—6 m hruby komplex interglacialnych, silne
rubifikovanych pdd so stratigrafickym rozpétim aZ po pody giinz-mindelského interglacialu (cromer).
Fosilne pody su zakryté sériou sprasi a sprasovych hlin mladého pleistocénu.

Vyraznejsiu poziciu a vztahy fluvidlnych $trkov najvyssej terasy pozorujeme mimo sledovaného tizemia, na rozhrani Cerovej
vrchoviny a Ludenskej kotliny pod bazaltovym prudom, zapadne od Filakova, kde sa baza akumulacie nachadza v relativnej
vySke 120—130m s postupnym spadom pozdizneho profilu na 90 m (J. PRISTAS et al. 1984).

. Na baze (kamefiolom pod kotou Chrast pri Ratke a na svahoch pozdii celého bazaltového pridu) vystupuju hrubsie,
priemerne vytriedené pies¢ité Strky. Tieto maji podla J. HORNISA (1984) nasledovné zrnitostné parametre:

ttk —40% Md —19%
piesok — 451% So — 5.8%
sit —59% Sk — 1,0%

Strky st tvorené zaoblenymi, v mensej miere aj polozaoblenymi valinmi. Casto sa vyskytuja gulaté, dokonale zaoblené zrna.
Yalﬁnovy material je zloZeny prevazne z kremenca a kremenného pieskovca. V hojnom mnoZstve su zastipené arkozy, ark6zové
pieskovce a droby, ktoré sa vyznadujii velmi dobrou sféricitou. Druhorado, aZ ojedinele sa vyskytuji kremene, metakvarcity,
fylity, svory, bazalt, andezit a ich vulkanoklastika. b ¢

'V Tahkej mineralnej frakcii previadajii zrna kremefia, bohato si zastipené limonitizované zrpé, élastoc';ne'ﬁlorpky. hornin
aZivee, vidinou s bielym kaolinizovanym povrchom. Len druhorade sa objavuji sTudy a glaukonit. V taZkej mineralnej fralscxl
prevladaju opakové mineraly, ktoré tvori najma magnetit a limonit, druhotne leukoxén a pyrit. Bohato su zastiipené granaty
4 vyznamnejsie mnoZstvo tvoria aj amfiboly, turmalin a apatit (J. HorniS 1984). ; P -

~ Piescité strky korytovej facie smerom k nadloZiu prechadzaji do Sikmo zvrstveny‘ch p|c§k9v az pleskos}r!(ov. V c;lpm
suvrstvi si zastipené 3oSovky stredno- a2 jemnozrnnych, dobre vytriedenych pieskov a miestami zavalky svetlosivého plesc‘:nf:hq
ilu. Piesky su velmi dobre vytriedené s podobnym zloZenim ako podlozna mineralogicko-petrograficka akumulacia. V tazkej
frakcii viak este vyraznejie prevladaju opakové mineraly a relativne ¢asto sii zastipené granaty. Hribka suvrstvia je 2—3m.

V nadlozi korytovej facie leZia ervenohnedé, vo vihkom stave aZ karminovocervené hrubo- az strf:dnozmne piesky, miestami
Strky s vyraznymi Cervenohnedymi klinovymi zatekmi do podlozia. Smerom k nadloZiu piesky (hrul;ka 0,70 m) a PlFSk?ﬁt‘ky
prechadzaji do Gervenosivoskvrnitych pieskov, na ktorych lezi tehlovocervena aZ karminovocervena zna¢ne piesCita hlina az
stmeleny hlinity piesok — Eiastoéne termicky pozmenena, silne rubifikovana poda. V pieskoch sa nachadzaji zrna kremefia
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a kremenca. V hlinitych pieskoch a hlinach s v znaénej micre zastipené zrna vulkanoklastik a ich pritomnost sa zvicsuje
v nadloznom. 030 0.40cm hrubom tmavosivom humoznom horizonte, ktory pravdepodobne zakoncuje vyvojovy cyklus
najstarsej pleistocénnej pody. Cela fosilna poda stavbou padncho profilu pripomina fosilnu podu typu andosol. Ticto pody su
formované v podmicnkach mierne teplej klimy na vulkanoklastickych vrstevnatych sedimentoch. Spodné horizonty tychto pod
sa typologicky zhoduju s fosilnymi. silne rubifikovanymi podami. vyvinutymi na fluvidlnych sedimentoch (iloch) vrchne)
a strednej (biber a donau) terasy Rimavy.

Podla E. VASKOVSKLS (1984) predstavujii éervenohnedé piesky. picskoStrky a Giastocne aj strky resedimentované rubefikova-

né pody. na ktorych je nalozena vrstva, sformovani v kratkom podotvornom procese, reprezentovanom rubefikovanou
pieséitou a tmavosivou humoznou podou, sformovanou v nivhom prostredi. ktora bola zakrytd tufmia tufitickymi sedimentmi.

V nadlozi podncho komplexu sa miestami zachoval 60 90 cm hruby horizont jemno- a7 strednozrnnych tufov a piescitych
tufickych sedimentov.

Na baze horizontu vystupuje 0,6 cm vrstva sivého jemnopicscitcho az prachovité¢ho sedimentu (tufitu). V jeho nadlozi je 0.2

0.3¢m vrstva 7ltosivého a7 hnedastého hrubozrnnejsicho porovitcho piescitcho tufitického sedimentu (tufu). Na tufitickom

horizonte lezi bazaltovy prud cerovej bazaltovej formacie.

Izochronny radiometricky vek bazaltov lavového pridu je podla novych adajov 1.8 + 0,32 mil. rokov (K. BALoGi  ustne
oznamenie). Geologicka pozicia sedimentov a vulkanitov viak nasvedéuje, 7e tu plati skor minimalny vekovy adaj.

Fluvidlne sedimenty sii vekove mladsie nez tufitické maarove sedimenty pri Hajnacke s faunou cicaveov, ktoru popisal
J. FEJFAR (1964).

Donau

Vyraznejsie je zachovana stredna najvysSia terasa, vystupujlica na pravom brehu Rimavy severne od Antolovej pustatiny a juzne
od obce Mojin, v doline Suchej pod bazaltovym pradom cerovej bazaltovej formacie a dalej sitokovej ¢asti Rimavy a Blhu pod
kotou Ipefnik. V doline Slanej su zvysky Strkov uvedenej terasy zachované rezidualne na favom brehu v okoli obce Hubovo.

Fluvialne sedimenty terasy st zastupené bazalnymi Strkmi korytovej facie a nachadzaju sa 20-—25m
pod troviiou podlozia bazilnych vrstiev poltarskeho suvrstvia. Miestami su zastipené piesCitymi,
slabo zahlinenymi trkmi, ktoré su zlozené z rezistentnych valiinov kremena a kremenca.

V zlozeni fazkych mineralov, ktoré tvoria terasu Rimavy, podla J. HORNISA (stne oznamenie) presvedcivo prevladaju
opakové minerdly (95—98 %), ojedinele sa vyskytuje rutil, zirkon, turmalin, epidot a zakalené mineraly. Hrubka fluvidlnej série
je 2—5Sm.

V nadlozi fluvialnych trkov sa vrtom VRS-18 (J. PrisTAS 1971) na povodiiovych hlinach a iloch
zistili tehlovodervené az karminové polymodalne, slabopiescité hliny — silne rubefikované pody do-
nau-giinzského interglacialu. Fosilne pody prekryva séria mladsich sprasovych hlin.

V nadloz $trkov korytovej facie, pod lavovym pradom pri Husinej, vystupuji pestrofarebne,
sivohnedogervené piescité ily nivnej facie. Na nivnej facii bol sformovany 2m hruby horizont hliny
tehlovodervenej farby s vyraznymi sivymi zitekmi do podlozia. Horizont reprezentuje silne rubefikova-
né pddy donau-giinzského interglacidlu, ¢o potvrdzuje vek strkov, ktoré je mozné zallenit do obc'obia
dunajského glacialu. Okrem toho stratigraficka prisludnost Strkov potvrdzuji radiometricke (izo-
chronne) veky nadloznych bazaltov.

Bazalty husinského pradu vykazuju vek 1,62 + 0,32 mil. rokov (K. BALOGH et al. 1981) a st mladsie
nez bazalty leZiace vo vysSej pozicii lavového pradu pri Ratke (Filakovo).

V kontexte geologického vyvoja a morfologickej pozicie sa najstarsie akumulacie piescitych Strkov zdaju byt este mladsie ako
izochrénne veky nadloznych bazaltov. Tuto skuto¢nost v oblasti husinského bazaltového pradu potvrdzuje typologia rubifiko-
vanych pod a paleomagnetizmus — zaporna magnetizacia bazaltovych a rubefikovanych pod v podlozi bazaltov (I. PAGAC

_ {stne oznamenie). Séria rubefikovanych pod (kromer), mladSich sprasovych hlin a pod leziacich na bazaltoch je charakterizo-
vana kladnou polaritou a patri do paleomagnetickej epochy Briihnes. Bazalty a podlozné fosilne pody, piesky a piescité Strky
so zapornou polariziciou patria do epochy Matuyama.

Zmena polarizicie medzi bazaltmi a nadloznymi kromerskymi rubefikovanymi pédami indikuje
rozhranie Brithnes — Matuyama, ktoré je zaroven doloZené typologiou a superpoziciou sprasovych
hlin a fosilnych pdd stredného a mladého pleistocénu, zachovanych nad kromerskymi podami.

Giinz

Morfologicky a sedimentaéne sa vyraznejsie a Sirie uplatnila nasledujuca etapa dalsieho prehibenia
dolin a akumulécia $trkov, spadajiica do obdobia najstarsieho pleistocénu. V jej priebehu doslo k 20 m
prehibeniu koryt hlavnych riek a ich pritokov a k sedimentacii Strkov spodnej najvysSej terasy.
Neskorsie doglo k vyvoju hrubych horizontov zvetravania, tvorenych fosilnymi, silne rubefikovanymi
podami (kromer).
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Suvislejsie sa zachovala spodné najvy3sia terasa, tvoriaca v doline Rimavy 1- 2km Siroky zarovnany pas (zemia, vystupujici
na pravom brehu Rimavy, od Rimavskej Bane po obec Hodejovee a od obee Jesenské sa Giastocne zachovala na Tavom brehu
ricky v okoli Belina a zipadne od Chanavy, ako aj na lavom brehu Slangj, na Giare Lenka Kesovo Loci.

Na baze terasy (pozdlz er6znej hrany) Vystupuju sivé az sivozlté piescité zvetralé Strky a pieskostrky
s polohami a SoSovkami stredno- aZ hrubozrnnych pieskov (obr. 15).

Podobne ako pri vSetkych starsich terasach v petrografickom zloZeni §trkov korytovej facie prevladaji rezistentné valiny
zin¢ho kremefia a kremenca, druhotne sii viak zastiipené valiny porfyroidov, pieskovca, krystalickych bridlic a ojedinele
zvetrané valiiny andezitu.

Litologicky pestrejsia je fluvidlna séria giinzskej terasy Slanej, tvorena 3 4m hrubym stvrstvim
limonitizovanych a zahlinenych pieséitych Strkov a pieskov (vrt STV-17).

Na pieskoch lezi 2—3 m hruba vrstva hydromorfnych Zltosivych hlin a ilov s ¢iernymi az hrdzavymi
limonitizovanymi zatekmi, ktoré reprezentuji nivni faciu terasy.

V nadlozi Strkov korytovej facie vystupuju sivozlté az hnedasté, jemno- az strednozrnné piesky,
s ojedinelymi drobnymi valinikmi kremena (vrch Siirii berc), niekedy silne zahlinené ¢ervenohnedé
proluvialne Strky (obr. 15).

Spravidla na povodiiovych hlindch, miestami na pieskoch prikorytovych plytéin boli sformované
silne rubifikované tehlovocervené fosilne pddy giinz-mindelského interglacialu (kromer). V nadlozi
podneho horizontu (vrt RJK-9) vystupuju tehlovocervené ilovité hliny tuhej konzistencie a pod nimi
svetlejsie Cervenosivo§muhovité a Skvrnité, s vyraznou hrudkovitou §truktarou. Hrabka horizontu je
2—2,5m. Fosilne pédy zakryva 7—9m séria spraSovych hlin mladého pleistocénu.

Mindel

V stavbe kvartéru Rimavskej kotliny sa uplatfiuje najmi etapa spadajuca do obdobia starého pleistocénu. Je s fiou spojenda
najrozsiahlejdia tvorba $trkov doliny Rimavy, Blhu a Slanej a formovanie dvoch vysokych teras. Amplituda zdvihu medzi
najstarsim a starym pleistocénom dosiahla 25—40m. '

V dalSich etapach pleistocénu dochadza k postupnému zmen3ovaniu amplitudy zdvihu, k plytSiemu zarezavaniu koryt riek
a k zuZovaniu lateralnej erézie a fluvidlnej sedimentécie.
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Obr. 15a Stratigraficko-litologicka schéma kvartéru Rimavskej kotliny e o ) ¥
I — sprase a spraSovité hliny; 2 — polygenetické hliny; 3 — deluvialne Strkovité h.Im)(;'4 ' deluvialne hllﬂllekilmcnll('!
sedimenty; 5 — proluvialne hlinité Strky a hliny; 6 — fluvialne hlinito-piescité, ilovité a piescité scd;rnenly: 7 travertiny. sypke
penovce; 8 — fluvialne piesky s kratkym eolickym transportom; 9 — fluvialne piesky: 10 - fluvialne (povodiiové) hliny a ily;
11 — fluvidlne piescité Strky; 12 — fluvidlne pies¢ité a zahlinené Strky

Fig. 15a Stratigraphical-lithological scheme of Quaternary in Rimavska kotlina (depression) ' _

— loesses and loessy loams, 2 — polygenetic loams, 3 — deluvial gravelly loams, 4. deluvial loamy-gtony sediments, 5
— proluvial loamy gravels and loams, 6 — fluvial loamy-sandy, clayey and sandy sediments, 7 travertines, loose tuffa. 8
— fluvial sands with short eolian transport, 9 — fluvial sands, 10 — fluvial (flood) 'oams and clays. 11 — fluvial sandy gravels,
12 — fluvial sandy and loamy gravels
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Obr. 15b Koreladna schéma geologickej stavby giinzskych teras riek Rimavskej kotliny. (Zostavil J. PRISTAS)

Fig. 15 Correlation scheme of geologic structure of the Rimavska kotlina (depression) Giinz river terraces. (Compiled J.
PRISTAS)
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Sedimenty starého pleis?océnu v Rimavskej kotline, v prilahlych &astiach Slovenského rudohoria
a Slovenského krasu tvoria ploSne najrozsiahlej$iu akumulaciu. St vyvinuté v dvoch terasovych
urovniach a zastipené vrchnou a spodnou vysokou terasou.

Terasy tvoria miestami 1—2km $iroky pas izemia, zachovany pozdi Rimavy, Blhu a Slanej, sporadicky si zachované aj
v rozéirenych Gsekoch dolin v prilahlej ¢asti Slovenského rudohoria. S formovanim vysokjch teras Gzko sivisi formovanie
jaskynnych sedimentov a priestorov vo Velkej driencanskej jaskyni.

S vyvojom vysokych teras je spojené aj formovanie terasovanych naplavovych kuzelov, roz8irenych
na styku Rimavskej kotliny a predhoria Slovenského rudohoria.

Naplavové kuZele rozsirené na hranicu kotliny s predhorim Slovenského rudohoria si budované
4—6m hrubym komplexom hlinitych $trkov, zloZenych z hrubych blokov andezitov, tufov a druhotne
st zastapené valinmi kremenia a kremenca.

Vrchné vysoké terasa tvori plosne najrozsiahlej§i pokryv fluvidlnych sedimentov, ktoré zretelne
vystupuji pozdiz hrany terasy a na svahoch dolin boénych pritokov. Jej stavba bola overena viacerymi
vrtmi (obr. 16). Smerom k predhoriu Slovenského rudohoria pozorujeme vyrazni konvergenciu teras
jednotlivych tokov, pri¢om vrchna vysoka terasa Rimavy vyklifiuje pri Velkych Teriakovciach, terasa
Blhu kondi pri Drien¢anoch a terasa Slanej v okoli Coltova.

Fluvialnu sériu terasy (hriibka 3—S5m) tvoria hrubé, miestami zna¢ne limonitizované piescité Strky.
Cely komplex je v porovnani s fluvidlnymi sedimentmi teras najstarSieho pleistocénu viac vytriedeny
a vyrazne zvrstveny.

Velkost stredného zrna z vrtu ORV-17 (Oravka) dosahuje Md = 3,0 stupeii triedenia So = 6,32. Litologické zloZenie Strkov
pozdiz jednotlivych tokov je zna¢ne premenlivé. Prevldda viak Strkova zloZka nad pieséitou. Maximalny priemer valnov je 18
—20cm. Prevladaji dobre opracované valiny kremeia, kremenca, kremitych porfyrov, krystalickych bridlic a fylitov. Druhora-
do si1 zastiipené andezity a tufy. V tazkej frakcii, podla stneho ozndmenia J. Hornisa, prevladaji opakné mineraly (80—385 %),
ojedinele st pritomné granaty, zakalené mineraly, epidot, amfiboly, rutil, turmalin a zirkon.

V nadlozi fluvidlnej série terasy s vyvinuté sivé, Zltosivé, miestami limonitizované hrubozrnné
piesky. Vo vrtoch BEV-2 a BEV-3 v okoli Belina boli zistené okrovozlté az Zltosivé strednozrnné
eolické piesky s fragmentmi malakofauny, ktoré sa nam nepodarilo urcit.

Nad pieskami vystupuja sivé az tmavosivé povodiiové ily a hliny, s hnedymi zatekmi a bridli¢natym
rozpadom. V ich nadloZi pozorujeme 0,4m hruby horizont hrdzavotiernych Zelezitych konkrécii
a bro¢kov. Maximalna velkost konkrécii je 5—10 cm. Uvedeny horizont je pravdepodobne ortSteino-
vym horizontom vysiie leZiacej interglacidlnej rubifikovanej fosilnej pody (mindel—ris). Poda je
miestami prekryta znaéne redukovanou sériou sprasovych hlin a soliflukénych sedimentov (obr. 16).

Fluvialne sivrstvie spodnych vysokych teras (mlads$i mindel) zabera uZsi priestor medzi vrchnou
vysokou a vrchnou strednou terasou.

: Stvisly pas terasy je zachovany v doline Rimavy medzi Pavlovcami, Ivanicami a Chanavou. V doline Slanej sa zachoval na
jej Tavom brehu medzi Gemerskou Panicou aZ po &sl.-madarskeé hranice.

Na béze terasy vystupuje 3—4 m hrubé savrstvie sivych krizovo zvrstvenych pieséitych Strkov a viac
vytriedenych pies¢itych 3trkov. Mineralogické a petrografické zloZenie valinov je podobné ako pri
vrchnej vysokej terase. Miestami sa vyskytujii valiny silicitov.

Smerom k nadloziu svrstvie pieséitych Strkov terasy prechadza do hrubozrnnych ilovitych pieskov.
V ich nadloz je vyrazna, 1—2m hruba vrstva sivjch povodiiovych hlin a ilov nivnej facie. Pre ily je
charakteristicka tuha konzistencia a lastarnaty rozpad. V podloZ sii ily znaéne limonitizované vo
forme zatekov—klinov. V nadlozi ilov miestami (Strkovec) vystupujii sivohnedé hlinité Strky solifluk-
¢ného pdvodu. Nadlozna séria sprasi a spraSovych hlin, ako aj fosilnych pdd ma podobnu geologicka
stavbu ako starSia mindelska terasa.

S formovanim spodnej a vrchnej vysokej terasy uzko savisi formovanie jaskynnych priestorov a sedimentécia vo Velkej
Drienéanskej jaskyni, ale aj v krasovych priestoroch v Slovenskom krase.

Ris

Na rozhrani starého a stredného pleistocénu po kratkom obdobi hibkovej erozie (10m) sa za¢ina

formovaf skupina teras stredného pleistocénu. . : :
V prvej faze sedimentovali fluvialne a proluvidlne uloZeniny vrchnej strednej.terasy a teras'ovany_ch

kuZelov. Obdobie je charakterizované rozsiahlou destrukciou (soliflukciou) §ed1mentov §tar§1ch plells-

tocénnych teras a ich pokryvov, ale aj vyraznym pretazovanim koryt riek splavenych Strkovym

61




Rimava Rimava Rimava Slana | Slana
m  (Jesenske) (Dobra ) (Ciz) (Stranska) (Kesovce)

°} g . 3R A 1

I I i i
21 = -
Ml nEsin
gRttt VT 44
6 A
Lo
=3
i /
/
/ é

10 1 / /"

- / o o e
L 7 oo;
12 = kg ey 0%
&5 L — e
. o - o °°o° e B
o g oo
14 A ___‘:—:)- ° ’_‘-: °o¢'>°
g S e o e o
L 28
= >
16 1
% recentné pody -+ - .| piesky > 5 o] piescite Strky
[[ULLLY  recent soils - 3wy} sands ‘oo 2] sandy gravels
fosilne pody F=——] piescité ily - . ] piesky (eger)
(hnedozeme) —— | sandy clays . '| sands (Egerian)
fossils soils ¢ }
(brownsoils) — — 4 ily S!Ity a sﬂ%ovcc (Eger)
— = clays silt and silstones
rubefikovant  ra===3) niinité surk i
0s. pody —°— y
rubified 27— loamy gravels
fossil soils
sprase a
sprasové hliny
loesses and

loessy loams

Obr. 16 Korelaéna schéma geologickej stavby mindelskych teras riek Rimavskej kotliny. (Zostavil J. Prista$ 1985)

Fig. 16 Correlation scheme of geologic structure of the Rimavska kotlina (depression) Mindel river terraces. (Compiled by
J. Pristas$ 1985)
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materialom, ¢o zapricifuje sedimentéciu hrubych poloh trkov. S uvedenou fazou je spojené formova-
nie starSej riskej terasy.

V druhej faze sa odohralo dalSie stupiiovité zarezavanie koryt Rimavy, Slanej a Blhu spolu s ich
pritokmi a napokon rozsiahla fiza sedimentacie piescitych Strkov mladsej riskej (hlavnej) terasy. Nie
je vylucene. ze sedimentécia fluvialnych prvkov prebiehala v dvoch podfazach.

Po usadeni Strkov a povodiiovych hlin nastava obdobie rozsiahlej eolickej ¢innosti — sedimentacia
sprasi, z sprasovych hlin a pod, ktoré konéi a7 v neskorom wiirme.

Medzi strednymi terasami zabera morfologicky najvyssiu poziciu vrchna stredna terasa — starsi ris
(preris), zachovana najmd v Rimavskej kotline.

Na baze terasy vystupujii pies€ité, slabo zahlinené, miestami znaéne limonitizované strky korytovej
facie so znacnym podielom proluavii a splachov. St to hnedé a3 cervenohnede Strky, zloZzené z poloop-
racovanych a opracovanych valiinov kremefa, kremenca a hornin gemerid. Nadlozie terasy tvori
nepatrna skryvka sprasovych hlin a solifluk¢nych hlinitopiescitych sedimentov (Strkovisko pri Zeleznié-
nej stanici Dubovec).

Spodna stredna terasa (hlavna) — mladsi ris tvori 1-—1,5km Siroky pas uzemia v doline Rimavy,
Blhu a Slanej. Sporadicky je zachovana i na vi&sich pritokoch v Slovenskom rudohori a v Slovenskom
krase. Povrch terasy je prakticky vodorovny, len miestami pozorujeme nepatrny sklon k rie¢nym
nivam tokov.

Terasa je budovana 2—3 m hrubym stvrstvim sivych piescitych Strkov korytovej facie.

Fluvialny material je dobre vytriedeny. Priemerna velkost zrna terasy Rimavy v okoli Kurinca je Md — 0,2—2,0. Koeficient
vytriedenia So — 7,6. Maximalny priemer valanoy je 10—15cm (obr. 17).

Na bize terasy sa objavuju zvodnené hrubé az velmi hrubé Strky, ktoré sa smerom k nadloziu
zjemiiuji a prechadzaji do drobnejsich zvrstvenych Strkov, obsahujucich vyrazné polohy a SoSovky
dobre vytriedeného aZ hrubozrnného piesku.

Material sa sklada z kremena, kremenca, menej st zastipené pieskovce, porfyroidy, andezity, tufy a v dolnej Gasti toku
Rimavy ojedincle aj bazalty. V zlozeni tazkej frakcie, ak ju porovname so star3imi terasami, pri prevahe opakovych mineralov
(3848 %) vyrazne stipa podiel granatov (18—28 %) a objavuje sa hyperstén. Vyrazny je aj podiel zakalenych mineralov,
amfibolu, biotitu a epidotu. Menej je zastipeny zirkén, chlorit, apatit, rutil a zoizit.

Risky vek terasy je dolozeny vyskytom nadloznych fosilnych péd ris-wiirmského interglacialu.
Okrem toho vo fluvidlnej sérii v $trkoch terasy pri Chramci (J. PRISTAS — Z. ScHMIDT 1977) sa nasli
zvysky kosti Mammuthus primigenius (BLUM).

V nadlozi fluvidlneho stivrstvia vystupuji sivozlté a sivé ilovité oglejené hliny, uzatvarajuce fluvialny
cyklus.

Na povodiiovych hlinach a iloch s sformované dva vyrazné hnedozemné fosilne pddne horizonty
risswiirmského interglacialu. V nadlozi terasy je spravidla zachovana znacne redukovana skryvka
sprasi a sprasovych hlin (obr. 17).

Pomerne zizeny priestor v oblasti Slovenského rudohoria zaberaju ojedinelé vyskyty plochych naplavovych kuzelov,
budovanych hlinito-3trkovitym materidlom vyplavenim potokov.

S formovanim strednych teras uzko suvisi tvorba jaskynnych priestorov a sedimentov v Malej
Jaskyni pri Drienéanoch.

Severovychodne od obce Stranska (Rimavska kotlina) sa vyskytuje travertin, ktory lezi na fluvial-
nych Strkoch riskej terasy.

Travertinova kopa je budovana tvrdym kompaktnym, celistvym, v spodnej Casti doskovitym travertinom bielej az sivobielej

farby. s ojedinelymi drobnymi valankami kremena a s polohami sypkého travertinu. Hrabka travertinu dosahuje 5—6m (vrt
VSH-10).

V kompaktnych travertinoch sa nachadza malakofauna. Ide najmi o druhy:

Pupilla loessica LzK., Pupilla muscorum densegyrata LZK. a Succinea oblonga DrAP (Z. ScumipT 1970). Pritomnost chladnych
prvkov pupilovej fauny hovori o chladnejSom raze podnebia stadialu mladsieho obdobia risu.

Wirm

V mladom pleistocéne po kratkom obdobi (ris-wiirm) prehibenia} koryt pri znacne zizZenej lateralnej
erozii dochadza k dvojfazovej akumulécii $trkov v dvoch @rovniach. ; \ ;
V prvej faze, na rozhrani starého a mladého pleistocé_nu, doslo k asi 10m prehibeniu koryt tokov
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a k sedimentacii Strkov nizkej terasy, potom nasledovala dost vyrazna lateralna erdzia (deStrukcia)
starSej wirmskej a mladsej riskej terasy.

V druhej faze sa po nepatrnom 4—9m prehibeni koryt Rimavy, Blahu, Slanej a ich pritokov
odohralo posledné vyrazné zanesenie dien dolin $trkmi a formovanie deluvidlnych plastov, ukoncené
Ciastocnym vyviatim pies¢itého materialu v neskorom wiirme.

Sedimenty mladého pleistocénu v Rimavskej kotline a v jej prilahlej Casti sii zastapené: proluvialny-
mi sedimentmi nizkych naplavovych kuzelov, piescitych strkov nizkych teras riek, piesCitymi Strkmi
dnovej vyplne (akumulacie) niv, fluvialnymi pieskami s kratkym eolickym transportom a rozsiahlym
pokryvom sprasi a spraovych hlin polygenetickych sprasovitych hlin pahorkatin a deluvialnych
hlinitych a hlinito-kamenitych sedimentov.

Proluvialne sedimenty nizkych naplavovych kuzelov sii rozsirené v predhori Slovenského rudoho-
ria. Tvoria ploché naplavaky, budované hlinito-§trkovym materialom.

SuvislejSie sa zachovali uzke pasy nizkej terasy (star$i wiirm) Rimavy, Blhu a Slanej, zachované
medzi rieCnou nivou a spodnou strednou terasou na pravom brehu Rimavy a na lavom brehu Slane;j.
Baza terasy sa nachadza na urovni povrchu rie¢nych niv, pripadne 1—2m pod ich povrchom.

Fluvialne suvrstvie (obr. 18) nizkej terasy je tvorené piesCitymi vytriedenymi §trkmi.

Valinovy material je dobre opracovany, zlozeny z kremefia, kremencov, andezitu, tufov, krystalickych bridlic a ojedinele aj
silicitov a bazaltov.

Piescité Strky lezia vysSie, s polohami vytriedeného jemno- az strednozrnného piesku (So-1, 9—2).
NadloZna ¢ast sivrstvia je miestami limonitizovana.

Mineraly fazkej frakcie nizkej terasy Rimavy si zastipené hlavne opakovymi mineralmi (30—34 %). Bohato s pritomné
amfiboly, granaty, epidot, zoizit a hyperstén (J. HORNIS — 1stne oznamenie).

V nadlozi fluvialneho stvrstvia lezi 2—3 m hruba skryvka sprasi a spaSovych hlin. Na viacerych
miestach (Sirkovce, Lanartovce) boli najdené v $trkoch nizkej terasy zvySky kosti Mammuthus primige-
nius (BLUM).

Najniziu poziciu v dolinach riek zaobera dnova vyplii rie¢nych niv, odkryt4 korytami riek (obr. 19).

Dnova vypli je budovana 2—3,5m hrubym stvrstvim zvodnenych pieséitych $trkov. Na baze
vyplne st vyvinuté hrubé sivé strky, ktoré smerom k nadloziu prechadzaju do vyrazne zvrstvenych
jemnejsich Strkov s lavicami pieskov (Md—0,5; So—3,16).

Petrografické zloZenie $trkov dnovej vyplne je podobné ako pri nizkej terase. V zloZeni tazkych mineralov na prvé miesto
patria granaty (35 %) a potom opakové minerély (22—28 %). Znacne stipa podiel hypersténov (7 %).

V bezprostrednom nadlozi fluvialnej série dnovej vyplne v okoli Lenartoviec sa zachovali drobné
bochniky svetloZltych az sivych pieskov. Presypy pieskov vyénievajii 1—Sm nad rie¢nou nivou. St
budované 4—6m hrubym komplexom stredno- aZ hrubozrnnych pieskov. Forma a usporiadanie
presypov ako aj opracovanie a zakalenie zfn sved&ia o ich kratkom eolickom transporte.

Sprase a sprasové hliny v Rimavskej kotline (eolicko-deluviilne sedimenty) tvoria viac-menej
suvisl: pokryvku na fluvidlnych sedimentoch nizkej, strednych, vysokych a najvysSich teras Rimavy,
Blhu a Slanej. Sprasova pokryvka je prerusena len na velmi exponovanych svahoch a na eréznych
hranach teras.

Celkove v stavbe spragovych sérii ters pozorujeme postupne zvacSovanie hrabky smerom k star$im
vy$8im terasam. Na nizkej terase tvoria 1—2m hruby pokryv, na strednych 4—6m, na vysokych
a najvyssich 6—8m pokryv.

SpraSovy pokryv jednotlivych terés je znaéne odlisny ako obsahom fosilnych pédnych horizontov,
tak aj granulometrickym zloZenim.

S to zvicsa ilovité, ilovito-prachovité, ilovité slabopies¢ité, nevapnité, alebo slabovapnité hlin_y. Maximalny o.!?sah karbonéj
tov tvori asi 1%. Karbonaty su zvacésa rozptylené, pripadne tvoria drobné konkréciové honzonty: vystupujuc;e v podlozi
recentnych a fosilnych pdédnych horizontov (obr. 15, 16, 17, 18, 19). Vyraznejsi je obsah humusu. ktorx sa poh_ybuj? od 0,14 %
pri fosilnych pddach najstarsieho pleistocénu; 0,30—0,40 % pri pddach starého, stredného a mladeho ple;stocequ. Obsah
humusu pri recentnych pédach kolise od 1,5 do 2,8 %. Sprase a sprasové hliny skimaného tzemia si charakterizované drobnou
hranolovitou odlugnostou. Fauna sa zviéSa nevyskytuje.

Na zaklade dvoch, miestami aZ troch fosilnych horizontov hnedozemi zaélefiujeme podstatnu
(najméd vrchnu) &ast spraSovych sérii teras do mladého pleistocénu-wiirmu. ' ays .

Hlinito-piescité (deluvialne), sprasovité a polygenetické sedimenty st roziirené na medzirie¢i Rima-
VY, Blhu a Slanej, kde budujii najmi uipétia svahov pahorkatin a Cerovej vrchoviny. ; i

Vdaka dostatoéne velkej energii reliéfu kotlinovych pahorkatin pri cyklickom obnovovani expozicie

65




(S861 SEISLI [ AQ PoIdiuosy) *S00BLI) AL DAY (UOIss1dOP) BUIIOY PASATWRY Oy} JO 2IMONNS JAFO[0IF JO WIS UONTRLICD 81 Bt

(5861 seIsUd [ [1ABISOZ) "AUIOy foysaWIy ou sg19) yolysuunm £qaels foyo1801003 BWIYDS BUBRIOY 81 “IQ0

S9UOIS)[IS Pue SIS | (uunpy) SpAeI3 Apues
(1989) (umn) [©=
20A01[1S ® AI[IS fmgongsad O " =
(spios umoiq) sureo| Assa0[
S[10S (1SS0} pue s3ssa0]
(jelang) spues [.°. " (swazopauy) Kunpy -seids spros yuoax [TITTITITITII
(supeiang) Aysaid | -.°. " - Apod aufisoj e ogeids Apod owuaoax |§ 8§ &
-8
-9
' N
== S8 paeeh
pee =1 A = S DYESE T
o = © N \\ e e RE-R 10 s
s ° . by o« wyoer
o> 8. /.alM\ o o [ o 5.1 N Ly
o5 = .00.0. VD o © © /
e o °0 = .Q.On
G e Lo S oS-
b Fd L 5 50 0 o i o o
o fie L g
e * S . oo > s
— 1l — =
SEESZES //..\\..)llu.\\l\\ /UV e et =
i — — —jmnn ] ThIkThy T
re - “0
(23A0%}S) (212) (995 H) ( DYADJO) (2)suasar) (Q93uliny ) w
DuDIS pADWIY oADWIY DADWIY DA}JOD DADWIY =2




(5861 seisud “f Aq pajidwo)) sureld 1oALr (uoissa1dap) euIIOY BYSARWIY 2Y) JO 2Injonais 2180[0ad Jo awayos uonepLo)) 6| ‘8ig W

(S861 seisud ‘[ [1aeIs07Z) Auipjoy [oysarwiry Your Aru £gaejs (ay0180]0a8 vwayds pugepIoy 61 190

(uer1agdy)
SQUO]S[IS pue S)jIs
(1982)

0A0)[IS B A)[IS

s[oAeI3 Apues
Ang agsad

o KB
=2 o
[=~2 '
e

spues
Kysard

s[oAe1d Awreo]
£yng anuny

[ —
e ——
- — s

( oadauay)

DuDIS

sweo| pooy
Aurpy saoupoaod

skepd
A1

( ®da03apDua )

DADWIY

/

sAepo Apues
A1t ugsard

(onueny)
S[10s paung

(nuepe) B
Apod sueaoyood §

( 3dA0uowWiS)

DADWIY

(yuozuoy g)
S[10S U021
(yuozuoy g)
Apod aujuadal

(spros doy)
S[10S JUddA
(®oruio)

Apod aujuaoal

( DAJO09)
DA}JO9O

i £
-8
=g =3 -9
-
mu.o.m
oo
.o W L
o 0o ’
. 0...
ey
o o
e B4
0“.0!
i -0
(o3ununy) o
DADWIY




svahov a prehlbovani dolin v priebehu pleistocénu a holocénu doslo k plnej deStrukcii starSich
zvetralin. VyraznejSie hriibky svahovin sa zachovali len na tesnom upiti svahov a Gvalin a tvoria
deluvialne plaste. Ide o diageneticky malo pozmenené a odvapnené zvetraliny egerskych siltov a pies-
kov. Vo viéine pripadov st zastiipené Zltosivymi az okrovozltymi prachovitymi, prachovito-piescity-
mi a ilovitymi hlinami, v oblasti rozsirenia $trkov poltarskeho stvrstvia s vyraznymi polohami
preplavenych $trkov a ilov. Na strmych svahoch boénych dolin vytvaraji drobné ploché (pradove)
zosuvy. Hrubka celej série sa pohybuje v medziach 2—5m.

Cela séria vekovo zvicsa spada do obdobia mladého pleistocénu az holocénu (wiirm-holocén).

V oblasti Cerovej vrchoviny prevladaji facidlne odli§né prevazne velmi pies¢ité hliny sprasového
* charakteru.

Bezprostredne na fosilnych pddach ris-wiirmského interglacialu vystupuju ZIté az Zltohnedé, v pod-
lozi sivasté, silne piescité hliny s charakteristickou faunou sprasovaj stepi, v ktorej podla Z. SCHMIDTA
dominuja Vallonia tenuilabris (A. BR.), Chondrula tridens (MUL.), Clausilia dubia (DRAP.), Vallonia
pulchela (MUL.), indikujuce zaciatok wiirmského glacialu.

V ich nadlozi vystupuji typickejsie ZIté, okrovozlté vapnité sprase, muskovitické a viac prachovite,
s charakteristickou malakofaunou sprasovej tundry.

Podla Z. SCHMIDTA vyrazne previada Pupilla loessica, LZK. a Vallonia tenuilabris, (A. BR.). Menej sa vyskytuja: Pupilla
triplicata, (SKR.), cf. Chondrula tridens (MULL.), indikujuce prostredie Stadialu stredn¢ho wiirmu.

V nadlozi (pokryvov) hlinitej série st rozSirené okrovozlté sprasovité, silnopies¢ité, muskovitické
hliny aZ piesky, rozdelené slabo vyraznou hnedozemou, ktora v hajnacskej tehelni prechiadza do
oglejenej, az slabo humoznej pddy a reprezentuje pravdepodobne podny komplex interStadialu W, ;.

Deluvialne hlinito-kamenité sedimenty (svahoviny) s rozsirené pri severnom okraji Rimavske;j
kotliny, buduju svahy Slovenského rudohoria a jeho upitia. Su zastiipené soliflukénymi a deluvialny-
mi, najmi viak zosuvnymi hmotami-kryhami neovulkanitov, ktoré sa nachadzaji v rozli¢nych 3ta-
di4ch zvetrania a de$trukcie. Hrabka hlinito-kamenitych delivii sa pohybuje od 3 do 15 m. Deltivia s
zastapené chaoticky roztrisenymi ostrohrannymi i zvetranymi ilomkami, spolu s blokmi andezitov
a tufov s polohami &ervenohnedych hlin.

Na styku s pokryvmi teras a kotlinovou pahorkatinou vzajomne prechadzaju do hlinito-pies¢itych
spraSovitych a sprasovych hlin. Formovanie delivii prebiehalo pocas celého obdobia kvartéru. V su-
asnosti sa zachovali len malé pleistocénne a holocénne plaste, ale aj starsie zvySky kryhovych zosuvov
(Pokoradz—Zacharovce).

Holocén

Vrstvy holocénu predstavuji najmladsiu, plosne dost rozsiahlu etapu vyvoja sedimentov Rimavskej
kotliny a prilahlej ¢asti Slovenského rudohoria.

Poéas holocénu doslo na uzemi kotliny k nepatrnému prehibeniu koryt riek do piesitych Strkov
dnovej akumulacie a k rozsiahlej akumulacii jemnopiescitého, hlinit¢tho a Strkovitého materialu,
hlinitych a hlinito-pies&itych sedimentov holocénnych naplavovych kuzelov. Intenzivnejsie vrezavanie
koryt sa odohralo len v oblasti Slovenského rudohoria a je spojené hlavne s regresivnou eréziou tokov.

Nivna pokryvka (séria) dolnych &asti Rimavy, Blhu, Slanej a ich pritokov je podIa vrtov (J. ORVAN
1963) budovana 3—5m hrubym savrstvim hlinitych, hlinito-pies¢itych a ilovitych povodiiovych
sedimentov (obr. 19).

Na baze nivnej facie (série) Rimavy, Slanej a Blhu vystupuji tmavosivé az zelenkasté piescité ily,
miestami aj piesky a ily so zvyS8kami drevin. V ich nadloZi st sivé, Ciernosivé az Cierne humozne
plastické ily, resp. liéne humézne pddy (atlantik). Na iloch sa vyvinulo litologicky pestré savrstvie
pies&itych hlin s polohami pieskov. Vyrazny je nadlozny hlinity podny horizont, reprezentovany
nivnou (liznou) ¢ernozemnou podou.

Na povrchu nivy sa miestami zachovali depresie (zvysky zazemnenych mftvych ramien), vyplnené
kalovymi huméznymi sedimentmi a vrstvami slabo rozloZenej slatiny.

Uzke doliny potokov a predhori Slovenského rudohoria si budované hlinito-piescitymi a strkovity-
mi sedimentmi privalovych vod.

Vrchni &ast nivného stvrstvia v astiach potokov, miestami aj povrch mlad3ej riskej a star3ej
wiirmskej terasy prekryva hlinito-pieséity alebo hlinito-Strkovity a kamenisty komplex (2—6m) napla-
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vov (proluvidlnych sedimentov), ktoré sa miestami vklifiuji do pestrého savrstvia niv hlavnych tokov.

Na povrchu mlad3e;j riskej terasy pri Statnej nemocnici v Safarikove a Jjuznom okraji Starne boli
zistené doposial nepopisané mladé holocénne vrstvy hrdzavého, sivého a sivobieleho penovca, pieskov
a zlepencov, ktore sa striedajli so Zltohrdzavym spevnenym travertinom. Dalgia lokalita travertinu sa
pravdepodobne nachadza vychodne od obce Véelince, kde tvori napadny kopec, prikryty sprasovymi
hlinami.

Désledkom intenzivnej hospodarskej ¢innosti v oblasti Rimavskej kotliny a v prilahlej ¢asti Sloven-
ského rudohoria su v si¢asnosti plone dost rozsirené haldy navazky a hlusiny.




GEOFYZIKALNE MERANIA A ICH INTERPRETACIA

J. BODNAR — M. FiLo — L. HusAK — J. MAJOVSKY

Postupne realizované gravimetrické, magnetické, geoelektrické a seizmické merania, doplnené o §tadium fyzikalnych
vlastnosti hornin, ktoré sa podielaji na stavbe skimaného tizemia, priniesli mnoZstvo informacii o geofyzikalnych poliach
a o fyzikalnych rozhraniach, a tym aj predstavy o priestorovom rozsireni nehomogenit v zemskej kore a vo vrchnom plésti.

Vysledky geofyziklnych prac boli podrobne analyzované v zmysle najnovsich poznatkov. Pri analyze bola pozornost
venovana hlavne fyzikdlnym prejavom Struktirno-morfologickych foriem skrytého predterciérneho podlozia a daliich vyraz-
nych inhomogenit na spominanom {zemi. Syntéza vysledkov geofyzikalnych vyskumov a najnovsich geologickych poznatkov
bola realizovana v ramci komplexnej interpretacie geofyzikalnych udajov.

Fyzikalne vlastnosti hornin

Fyzikalne vlastnosti hornin sme stanovili v laboratérnych podmienkach na vzorkach, odobratych z prirodzenych i umelych
odkryvov, resp. z vrtov. Celkove sa stanovili hustotné parametre na 3084 vzorkach hornin, z toho 432 na vzorkach z vrtnych
jadier. Z magnetickych vlastnosti bola stanovena velkost objemovej magnetickej susceptibility a velkost prirodzenej remanentnej
magnetickej polarizicie na 1145 vzorkach. Odporova diferenci4cia horninovych komplexov sa vykonala na zéklade mernych
odporov, ziskanych zo spracovania interpretovanych kriviek vertikalnych elektrickych sondovani (dalej VES) a z parametric-
kych merani na odkryvoch hornin, resp. pri vrtoch so zndmym geologickym profilom.

Horniny podielajice sa na geologickej stavbe Rimavskej kotliny a jej okolia predstavuju z hladiska
fyzikalnych vlastnosti zna¢ne heterogénny subor. Pestrost geologickej stavby terciérneho komplexu,
ako i jeho podlozia, sa odraza vo vietkych sledovanych fyzikélnych parametroch.

Hustotna charakteristika hornin

Vysledky skimania hustotnych charakteristik (objemova hustota, mineralogicka hustota a porovitost)
jednotlivych petrografickych typov, podielajicich sa na geologickej stavbe terciérnych a predterciér-
nych komplexov v spominanej oblasti, sit zhrnuté v tabulkach 17—20 a obr. 20. Pre prisluiné typy su
uvedené zakladné Statistické Gdaje (velkost suboru, varia¢né rozpitie, aritmeticky priemer, Standardna
odchylka a koeficient variability).

Hustotné parametre terciérnych hornin st zna¢ne variabilné, najméa objemové hustoty a porovitost,
hoci aj pri rovnakych litologickych typoch.

Z terciérnych hornin sa ako najlahsi prejavuje komplex ryodacitovych tufov a tufitov. Ich priemerna
objemova hustota je 1,59 kg.dm~* a priemerna porovitost dosahuje 35,4 %.

Priemerna objemova hustota vulkanickoklastickych hornin andezitového a bazaltového vulkaniz-
mu dosahuje 2,05 kg-dm* a porovitost kolie priblizne okolo 23 %.

Pyroxénicko-amfibolické andezity, bazalty a bazanity patria k najfaz§im horninam terciérneho
komplexu. Ich priemerné objemové hustoty variruju v rozpiti 2,60 a7 2,76 kg.dm~* a priemerna
porovitost je cca 3 %.

Povrchové objemové hustoty terciérnych hornin (bez vulkanickych ¢lenov) variruju v rozpiti 1,80
—2,40kg.dm? a porovitost dosahuje 15—33 %.

Postupné narastanie objemovej hustoty a zmen3ovanie porovitosti terciérnych sedimentov smerom do hibky je mozné &iselne
vyjadrif nasledovne:

0=212+0,31.H ...kg.dm™?
p=230-90.H B
o vyjadruje hustotu v Tubovolnej hibke, p je pérovitost a H je hibka vyjadrena v km.
Na dokreslenie predstavy o vertikalnych zmenéach hustotnych parametrov nam posluzili vrty.

Pre hustotné parametre hornin podielajucich sa na stavbe predterciérneho komplexu je charakteris-
ticka mensia variabilita ako u terciérnych hornin.
K najlah§im predterciérnym horninam patria kremence, grafitické bridlice a sericitickeé fylity.
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Tabulka 17 Hustotné vlastnosti terciérnych hornin

Table 17  Tertiary rocksdensity properties

Poet Objemova hustota Pérovitost Mineralogickd hustota
3 0, 3
Petrografické typy vzoriek (kg/dm’) (%) (kg/dm’)
. Volume density Porosity Mineralogic density
Petrographic types Number
g | Priunes: . (kg/dm’) (%) (kg/dm’)

X R ds Vs X R ds | V%

Terciéme sedimenty 1011 [ 205|121 023 [11,32] 2292 |266]027 004|150
Tertiary sediments
Andezity amfibolicko-pyroxenické 25 2,60

A 0,85 | 0,09 | 3,36 2,94 2,69 | 0,07 | 0,01 | 0,37
Hornblende-pyroxene andesites

Andezitové vulkanoklastikd 186 | 205(087|015| 707| 2302 |267]033]005]187
Andesite volcanoclasts

Bazalty a bazanity 175|276 [ 057 | 011 | 399] 3290 |286 023|006 |220
Basalts and basanites
Vulkanoklastik4 bazaltov a bazanitov 68 |205|087 0271319 2362 |267]031]006]224
Volcanoclastics, basalts and basanites

Ryodacity 10 2,30 | 0,09 | 0,04 | 1,74 5,41 2,4310,12 | 0,03 | 1,23
Rhyodacites
Ryodacitové tufy a tufity 39 1.59

Rhyodacite tuffs and tuffites 0,67 | 0,23 (14,34 35,42 2,52 10,29 | 0,09 | 3,57

X — aritmeticky priemer ds — Standartnd odchylka
arithmetic mean standard deviation

R — variacné rozpitie V — koeficient variability
variation range variability coefficient

14035 46 Mlwn84 19 20 29 220 23 2% 25 28 27908ieassedn
1 f 1 1 1 1 i 1 1 1 R H " 1 1 1
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Obr. 20 Velkost objemovych hustét a ,,ds* hornin

Fig. 20 Volume densities and ,,ds* rocks
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Tabulka 18 Hustotné vlastnosti predterciérnych hornin

Table18 Pre-Tertiary rocks density properties

Podet Objemovd hustota Pérovitost Mineralogickd hustota

3 0, 3
Petrografické typy vzoriek (kg/dmr) (%) (kg/dm’)

; Volume density Porosity Mineralogic density
Petrographic types Number
e ioprm . (kg/dm’) (%) (kg/dm’)
i | R | ds | v% £ | R | ds | v%

Bridlice pestré v triase 109 |259]073|009|347| 461 |271]074]004 148
Triassic variegated shales
Vipence 335 2,68 | 0,34 | 0,04 | 1,49 1,13 2,71 | 0,16 | 0,02 | 0,74
Limestones
Dolomity 47 |278|015]|004|144| 210 |284]014]002]070
Dolomites
Kremence-kvarcity
- 62 |256|077|021|820| 401 |271]052]008]295
Bridlice pestré — perm
. e W S i 77 |261]059|011402| 48 |274]0,18]004| 146
Arkézy 8 |264|006|002|08 | 131 |268]003]001]047
Arcose
Magnetity
s nan 8 |298|003|001]036| 111 [302]008]003]099
Lydity 10 |260]010|004|1,54| 207 |265]010]004]|154
Lydites
Porfyroidy 16 |263]015]002]076| 216 |268]005]001|053
Porphyroides
Fylity chloritické 8 |272]022|004]130] 347 |282]022]006]|213
Chlorite phyllites
Bridlice grafitické s8  |253|o0s1]011]435| 661 |271]025]005]1.96
Graphite shales
Fylity sericitické 74 |251|054]010]400| 788 |272]056]007|244
Sericite phyllites
Fylity biotitické 48 |267]046|004|141| 221 |273]012|001 054
Biotite phyllites
Fylity sericitické-chloritické 16 |258]017]007(274] 559 |274(013]006 233
Sericite-chlorite phyllites
Svory 0 2| 711 279019003124
e, 71 31 2,59 | 0,51 | 0,14 | 5, e 79 (0,19 [ 0,03 | 1,
Migmatity 76 | 261|038 008|316 407 |273|032]007]268
Migmatity
Granity 414 2,70 | 0,09 | 0,03 | 0,91
e 57 |265|016|004]142]| 165 s 09003 | 0.
Granodiority 21 |264]020006|235| 207 |269]022]005]193
Granodiorites
Amfibolity 0 177 | 289|038 | 0,12 | 403
AT 26 [ 284039013466 : : 380,12 | 4,03
Serpentinity 53 2,66 | 0,43 | 0,12 | 4,38 2,94 2,76 | 0,50 | 0,09 | 3,26
Serpentinites

% — aritmeticky priemer
arithmetic mean

R — variaéné rozpitie
variation range
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RIMAVSKA KOTLINA

HLBKY PODLOZNEHO NEVODIVEHO HORIZONTU PODLA VES v m
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Tabulka 19 Priemerné hodnoty hustotnych parametrov v Studovanych vrtoch
Table 19 Mean values of density parametersin boreholes studied

maximum value of the set

volume density calculated to 100% water filling of pore volume

Terciér Podlozie
Tertiary Basement
Vrt 3 .
poc.et g pocet
Bore- | yzoriek 3 poro- _ vzoriek b péro-
hole X : 3| vitost | Xm vitost X
number dm?) | ds X7 (kg/dm’) et ds | number et ds ds
mber | (kg/dm) orosiy| /4™ mber | (kg/dm) porosiy | €/9™)
samples samples
RK-1 17 2,17 | 0,08 [ 2,301 | 19,18 | 2,69 | 0,02
RK-2 16 2,27 110,20 | 2372 ‘T4 5SUS 26603 8 2,68 |0,02| 046 2,69 |0,02
RK-3 12 2,08 | 0,14 [ 2,237 | 22,38 | 2,68 |0,02
PR-1 12 2,04 | 0,08 [ 2211 | 2439 | 2,70 | 0,03 10 264 0,09 3,56 2,73 10,08
PR-2 11 2,08 | 0,11 [ 2,242 | 23,18 | 2,69 | 0,05 4 271 | 0,01 1,25 2,75 |0,01
PR-3 7 2,04 | 0,03 | 2209 | 24,14 | 2,68 |0,03
PR-22 5 1,81 | 0,09 | 2,030 | 31,38 | 2,64 |0,02
FV-1 130 225 | 013 | 2,361 | 1584 | 2,68 |[0,02| 108 2,76 0,07 | 143 2,80 | 0,06
VCH-1 36 2,26. s Q065123101594 2,68 10,03
DV-1 47 2,19 [1017 | .2.:323:4:38.98 | 270009 9 2,62 |0,18| 6,56 2,80 | 0,08
BU-1 24 2,21 0,04 [ 2,294 | 12,00 | 2,55
VV-1 50 2,03 | 0,00 2,385 12200 2618 S 007 28 2,69 |007| 1,70 2,74 | 0,05
%, — priemernd objemovd hustota
mean volume density
X, — priemernd mineralogickd hustota
mean mineralogic density
X790 — priemernd objemova hustota pri 70% syteni
mean volume density at 70% saturation
Tabulka 20 Hustotna charakteristika hornin z vrtu FV-1
Table20 Density characteristics of rocks from borehole FV-1
Pocet Objemova hustota (kg/dm?) Mineralogicka hustota (kg/dm?) Pérovitost
Petrograficky popis vzoriek Volume density (kg/dm’) Mineralogic density (kg/dm’) | (%)
Petrographic descripti Number of 3 . Porosity
o o < samples min.| X |max.| ds [V%/| Qi |min.| X [max.| ds V% (%)
Terciéme sedimenty 130 | 1.85]2.28 (249012 561|243 |261(268(274[002|075| 148
Tertiary sediments
Paleozoické horniny
heclenené (1058—2001 m) 108 |257]276]291[007]272]277|264|280|294]006]|236| 1.2
Paleozoic rocks
undivided (1058—2001 m)
Metakvarcity (10581750 m) 76 |2,57]2.75|2:87]007|2,64 (2,76 |266(2.79]291]006]2,19| 13
Metaquartzites (1058—1750 m)
Hprniny facie zelenych
bridlic (17502001 m) 32 |263]279]291(007|264|2,80|264|282(294/007(262] 1.l
Rocks of green schist
facies (1750~2001 m)
min. — minimdlna hodnota siiboru ds — tandartnd odchylka
minimum value of the set standard deviation
X — aritmeticky priemer V. — koeficient variability
arithmetic mean variability coefficient
Max. — maximalna hodnota stiboru 0100 — objemovd hustota prepocitand na 100%-né zaplnenie pérového voluménu vodou
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Priemerné objemové hustoty tychto hornin dosahuju hodnoty 2,51—2,56kg.dm™>. Porovitost sa
u nich meni v rozpiti od 4,0—7,8 %.

Dolomity, chloritické fylity, magnezity a amfibolity patria k najfaz$im horninam v uvedenej oblasti.
Ich priemerné objemové hustoty koliSu v rozpati od 2,72—2,98 kg.dm~* a pérovitost je 1,1-—3,5 %.

Priemerné objemové hustoty ostatnych skimanych predterciérnych hornin dosahuji hodnoty 2,58
—2,68 kg.dm~* a porovitost 1,1—7,1 %.

Zmeny hustotnych parametrov predterciérnych hornin vo vertikalnom smere sme sledovali iba vo
vrte FV-1 (obr. 21). Zo zisteni vyplyva, Ze objemové a mineralogické hustoty vykazuji zniZenie hodnot
v useku cca 150 m od reliéfu podlozia a v dalSom pokracovani s hustotné parametre dost vyrovnané.

Z vysledkov studia hustotnych charakteristik vyplyva, Ze predterciérne podloZie v oblasti Rimavskej
kotliny a v jej okoli je tvorené komplexom hornin s dost odlinymi hustotnymi vlasnostami. Priemerné
objemové hustoty predterciérnych hornin sa pohybujii v rozpiti 2,51—2,98kg.dm™" a priemerna
porovitost dosahuje hodnoty 1,1—7,8 %.

Magnetické vlastnosti hornin

Magnetické vlastnosti hornin v Rimavskej kotline a jej okoli sa menia v pomerne Sirokom rozsahu.
Zmeny objemovej susceptibility si 0—139 372.107° (SI) a prirodzenej remanentnej magnetickej
polarizacie 0—36 433 nT. Tento velky rozptyl hodndt jednotlivych magnetickych parametrov je
charakteristicky aj v ramci jednotlivych petrografickych typov. Vyplyva to zo zakladnych faktorov,
ktoré urcuju magnetické vlastnosti:

a) od mnoZstva a druhu feromagnetickych mineralov nachadzajicich sa v hornine

b) od magnetickych vlastnosti feromagnetik zastipenych v hornine

¢) od charakteru rozloZenia zfn feromagnetickych mineralov v hornine

Z udajov zhrnutych v tab. 21 vidiet, e z terciérnych hornin sa jedine vulkanity vyznacuji vyssimi
hodnotami magnetickych parametrov. Najvyssie priemerné hodnoty sme zistili pre bazalty a bazanity
Cerovej vrchoviny (x = 27288 .107°(SI), NRMP = 1883 nT).

Predterciérne horniny sa vyzna¢uju prevazne nizkymi priemernymi hodnotami velkosti magnetickej
susceptibility a velkosti prirodzenej remanentnej magnetickej polarizacie. Vynimku tvoria iba serpenti-
nity, ktorych priemerna hodnota x = 88736. 10-%SI) a NRMP = 2802nT.

Délezité tidaje o magnetickych vlastnostiach hornin Rimavskej kotliny a jej podlozia boli ziskané zo vzoriek vrtu FV-1.
Varia&né rozpiitie vlastnosti objemovej magnetickej susceptibility v extrémnych pripadoch dosahuje az 19392. lO"'(Sl)ya velkost
NRMP — 36433 nT. Tento obrovsky rozptyl hodnét magnetickych parametrov citlivo odraza okrem normélnych'vyk).'vov aj
zastipenie feromagnetickych mineralov v horninach rézneho charakteru, ktoré sa zistili vitom FV-1 (neprgmengne sedlmenly'
s minimalnym obsahom feromagnetik a na druhej strane metamorfity s ich hojnejsim zastipenim). Plati to aj pre pestrost
a intenzitu procesov (ide o paleozoické horniny, ktorym bola hornina vystavena v pn'ebehq déynych ge_ol'o.glckych obdobi. g

Ako vidiet z vertikalneho priebehu magnetickych parametrov (obr. 21), velkost magnetickej susceptibility a NRMP sa aZ
do hibky 1150 m (mimo kratky tsek okolo 900 m) pohybuje okolo nulovych hodnét, od 1150 m. potom azdo200I'm hodnoty
sledovanych magnetickych vlastnosti variruji v Sirokom rozpiti a dosahuju Gasto vysoké hodnoty (najma v usekoch 1 65(? m
a 1800 m). Z uvedeného vyplyva, Ze terciérne sedimenty mozno povazovat prakticky za velmi s}abo mggneucke, a preto nemozu
byt zdrojom magnetickych anomalii, zistenych pri magnetometrickom mapovani v glc(i”ovane) o_blasu. Z paleozoickych 'homlq
mozno klasifikovat podstatnu ¢ast na zaklade zistenych magnetickych vlastnosti, najma velkosti NRMP, ako stredne az velmi
vysoko magnetické. ’ o i r

Velkost magnetickej susceptibility terciérnych sedimentov sa pohybuje v rozpati (t—|0920.8 -107%SI). Priemerna hodnota
magnetickej susceptibility vypocitana zo 130 stanoveni je velmi nizka —116,2.107%SI). Velkost NRMP dosahuje variacné
rozpitie 0—5919,4 nT (tab. 22, 23) s priemernou hodnotou 83,1 nT. AL 3 AR e

Pri skimani paleozoickych hornin sme zistili nasledujice udaje (tab. 22 a 23): velkost objemove) ma.gneltlckq sug:ephbnlny.
ktora kolise medzi hodnotami 0—19392,1. 10-%(SI), s priemernou hodnotou 4004,7. 10 -5(SI) a velkosf prirodzenej remanent-
nej polarizacie dosahuje hodnotu 0—36433,4nT s aritmetickym priemerom 3 9§9,3 nT. S ;

Zatial ¢o sa zistené hodnoty velkosti magnetickej susceptibility paleozo:ckych _hornm_ z vrtu FV-1 ApohybUJu v medpach
hodnot znamych uz z povrchovych ekvivalentov, velkosti remanentnej magnetickej polarizicie dosahuji hodnoty, ktoré sme
v podobnych horninach nezistili.

Z distribucie magnetickych parametrov vo velkostnych intervaloch (vrt FV-I) je zrejmé, Ze extrémne hodnoty NRMP

dosahuju najmé horniny facie zelenych bridlic, pri ktorych priemernd hodnota vychadza az 7746,7nT (tab. 23) a varialné

rozpitie 36433 nT. Metasedimenty dosahujii nizsie hodnoty (X — 2125nT) a variaéné rozpitie maji 20838 nT. Tielso mzdie':’Iy
sa v hodnotach NRMP dobre zhoduji s obsahmi pyrhotinu a titanomagnetitu, ktoré zistil M Ivanov (in D. Vass - BAsanik

etal. 1978) vo vzorkach z vrtu FV-1. V metrai 1 150 — 1750 m z feromagnetickych mineralov je dblezité zastupenie pyrhotinu,
ktoré uréuje charakter magnetickych vlastnosti, a v iiseku 1750 — 2001 m — zvysena koncentracia titanomagnetitu.
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Tabulka 21 Magnetické vlastnosti hornin
Table21 Magnetic properties of rocks

Pocet x. 1070 (SI) NRMP (nT)
Horniny vzoriek
Rocks Nusber X min. max. X min. max.
of samples
g - o menrnd 201 589,16 0 9387,34| 1375 0 621,72
Tertiary sediments
Andetitove vitkuioklastiki 90 | 1709542 | 3840,85 | 31059,62| 631,91 | 72,72 | 255955
Andesite volcanoclastics
Bazaity  valkanoklastikd 93 | 2728823 | 2066,12 | 54113,50| 188356 | 16,33 | 667092
Basalts and basanites
Vulkanoklastikd bazaltov a bazanitov
4
Rt of baasits and basanites 59 7056,08 862,87 | 71975,83| 1728,42 3,86 14218,64
Andeeity mfibol. pyroxenické 18 | 1284739 | 952174 | 1695474 8114 | 716 | 24467
Hornblende-pyroxene andesites
Ryodacity 0 0 0
Rhyodacites : 2 - Y
Bridlice pestré (trias) 477 0 6.92
Variegated shales (Triassic) ol i y oy 2 - :
Vipence, dolomity’ 144 11,55 0 617,70 0,94 0 45,10
Limestones, dolomites
Granity a granitoidy 11 142,18 0 1615,16 4,25 0 31,00
Granites and granitoids
Bridlice pestré (perm) 7 117,06
Variegated shales (Permian) 27 240,65 0 1436,80 10,73 0 3
Deiios grafiiché 20 758,24 0 24636,68| 73,06 0 2447,17
Graphite shales
Kremence — kvarcity
w ek 41 188,40 0 698,59 2,20 0 32,73
Fylity sericitické 0
Sericite phyllites . y . : . ’
Fylity biotitické
Biotite phyllites 11 154,49 0 2512,00 9,91 0 177,35
FySty sesichicko-chloritické 8 | 126228 0 254968 23,11 0 56,71
Sericite-chlorite phyllites _
Lydity
Lydites 1 0 0 0 0 0 0
Porfyroidy
Porphyroids # : : s 9 . ¢
Serpentinity
S daibes 76 88736,40 877,36 |139372,16| 2802,31 169,21 | 1492794
v el 7 29742 0 143686| 921 0 39,50
gmatites o
H — velkost objemovej magnetickej susceptibility min. — minimdlna hodnota v siibore
volume magnetic susceptibility minimum value in the set
NRPM - velkost prirodzenej remanentnej magnetickej polarizicie =~ max. — maximdlna hodnota v sibore
natural remanent magnetic polarization maximum value in the set
X — aritmeticky priemer
arithmetic mean

76




Tabulka 22 Magnetické vlastnosti hornin z vrtu FV-1

Table22 Magnetic properties of rocks from borehole FV-1

Velkost objemovej magnetickej susceptibility

= Pocet x. 107 (SI)
pruy s YApckk Volume magnetic susceptibility
Rocks Number of x. 107 (SI)
samples
min. X max. ds V%
E;fi‘:r’;:esjﬂz’:;‘y (0~1058 m) 130 0 1162 | 109208 | 963, 828,9
paicozoicke horminy - (10582001 m) 108 0 | 40047 | 193921 | 39852 98,5
M asediMenty  (1058~1750 m) 76 0 | 40161 | 166935 | 35509 89,4
- E;"()Yff;:;:lfz';’zt"?a ordle (1750-2001m) | 32 0 | 40012 | 193921 | 48355 120,8

min. — minimdlna hodnota stiiboru
minimum value in the set

ds — standartnd odchylka

standard deviation

X  — aritmeticky priemer V = koeficient variability
arithmetic mean variability coefficient
max. — maximalna hodnota stiboru
maximum value the set
Tabulka 23
Table 23
Velkost prirodzenej remanentnej magnetickej
Pocet polarizicie (nT)
e e Natural remanent magnetic polarization
Rocks Number of (nT)
samples
min. X max. ds V%
Terciérne sedimenty ,, 83.1 59194 672,7 809,6
Tertiary sediments (01058 m) i \ i
Paleozoické horniny (10582001 m) 108 0 39593 364334 | 6356, 160,6
Paleozoic rocks
Metasedimenty e 0 21257 | 208383 | 2881, 1355
Metasediments (1035=5050w £ y
Horniny ficie zeler!)?ch bridh’c (1750—2001 m) 32 0 7 746,7 364334 9 304,5 120,1
Rocks of green schist facies

min. — minimélna hodnota stiboru ds — Standartnd odchylka

minimum value in the set standard deviation
X - aritmeticky priemer V — koeficient vanablllty
arithmetic mean variability coefficient
max. — maximalna hodnota siiboru
maximum value the set
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Obr. 26 Interpretacia seizmickych profilov

Fig. 26 Interpretation of seizmic lines
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Odporové viastnosti hornin

Zéakladnym predpokladom pre uspesnu aplikaciu geoelektrickych odporovych metdd je spravna
odporova diferenciacia horninovych komplexov.

Vy€lenenie jednotlivych intervalov charakterizujicich litologické prostredia v uvedenej oblasti sme
vykonali s prihliadnutim na faktory ovplyviiujice merny odpor hornin (§truktira a textira hornin)
podmienky ich uloZenia, mineralogické zloZenie hornin, obsah a mineralizacia roztokov v horninach):

— povrchové vrstvy vyplne panvy: 8—100 ohm m
— poltarske suvrstvie : 40—950 ohm m
— Cadice : 200— o0 ohm m
— vypli terciérnej panvy 2 5—150 ohm m
— predterciérne podlozie : 30— ohm m

Merné odpory jednotlivych typov hornin sa menia v Sirokych intervaloch, na &o je nevyhnutné prihliadnut pri interpretacii
vysledkov geoelektrickych merani. Zvla$tnu pozornost je potrebné venovaf geologickému vykladu odporovych vrstiev v mies-
tach, kde interpretujeme nevodivy horizont ako predterciérne podloZie. Ide hlavne o pripady, ked na horninach mezozoika lezia
Strky, Strkopiesky (poltarskeho sivrstvia) a intruzivne a extruzivne telesa andezitov a ich vulkanoklastik.

Interpretacia geofyzikdlnych merani

Konkrétny material, ziskany v ramci komplexného geofyzikalneho vyskumu, bol podrobne analyzovany. Pri jeho analyze bola
s Uspechom vyuZivana najmi vypodtova technika, ktora okrem kvalitnejSej analyzy materialu umozZiiuje aj vyuZitie novych
variantov interpretaénych postupov. Syntéza vysledkov jednotlivych geofyzikalnych metoéd a geologickych poznatkov bola
vykonané v ramci komplexnej interpretacie geofyzikalnych adajov, ktora v podstate znamena optimalne spracovanie geofyzikal-
nych informacii z hladiska rieSenej geologickej problematiky. Vysledkom komplexnej geofyzikélnej interpretacie je potom
fyzikalny model, ktory v maximélnej miere vyhovuje nameranym poliam a koreSponduje s najnov§imi geologickymi poznatkami.

Interpretdcia geoelektrickych merani

Jednym z hlavnych vysledkov kvantitativnej interpretacie geoelektrickych merani v spominanom
uzemi je mapa hlbok podloZzného nevodivého horizontu (obr. 22). Na ziklade rozboru odporovych
vlastnosti horninovych komplexov predpokladdme, Ze v prevaznej miere ide o hibky rozhrania terciér-
nej vyplne panvy a predterciérneho podlozia veelku. Maximalne hlbky podlozného nevodivého hori-
zontu sme zistili v juZnej Casti izemia. Postupné zviéSovanie hibok nevodivého horizontu od severu
smerom na juh sa deformuje niekolkymi lokalnymi elevaciami (Blhovce, pri Hubovom, pri NiZnej
Kalogi), resp. depresiami (pri Hornych Zahoranoch, pri Vy$nych Valiciach, pri Chanave a pod.).

Interpretdcia magnetickych merani

Jednotlivé geomagnetické anomalie v Rimavskej kotline boli kvantitativne interpretované. Parametre,
ktoré charakterizujii jednotlivé geologické prostredia s rozdielnymi magnetickymi vlastnostami, ziska-
né pomocou klasickych i modernejsich metéd riesenia obratenej llohy magnetometrie, a geologické
poznatky boli vyuZité pri vyhotovovani mapy magnetickych hornin v terciéri a predterciérnom podloZ
(obr. 23, 24).

Magnetické horniny v terciéri

Hlavnou pri¢inou magnetickych anomalii malej plosnej rozlohy su produkty mladého vulkanizmu
— bazalty, bazanity a vulkanoklastiké cerovej bazaltovej formacie. Vyskytuju sa v strednej a zapadne]
Casti Cerovej vrchoviny (zvi&Sa mimo $tudovaného tizemia) a ich hriibka je relativne velmi malé.'
Druhym zdrojom intenzivnych anomalii sii vulkanoklastika andezitov pokoradzského stvrstvia,
rozirené severne od Rimavskej Soboty, kde tvoria dva ploSne pomerne rozsiahle vyskyty.

Magnetické horniny v predterciérnom podlozi
Zdrojmi plo$ne nie velmi rozsiahlych, ale zato intenzivnych magnetickych anomalii v tejto oblasti si

zname a predpokladané vyskyty ultrabazickych hornin — serpentinitov. Najviac st rozirené v okoli
DrZkoviec a pri Bretke.
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RIMAVSKA KOTLINA

SCHEMA TIAZOVYCH ANOMALIT vyhotovend z odkrytej gravimetricke] mapy
J. Bodnar 1983
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RIMAVSKA KOTLINA

MODEL HUSTOTNYCH NEHOMOGENIT V PREDTERCIERNOM PODLOZI
J. Bodnar, R. Barta 1983
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RIMAVSKA KOTLINA

INDICIE VERTIKALNYCH

J. Bodnar 1983

HUSTOTNYCH ROZHRANI V TERCIERI (Linsser h = 500 m)
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RIMAVSKA KOTLINA , :
INDICIE VERTIKALNYCH HUSTOTNYCH ROZHRANT V
J. Bodnar 1983
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Najvyraznejsie sa prejavuje na mape vyskytov magnetickych hornin v podlozi 10—14km siroka
zéna (Blhovce—Horné Zahorany—Brusnik). Hlbka horného okraja magnetickych hornin narasta
skokom od juhozapadu na severovychod.

Kym v oblasti Blhoviec horny okraj telies vystupuje v hibke okolo 1,2 az 1,4 km, v oblasti Hornych Zahoran je hibka horného
okraja magnetickych hornin priblizne 3,5km a v okoli Brusnika a7 4,5 km. Ziskané iidaje o hibke, rozmeroch a magnetizacii
prostredi poukazuji na skuto¢nost, Ze ide o petrofyzikalne podobné geologické prostredia.

Vrtom FV-1 pri Blhovciach boli overené magnetické horniny v hibke od 1058,2 m. Ide 0 metamorfované horniny s vysokou
koncentraciou feromagnetickych mineralov.

Zmeny v hlbkach horného okraja magnetického prostredia st v siilade so zmenami v zastiipeni
jednotlivych geologickych prostredi. Napr. v oblasti Blhoviec nemézeme predpokladat pritomnost
hrubsieho komplexu mezozoika a mladsieho paleozoika gemerid. Naopak, znaéna je hrilbka mezozo-
ika a mladsieho paleozoika v oblasti Slovenského krasu.

Z uvedeného vyplyva, Ze pri¢inou anomalii na izemi Blhovce—Horné Zahorany—Brusnik je jedno
geologicke prostredie. Zmeny v hibke uloZenia jeho horného okraja sit podmienené tektonicky najmi
pozdlz Rimavy (rimavsky zlom, pozdiz ktorého by mala vychodné &ast (izemia poklesnut o 1,5 az
2,0km voci Casti zdpadnej, nemo6zeme vSak vylucif ani moZnosf posunu vychodnej Gasti uzemia
smerom na sever asi o 10km). K mensiemu naruseniu spojitého priebehu magnetického prostredia
dochadza aj na uzemi HruSovo—Velky Blh—Rimavska Se¢ (zlom potoka Blh).

Relativne miniméa geomagnetického pola poukazujii na nedostatok magnetickych hornin v predter-
ciéernom komplexe. M6zu byt zastupené Sirokou petrografickou $kalou hornin sedimentarneho i vul-
kanického povodu. Dve z nich (Gemersky Jablonec—Simonovce a v okoli Ozdian) vyznievaji v udoli
rieky Rimava (pril. 1).

Pri kvantitativnej interpretacii magnetickych anomalii sme venovali zvla$tnu pozornost blhovskej geomagnetickej anomalii.
Tato rozsiahla anomalia s amplitidou asi 500 nT sa rozprestiera na ploche asi 60 km?. V jej priestore vystupuje systém lokalnych
anomalii s amplitdou 1 500 nT. Sposobené st zvyskami bazaltovych lavovych pradov. Skiimanim fyzikalnych vlastnosti hornin
vo vrte FV-1 bolo zistené, Ze vlastni magnetick anomaliu vyvoldvaju paleozoické horniny, vrchny okraj ktorych je v hibke
1058,2 m. Uvedené horniny si reprezentované fylitmi s obsahom pyrhotinu, a prave jeho pritomnost uréuje charakter magnetic-
kych vlastnosti fylitickych hornin. DéleZité je aj zistenie, Ze terciérne horniny sii slabo magnetické a nemézu byt teda zdrojom
geomagnetickych anomalii takého charakteru, aké boli zistené v skiimanej oblasti.

Na interpretaciu anomalie sme vyuzili metddy Fourierovej transformécie magnetického pola. Anomalia bola prepoéitana
na vySku 500 m analytickym pokracovanim do horného polpriestoru. Tym sa vylugili ii¢inky vysokomagnetickych ¢adi¢ovych
prudov, ktoré sa prejavuji na mape izolinii AZ (obr. 25 a), ale na mape analytického pokradovania do horného polopriestoru
sa uz nevyskytuju (obr. 25 b). Potvrdilo sa, ze rudy su hlbkovo ohraniéené. ¥ i)

Vlastnd interpretacia sa uskuto¢nila podiz 21 interpretaénych profilov, orientovanych kolmo k pozdiZnej qsi anpmalle.
Z vyhladenych kriviek AZ boli potom vypoéitané modifikované spektra a z nich dalej uréené hibky uk?iema. Vysledk)(
interpretacie potvrdzujii, Ze zdroj magnetickej anomalie je najvhodnejsie aproximovat telesom tvaru $ikmej dosky,.l.xloienej
v hibke 900 m pod uhlom 55°, s magnetizaciou 110 jednotiek SI a hrabkou 3 500 m. Z vypocitanych adajov sme uréili plo§né
rozsirenie fylitov s pyrhotinom a vertikalny rez telesa v interpretovanej hibke (obr. 25 c).

Seizmické merania

Seizmické merania najvyraznejsie uréovali rychlostné rozhranie, ktoré zodpovedalo priebehu reliéfu
predterciérneho substratu. Dalsie rychlostné rozhranie bolo zistené aj vo vlastnej vyplni terciérnej
panvy, ale k jeho geologickému vysvetleniu niet litologickych udajov. Rychlostné rozhrania v predter-
ciérnom podlozi do hibkovej irovne 2500—3000m, ktoré by mohli mat geologicky vyznam, boli
zistované detekciou len v niektorych tisekoch zmeranych profilov.

Z interpretacie vysledkov seizmickych merani (obr. 26) vyplyva, Zze hrubka terciérnych hornin
v skimanom Gzemi sa pozvolne zvi&Suje od severu na juh (kde interpretovana hribka je az 1 750 m)
bez vyraznejSich vertikalnych zmien. Seizmické merania uréovali aj zmeny hraniénych rychlosti v pred-
terciernom podlozi, sposobené jeho geologickou nehomogenitou.

Refrakény profil 1R/77 vychadza z juznej ¢asti Slovenského rudohoria a smeruje na JJV. V severo—sevcrozépadnej: Casti
profilu (PK 0—73) sa hribka sedimentov mierne zviéiuje od 100 do 500 m. Potom podlozie klesa asi 0 200 m. V dalsej Easti
profilu sa reliéf podlozia uklana na JJV a v useku PK 230—260 sa nachadza ¢iastkova diel¢ia depresia s amplitadou asi 100 m,
kde bola zistena aj najvacSia hrabka terciérnych sedimentov na skimanom tzemi. : e o _

Hraniéna rychlost sa pozdiz profilu niekolkokrat zmeni. Zaujimavé informacie poskytuji najma z.me'ny‘hraménej ryphlosu
v useku PK 23—84. Predterciérne podloZie v tejto Casti profilu moze byt budované bud ngqzo:gkyml komplexmi, resp.
paleozoickymi sériami, vyznaéujucimi sa vy$§imi rychlostami Sirenia seizmickych vin. V dalSej ¢asti profilu predpokladame
pritomnost vyluéne paleozoickych hornin. iy & ;i : £ ol

Na profile 2R/77 je indikovany priebeh reliéfu predterciérneho podloZia ako vyrazné rychlqsme rozhrania v oglej jeho dlzke.
Najmensia hrubka terciérnych sedimentov (asi 50m) sa zistila na zaciatku profilu a najvacsia (cca 1150 m) v useku PK 300
—335. Reliéf podlozia terciérnej panvy postupne klesa smerom na JV.
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V tomto profile od PK 4 sa interpretuje hibka podlozia od 20 do 40 m. Do PK 40 vykazuje morfologia podlozia dve mensie
depresie a dve elevacie. Odtial po PK 150 dosahuje hibka podlozia 300—400m, s vynimkou useku PK 74— 94, kde priebeh
podloZia vykazuje mensie vyklenutie elevacného charakteru. Na tomto useku je aj hrani¢na rychlost podlozia vys$ia. V iseku
PK 148152 klesa podlozie o dalsich 150 m a pokracuje s mensimi zmenami hibky v rozmedzi od 400 do 500 m az po PK 233.
Od tohto bodu podloZie postupne klesa a pri PK 300 dosahuje hibku 1000 m.

Rychlostné rozhrania sa zistili aj vo vnutri predterciérneho podlozia, zhruba v useku PK 160—270. Tymto rozhraniam nie
Je zatial moZné jednoznacne prisudif geologicky vyznam. Pravdepodobne ide o rychlostné hranice komplexe paleozoickych
hornin.

Styk mezozoika a paleozoika na tomto profile je pravdepodobne v iseku PK 264—300. Ak vychadzame z hodnét hraniénych
rychlosti, mézeme predpokladat, Ze mezozoické horniny, ktoré buduju podloZie terciérnych sedimentov, pokracuji severozapad-
nym smerom v celej dizke profilu. Useky profilu s hraniénymi rychlostami vy3§imi ako 6 000 m/s pravdepodobne koresponduju
s horninami v karbonatovom vyvoji. Zistené skutoénosti viak dovolujii predpokladat pritomnost paleozoickych hornin aj
v Gseku PK 95—160. Hranicu medzi mezozoickymi a paleozoickymi komplexmi vo vertikilnom smere sa pre nevhodné
seizmo-geologické podmienky (malé rozdiely v rychlosti, resp. rychlostna inverzia) nepodarilo detekciou zistit.

Priebeh predterciérneho podlozia na profile 3R/77 je relativne najvyrovnanejsi a v useku PK 0—254 prakticky vodorovny.
Hibka podlozia sa pohybuje od 1000 do 1200 m. Hritbka terciérnych sedimentov sa postupne zmen3uje a nedaleko vrtu C-1
je hibka podlozia len asi 400 m. Odtial sa hibka reliéfu podloZia az po koniec profilu podstatne nemeni. Hranicu mezozoickych
komplexov s paleozoickymi nie je mozné jednoznacne uréif. Nachadza sa v rozmedzi PK 215—240.

Detekciou uréené rozhranie v predterciérnom podlozi PK 178—300 prislicha s najvicSou pravdepodobnostou rychlostnej
hranici v paleozoickych horninach.

Interpretdcia tiaZovych merani

Hlavnou geofyzikalnou metodou pouZitou v Rimavskej kotline bola gravimetria. Volbe metody
spracovania tiazovych merani sme preto venovali maximalnu pozornost. Najoptimalnejsi sposob
interpretacie sa javil v postupnej separacii tiazovych ucinkov, zodpovedajucich hustotne odlisnym
geologickym prostrediam. V naSom pripade i$lo o rozdelenie tiazového pola, zobrazeného na mape
Bouguerovych anomalii, na uéinky, ktoré charakterizujii:

a) terciérnu vyplii panvy

b) horizontélne zmeny hmotnosti v predterciérnom a hlbsom podlozi

¢) zmeny v priebehu izostatickej kompenzaénej plochy

Pri separacii tiaovych ucinkov bol pouZity numericko-graficky postup, ktory pozostaval:

— z vyhotovenia priebehu reliéfu predterciérneho podlozia

— z vypottu gravitaénych G&inkov terciérnych hornin

— z ur€enia tiaZzovych G€inkov podloznych atvarov

— z vyhotovenia odkrytej gravimetrickej mapy

— z vyhotovenia tranformovanych map.

Pri konstrukcii reliéfu predterciérneho podlozia sme pouili aj vysledky inych geofyzikalnych metod a dostupné geologické
inf_’ormécic. I8lo predovietkym o vysledky vrtov do podlozia a o vysledky seizmickych merani. Ako hlavnu geofyzikalnu m-todu
pri vyhotovovani reliéfu predterciérneho podlozia sme pouzili seizmiku, ktora poskytuje hodnoverné idaje o styku terciérnych
a predterciérnych formacii takmer na vietkych zmeranych profiloch. Vysledky geoelektrickych merani mohli byt ispesne vyuZité
len vo vychodnej ¢asti skimanej oblasti, kde je podlozie budované mezozoickymi horninami. Cenné informécie o priecbehu
predterciérneho podloZia v juznej asti izemia nim poskytli aj vysledky geofyzikalnych vyskumov realizovanych na tzemi MIR
v blizkosti ¢eskoslovensko-madarskych §tatnych hranic (refrakéné seizmické a geoelektrické merania).

Konstruovany priebeh reliéfu predterciérneho podlozia nam poslizil ako podklad pre vypocet gravitaénych ucinkov
terciérnych hornin. Pri vypoéte gravitaéného inku Tubovolnej Struktiiry sme vyuZili vztahy platné pre vertikalny hranol (M.
SMISEK —— J. PLANCAR — J. KR8AK 1970) alebo pre vieobecny hranol (M. SKORVANEK — V. POHANKA 1977).

Pri vyp’o<'fte_ gravitaéného icinku terciérnych hornin sme pouzili jednotni diferenéni hustotu Ac = — 0.40 kg/dm’.

T'laio'vg ucinky zodpovedajuce podloznym formaciam boli vypocitané ako rozdiel iiplnych Bouguerovych anomalii a gravi-
taf‘,ny(;i} ucinkov terciernych hornin (g, = gz — gy). Vypocitané hodnoty g, boli nanesené do grafického podkladu a interpolova-
ne. Pri mterpo]zicii sme brali do tvahy skuto¢not, Ze v tiaZovom poli zobrazujlicom hustotné nehomogenity podloznych Gitvarov
sl po.tlaéﬂ?e u¢inky pripovrchovych telies. Anomalne pole bolo preto konstruované ako pozvolne a rovnomerne sa meniace.

] Tiazove Gcinky terciérnych hornin sa ziskali grafickym odcitanim tiaZovych G¢inkov podlozia od pola uplnych Bouguero-
vyc!l anorpélii. Tymto spdsobom ziskana mapa tiazovych uéinkov terciérnych hornin sa stala zakladnym dokumentom pri
kongov_am priebehu reliéfu predterciérneho podlozia a pri kvalitativnom posudeni anomalneho tiaZového pola, charakterizuji-
ceho pripovrchova geologicku stavbu.

Z mapy tiazovych ucinkov predterciérneho podlozia sa vyhotovila tzy. odkryta mapa, ktora poskytuje informacie o priesto-
rovej pozicii hustotnych nehomogenit v podloznych witvaroch.

Uvedeny sposob separacie tiazovych ucinkov neumoZiuje urobif matematicky presny vypocet anomalnych uéinkov, ktoré
_by zodpoquali Jjednotlivym hustotne odlisnym geologickym prostrediam. ReSpektuje viak geologické poznatky a vysledky
interpretacie inych geofyzikalnych metod, a tym poskytuje geologicky definované informécie o priestorovej pozicii hustotne
diferencovanych prostredi.

Zo ziskanych gravimetrickych podkladov sa potom vyhotovili odvodené tiazové polia. Zvlastna pozornosf sa venovala

traniforméciém, ;erazﬁujﬁcim linearitu anomaélneho tiazového pola, a vyhotoveniu modelu hustotnych nehomogenit v hibsich
Castiach zemskej kory.
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Na vyhotovenie modelu hustotnych nehomogenit v predterciérnom podloZi bola vyuzita graficko-vypoétova metoda (R.
BARTA 1980). Ako ekvivalenty nehomogenit sa zvolili teoretické krivky prvych derivacii gravitaéného potencialu — V,.

Parametre rusivych telies sa uréovali z odkrytej gravimetrickej mapy porovnavanim charakteristickych kriviek so siborom
teoretickych kriviek, ktoré boli vopred vypoéitané pre tento ticel.

V prvej etape sa odhadli parametre ruSivych telies, ktoré mali tvar Stvorbokych hranolov. V druhej etape sme vytvorili
redlnej$i model v tvare obecného n-bokého hranola a pomocou riesenia priamej ulohy gravimetrie sme vypocitali jeho gravitacény
acinok. V tretej etape sme porovnali pole zobrazené v odkrytej gravimetrickej mape s mapou gravitaéného aéinku hustotného
modelu, ¢im sme ziskali tzv. ,,rezidualne* pole, ktoré, ak je to potrebné, mézeme podrobit dalSej analogickej interpretacii.

Popisanym ,.iteracnym* postupom bol ziskany model hustotnych nehomogenit v predterciérnom podlozi, ktory poskytuje
informacie o maximalnych hlbkach uloZenia rudivého telesa.

Vysledky interpretacie tiazovych merani

Pri interpretacii anomalneho tiaZzového pola v Rimavskej kotline boli korelované vysledky tiazového
mapovania s dostupnymi geologickymi poznatkami a s vysledkami ostatnych geofyzikalnych metod.
Hlavnu pozornost pri interpretacii tiazovych anomalii sme zamerali na analyzu fyzikalnych prejavov
styku terciérnych a predterciérnych formacii a mapovanie hustotnych nehomogenit v terciéri a predter-
ciernom podlozi. Velki pozornost sme venovali aj indikovaniu linearnych Struktir tiazového pola,
ktoré mézu byt vo vzajomnom vzfahu so Struktarno-tektonickou stavbou.

Reliéf predterciérneho podlozia

Pocas vyhotovovania reliéfu predterciérneho podloZia sme sa opierali o analyzu geofyzikalnych
prejavov styku terciérnych a predterciérnych formécii a o najnovsie geologické poznatky. Zobrazeny
reliéf predterciérneho podloZia stiipa od juhu smerom na sever. Takto charakterizovany priebeh reliéfu
podlozia je deformovany niekolkymi morfologickymi elevaciami a depresiami.

Z morfologickych elevacii predterciérneho podlozia medzi najvyznamnejsie patria (obr. 27):

— elevdcia predterciérneho podloZia pri obci Blhovce

— elevacia predterciérneho podloZia pri Velkom Blhu

— Safarikovska elevacia predterciérneho podloZia

K vyraznym morfologickym depresiam predterciérneho podloZia patria:

— depresna forma podloZia v oblasti Cerovej vrchoviny

— depresna forma predterciérneho podlozia pri Rimavskej Sobote

— depresia predterciérneho podlozia pri Hosti§ovciach

— depresia podlozia v okoli Niznej Kalose—Uzovskej Panice

— depresia podloZia v okoli obce Chanava

Hustotné nehomogenity vo vyplni terciérnej kotliny

Priestorova pozicia hustotne odli$nych prostredi, ktoré koreSponduji s pripgvrchovou stfwbou v sku-
manej oblasti, je najlepsie vyjadrend na mape gravitaéného ucinku tercn'emych' hom}n (obr. 28).
Prostrednictvom nej mozeme zistit, 7e v Rimavskej kotline je niekolko kladnych a zapornych anomalii,
ktoré svojou intenzitou, resp. ploSnym rozsirenim zna¢ne deformuji zobrazené pole. Z vyrazne
kladnych anomalii ide o nasledovné (obr. 28, 29):
I. anomalia v okoli obce Blhovce
2. anomalia v okoli Velkého Blhu
3. Safarikovska anomalia

K vyrazne zapornym anoméliam zaradujeme:
- anomaliu Cerovej vrchoviny
- anomaliu v okoli Rimavskej Soboty
- anomaliu pri HostiSovciach
- anomahu pri obciach Nizna Kalosa—Gemerska Panica
- anomaliu pri obci Chanava e i S

Okrem tychto vyraznych elevaénych a depresnych foriem tiazového pola existuju aj dalsie, plosne
menej rozsiahle a menej intenzivne anomalie tiazového pola kladnej a zapornej polarity. :

Z lokalnych kladnych anomalii je potrebné spomenif anomaliu zistenu juZne od obce HruSovo,
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anomaliu pri obci Polina, anomaliu lokalizovani medzi obcami Sankovce a Bretka a lokalnu kladni
anomaliu pri obci Hubovo.
Lokélne zdporné anomalie boli zistené pri Sankovciach a vychodne od Safarikova.

Zdroje anomalneho pola a ich nadvidznost na geologicku stavbu

Pri interpretacii pripovrchovych zdrojov anomalneho tiazového pola sme dali do vzdjomného vzfahu
zobrazené pole gravita¢ného c¢inku terciérnych hornin s mapou reliéfu predterciérneho podlozia (obr.
27). Z uvedenej suvztaznosti vyplyva, Ze prevazna ¢ast relativne kladnych a zapornych tiaZzovych
anomalii zodpoveda elevaciam a depresiam predterciérneho podloZia.

1. Kladna tiazova anomalia v okoli obce Blhovce je prejavom elevacie reliéfu predterciérneho podlozia. Hribka terciérnych
sedimentov nad fiou predstavuje vrstvu asi 100m.

2. Anomalia v okoli Velkého Blhu zodpoveda elevacii predterciérneho podlozia. Hrubka terciérnych sedimentov v priestore
elevécie sa pohybuje okolo 250 m (vrt EUP-1 zastihol podloZie v hibke 242 m). Smerom na juh hrabka terciéru narasta.

3. Safarikovska anomalia je prejavom elevacie predterciérneho podlozia, ktoré na niekolkych miestach vystupuje na povrch,
resp. v malych hibkach sa overilo vrtmi. Tvoria ho prevazne mezozoické sedimenty (karbonaty). Hrubka terciérnych sedimentov
nad touto elevaciou smerom na JZ narasta az na 700 m.

1. Plo3ne najrozsiahlejsia a najintenzivnejia ziporna tiaZzova anomalia je anomalia Cerovej vrchoviny, ktora sa rozprestiera
v juZnej Casti skimaného izemia a zasahuje do Madarskej ludovej republiky. Predstavuje éast plosne rozsiahlej depresie v reliéfe
predterciérneho podlozia na ¢eskoslovensko-madarskom pomedzi. Interpretovana maximalna hriibka terciéru presahuje zhruba
2000m, ¢o potvrdzuje vrt Su-3 (pri Salgotarjane) na madarskom Gzemi, ktory ani v hibke 2232m nezastihol predterciérne
podlozie.

2. Vyrazni negativna anomalia v okoli Rimavskej Soboty je odrazom depresie v predterciérnom podlozi. Interpretovana
hrabka terciérnych sedimentov v tejto depresii dosahuje 600—700 m.

3. Anomalia tiaZzového pola pri HostiSovciach koresponduje s interpretovanou hribkou terciérnych hornin, ktora v mies-
tach najvicsej intenzity anomalie dosahuje 300—400 m.

4. Anomalia pri obciach Nizna Kalo$a — Gemerska Panica je tieZ prejavom depresie predterciérneho podlozia. Maximalna
interpretovana hrabka terciérnych sedimentov v tejto depresii je az 400 m. Smerom na severovychod sa depresia stava plytSou
a hribka terciéru klesa (vo vrte DV-1 je hrlbka terciéru asi 200 m), za prieénym Stitnickym zlomom konéi a na povrch vystupuje
predterciérne podloZie.

5. Vyrazna negativna tiaZova anomalia sa nachadza aj v §irSom okoli obce Chanava. T4to negativna anomalia zodpoveda
depresii v relié¢fe predterciérneho podloZia.

Fyzikalne priiny lokalnych kladnych a zapornych tiaZovych anomalii zistenych v severnej a vychodnej &asti skimanej
oblasti st zarovei podmienené reliéfom predterciérneho podlozia, ktory v uvedenych oblastiach v ostrovéekoch vystupuje na
povrch, alebo je zakryty terciérnymi sedimentmi malej hrabky.

Hustotné nehomogenity v predterciérnom podlozi

Najlepsi obraz o priestorovej pozicii hustotne odlinych prostredi v predterciérnom podlozi poskytuje
tzv. odkryta gravimetricka mapa (obr. 30). Z nej vyplyva, Ze v Studovanej oblasti sa nachadza niekolko
kladnych a zapornych anomalii, ktorych tiaZové prejavy s zavislé od diferenénej hustoty a od velkosti
a hlbky ulozenia rusivého telesa. Anomalie st bud velmi vyrazné, alebo sposobujil len mensie deforma-
cie tiaZového pola.

Z kladnych tiaZzovych anomélii uvddzame nasledovné (obr. 30, 31):
. Anomalia Gemerského Jablonca
. Anomalia pri Uzovskej Panici
. Anomalia pri Gemerskej Panici
. Anomalia pri Hornych Zahoranoch
. Anomalia v okoli Brusnika

Zo zapornych tiaZovych anomalii, kore$pondujicich so Struktirno-morfologickymi formami pred-
terciérneho podlozZia a geologickou stavbou hlbsich ¢asti kory, ide o nasledovné:
. Anomalia pri obciach Figa a Stranska
. Anomalia vychodne od Safarikova
. Anomalia Licince — Meliata
. Anomalia pri obci Slizké
. Anomalia pri obci Selce

Korelacia vysledkov kvantitativnejSej interpretacie tiazovych anomalii, zobrazenych na odkryte)
gravimetrickej mape spolu s poznatkami o geologickej stavbe predterciérneho podlozia ukazala, ze
vymapované kladné, resp. zaporné tiaZové anomalie korelujii s hustotnymi nehomogenitami bezpro-
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stredné¢ho podloZia trefohornej vypine kotliny, ale hlavne s anomaliami tiazového pola v hlbsich
Castiach zemskej kory.

Predpokladame, Ze prejavom hustotnych nehomogenit nachadzajicich sa v bezprostrednom podlo-
zi moze byt zaporna tiazova anomalia zistena juzne od Liciniec.

Ostatné anomalie tiazového pola kladnej a zapornej polarity, zobrazené na odkrytej gravimetrickej
mape, si pravdepodobne vyvolané nehomogenitami nachadzajucich sa v hlbsich ¢astiach predterciér-
neho podlozia (obr. 32).

Z tychto anomdlii je najvyraznejsia plo$ne rozsiahla a velmi intenzivna kladna tiaZova anomalia
Gemerského Jablonca, zistena v juznej Casti skimaného uzemia, kde je bezprostredné podlozie
terciérnych hornin budované slabometamorfovanymi paleozoickymi horninami gemerika.

Vysledky kvantitativnej  interpretacie, zhrnuté v praci J. BODNAR — L. PospSiL (1980), ukazali, e kladna tiazovi anomalia
modze byt vyvolana hmotami, zdroj ktorych je vo vrchnej dasti plasta. Pravdepodobne ide o &iastkovy diapir plasta, ktory
prenikol do spodnej Casti stencenej kory, ked uz aktivita panonskeho diapiru ustala. Tento diapir pri nastaveni kory spdsobil
vznik spodnomiocénneho magmatizmu a neskorsie sliZil ako rezervoar andezitového vulkanizmu danej oblasti. Pozdejsie
prenikli na povrch bazalty, ktorych geneticka spétost s plasfom je potvrdend inkluziami plasfovych hmét.

Interpretdcia plastového diapirizmu v kontaktnej zone Zapadnych Karpét a Panonskeho bazénu nie je jedingrh moznym
rieSenim. Parametre rudivého telesa, ziskané kvantitativnou reinterpretaciou tejto plosne rozsiahlej a intenzivnej tiaZovej
anomalie umoZiuju aj iné vysvetlenia fyzikalnych pri¢in kladnej anomalie. MoZno predpokladat, Ze anomaliu vyvolal rozsiahly
komplex hornin s velkym podielom bazickych alebo ultrabazickych hornin. Na pritomnost tohto 3—4 km hrubého komplexu
v predterciérnom podloZi poukazuje vystupovanie ultrabazik pozdiZ rabsko-roziiavskej a balatonsko-darnovskej tektonickej
linie (P. GRECULA — 1. VARGA 1979). Pozicia komplexu tazkych hornin medzi vyraznymi tektonickymi javmi i alochténnost
podlozného prikrovu gemerika (B. LESk0 — 1. VARGA 1980) nevyluéujii pritomnost k povrchu bliZie vystupujicich jednotiek
so zna¢nym obsahom ofiolitov, ktoré mézu mat charakter prikrovu. Tito interpretaciu podporuji aj vysledky magnetickych
merani. Hlavné magnetické komplexy sa totiz nachadzaji po obvode alebo priamo nad uvedenym hustotne anomalnym
prostredim. Ak vychadzame zo sic¢asnych poznatkov, nie je mozné jednoznaéne rozhodnif, ktora z uvedenych hypotéz je
spravna.

Kladna anomalia v okoli Uzovskej Panice a Niznej KaloSe sa nachadza v priestore, kde v predter-
ciernom podlozi predpokladame karbonatové horniny silického prikrovu a horniny meliatskej skupi-
ny. Karbonatové horniny by mohli byt jednou z pri¢in kladnej anomalie. Z vysledkov kvantitativne;j
interpretacie vSak vyplyva, Ze hustotni inhomogenitu moZe nahradif teleso, ktorého diferenéna
hustota je + 0,25kg/dm®, maximalna hibka horného okraja 2500 m a teleso je hrubé 1250 m.

Kladna anomalia v okoli Gemerskej Panice je zistena v priestore, kde v podloZi terciérnych hornin
bolo overené nekarbonatové mezozoikum silického prikrovu, resp. meliatskej skupiny. Tieto horniny
vSak nemézu byt zdrojom anomdlie. Ziskané parametre tejto hustotnej nehomogenity umoziuji
predpokladat, Ze ide o teleso hrubé niekolko sto metrov, ktoré sa nachadza v hlbsich Castiach
predterciérneho podloZia.

Kladna anomalia pri Hornych Zahoranoch kore§ponduje s pritomnostou magnetickych hornin,
predpokladanych v hlbke okolo 3 km. Pravdepodobne ide o bazické horniny v hibSom podloZzi.

Kladna anomalia, ktora sa nachadza v okoli Brusnika, velmi dobre stthlasi s brusnickou antiklina-
lou, v jadre ktorej vystupuji horniny gelnickej skupiny a klastické slabometamorfované hominy
mladSieho paleozoika gemerika. Tieto relativne [ahké horniny nemo6Zu byt zdrojom kladnej tiaZove;j
anomalie. Jej fyzikalnu pri¢inu je treba hladaf v hibsich vrstvach predterciérneho podlozia.

S vaeSimi tazkostami sa stretdvame pri interpretacii zipornych tiaZovych anomalii, zdroj ktorych
sa nachadza v hlbSom podlozi terciérnych hornin. Zaporné anomalie, ktoré sa rozprestierajiu medzi
obcami Figa a Stranska, ale aj vychodne od Safarikova, boli zistené v priestore, kde predterciérne
podlozie je budované karbonatmi silického prikrovu, t. j. relativne fazkymi hmot.ami: Zépomp tlaipve
anomalie teda nekoreSponduju so stavbou bezprostredného terciérneho podloZia a ich zdroj musime
hladat vo vi&sich hibkach. Z vysledkov kvantitativnej interpretacie vyplyva, Ze zdro;om hustotnej
nehomogenity v okoli Safarikova moze byt teleso, horny okraj ktorého sa nachadza maximalne v hfbk.e
1900 metrov a je niekolko tisic metrov hrubé. Odhadnuta diferencna hu.sto.ta - Q, 10 kg/dm3 umo?ﬁu_;e
predpokladat, Ze ide o mladé alpinske granitoidy alebo o starSie granitoidy, viazané na veporikum
v podlozi gemerika. . e (L3 ?

Zaporna anomalia lokalizovana juzne od Liciniec méZe byt vysvetlovana niekolkymi sposobmi.

Vzhladom na predpokladany vyskyt magnetickych hornin v tomto priestore usudzujeme, Ze by mohlo ist o porusené telesa
ultrabazik, nachadzajiice sa vo vi&iej hibke. Druhou moznostou je, Ze zaporni anoméliu vyvolévaju telesa sadroveov, ktoré si

zname v Sirokom okoli. Podobne nemdzeme vylugit ani predpoklad, Ze anomalia je prejavom lokalneho deficitu fazkych
karbonatovych hornin. Tito alternativu podporuje aj skutoénos, e anomalia sa nachadza v miestach, kde vystupuje meliatska

skupina, v ktorej je menej karbonatov neZ v silickom prikrove.
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Zaporna anomalia pri obci Slizké bola zistena v priestore, kde vystupuju na povrch najmé karbona-
ty silického prikrovu, ktoré tito zdporni anomaliu nemézu vyvolaf. Predpokladame teda, e je
vyvolana kyslymi magmatickymi horninami v hibsom podloZi.

Zaporna tiazova anomalia pri obci Selce lemuje severozapadny okraj uvedenej oblasti. Z vysledkov
kvantitativnej interpretacie vyplyva, Ze jej fyzikalnou pric¢inou méZe byt teleso hrubé viac ako 1000 m,
horny okraj ktorého sa nachiadza maximéalne v hibke 1800m. Predpokladame, Ze zdrojom tejto
anomalie su viCSie masy granitoidnych hornin veporika, v mieste anomalie vystupujuce na povrch.

Linedrne §truktiry tiazového pola

Vertikalne hustotné rozhrania, zobrazené na gravimetrickych transformovanych mapach (obr. 33, 34),
vytvaraju v Rimavskej kotline siet, v ktorej prevladaju smery severovychodné a severozapadné, ¢o je
v pri¢innom vztahu s tektonickou stavbou spominanej oblasti. V terciérnej vyplni kotliny st okrem
tychto vyznamnych systémov aj vertikalne hustotné rozhrania severojuzného a vychodozipadného
smeru.

Podstatné Cast vertikalnych hustotnych rozhrani pomerne dobre koresponduje so zistenymi, resp.
predpokladanymi zlomami a bola s Gispechom vyuZita pri interpretécii tektonickej stavby Rimavskej
kotliny.
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STAVBA RIMAVSKEJ KOTLINY

D. Vass — M. ELECKO — J. BODNAR

Tektonika Rimavskej kotliny vzhladom na monoténny litologicky vyvoj hlavnej ¢asti vyplne (rana
molasa) a pod ,,maskujiicim* vplyvom najmladsej aktivity zZlomov ostala dlho skryta. Na geologickej
mape predStvrtohornych utvarov (v mierke) 1 : 200000 Rimavsk4 Sobota st zobrazené takmer vyluéne
zlomy a zlomové Struktary sz. smeru, ako aj zlomy vz. smeru, a len druhorado je na mape zobrazeny
zlomovy systém sv. smeru.

Vychadzajuc z podrobného geologického a geofyzikalneho vyskumu Rimavskej kotliny bolo mozné
upresnif tektoniku Rimavskej kotliny, stanovif kvalitativne a kvantitativne vlastnosti viacerych vy-
znamnych zlomov, poruSujicich vyplii, a zaroven objasnit zakladné érty stavby predterciérneho
podlozia kotliny.

Stavba hib3ej Casti kéry v oblasti Rimavskej kotliny a vychodnej &asti Cerovej vrchoviny

Komplexné spracovanie geofyzikalnych poli poskytlo doposial jediné informécie o stavbe hibsej asti
kéry skimaného uzemia.

Korelacia poznatkov o geologickej stavbe a tiaZového pola ukazala, Ze niekolko pozitivnych
a negativnych tiaZovych anomalii nekoreSponduje s geologickou stavbou terciéru a jeho bezprostred-
ného podlozia.

V priestore Styroch pozitivnych anomalii buduji bezprostredné podloZie terciéru relativne lahsie
horniny, ktoré nemézu byt pri¢inou kladnej tiazovej anomalie. Dokazom toho je pril. 1, a obrazok la
na tejto prilohe. -

Anomailia vychodne od Gemerskej Panice (¢. 3) leZi v priestore panickej antiklinaly, kde terciér
nema anomalnu hrabku a v jeho podloZi vrty overili nekarbonatové mezozoikum (bridlice sp. triasu
silického prikrovu, resp. triasu meliatskej skupiny). Tieto udaje z vrtov potvrdili aj vysledky geoelek-
trickych merani. .

V priestore anomalie pri Hornych Zahoranoch (&. 4) prebieha seizmicky rez 2R/77, z lftorehq
vyplyva, Ze v podloZi terciéru neanomalnej hriibky sa nachadzaji horniny, ktorych hramf':ne’ rychlqstl
nezodpovedaju karbonatom. Ide pravdepodobne o slabometamorfované vrchnopaleozoické horniny
gemerika, resp. nekarbonatove mezozoikum silického prikrovu. : : i

Anomalia v okoli Brusnika (&. 5) koreSponduje s brusnickou antiklinélou, v Ja'dre ktorej vystupuju
nekarbonatové horniny gelnickej skupiny a klastické slabometamorfované hor.nn.ly’perm.u. .

Anomalia Gemerského Jablonca (€. 1) leZi v jz. pokradovani lenartovskej antlkl}na}y, v.Jgdr’e ktorc?J
vystupuju slabometamorfované paleozoické bridlice alebo nekarbonatovy spodny trias silického pri-
krovu.

Z negativnych tiazovych anomalii s to anomalia vychodne od Safér.ikova'(f':. 2)a anorqélia v ob’lastg
obce Stranska (€. 1). Obe anomalie leZia v priestore synklinaly Stréanskej ktora je b_qdovana karbonatmi
silického prikrovu, t. j. relativne tazkymi hmotami. Anomalie teda nekoreSponduju so stavbou bezpro-
stredného terciérneho podlozia. ; - ‘

Podobny charakter ma negativna anomalia v oblasti Driencanského ls_rasu (€. 4), v priestore ktorej
vystupuji na povrch hlavne karbonaty silického prikrovu a relgtwne TahSie horniny (bridlice a klastic-
ké sedimenty meliatskej skupiny) vystupujii iba ako malé Supiny.

Uvahy o pricinach tiazovych anomalii v hibfom podloZi

Pri¢iny spomenutych tiaZovych anomalii, ktoré nekoreSponduju so stavbou terciéru ani s jeho bezpro-
strednym podlozim, je treba hladat v hlbsich vrstvach kory.
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NajpodrobnejSie z tychto anomalii bola preskimana pozitivna tiazova anomadlia Gemerského
Jablonca (¢. 1), popisana v praci J. BoDNARA a L. PospiSiLa (1980). Podla citovanych autorov
intenzivna a plosne rozsiahla anomalia je pravdepodobne vyvoland hmotami, zdroj ktorych je vo
vrchne;j Casti plasta. Horny okraj tejto hustotnej nehomogenity bol interpretovany v hibke 10—15 km.
Ide pravdepodobne o Ciastkovy diapir plasta, ktory prenikol do spodnej &asti stencenej kory (o
moznosti plytSieho pévodu anomalie sa pojednava na str. 85).

Pozitivne anomalie pri Hornych Zahoranoch (&. 4) a Brusniku (¢. 5) koreSponduju s plosne
rozsiahlej$imi magnetickymi anomaliami. Telesa vyvolavajiice magnetické anomalie su interpretované
v hibke 3,5 a7 4,5km. Jedna sa pravdepodobne o bazické horniny v hibSom podlozZi. TiaZové anomalie
reprezentuju Ciastkové elevacie tychto hornin.

P6vod pozitivnej anomalie vychodne od Gemerskej Panice (€. 3) nevieme zatial blizsie vysvetlit. Predpokladame, Ze je
vyvolana telesom tazkych, ale nemagnetickych, resp. slabomagnetickych hornin.

Interpretacia negativnych tiazovych anomalii, zdroj ktorych sa nachadza v hlb§om podloZi terciéru
Jje problematicka.

Anomilia v oblasti Drien¢anského krasu (¢. 4) je pravdepodobne vyvolana kyslymi magnetickymi horninami, v hlbsom
podloZi ktorych fragmenty vyzdvihol na povrch strednomiocénny vulkanizmus.

Anomalie v okoli obce Stranska (&.1) a vychodne od Safarikova (& 2) mohli by byt vyvolané podobnymi horninami ktoré
uviazli v hibsej Casti kéry. Je mozné, e ide bud o mladé alpinske granitoidy, alebo o starie granitoidy viazané na veporikum
(veporikum predpokladiame v podioZi gemerika meliatskej skupiny, resp. silického prikrovu).

Stavba predterciérneho podloZia Rimavskej kotliny

Pri charakterizovani stavby predterciérneho podlozia kotliny vychadzane zo stavby mezozoickych
a paleozoickych hornin v severnom okoli kotliny, ktora formovala alpinska prikrovova tektonika.
Predpokladame, Ze na stavbe predterciérneho podlozia sa podielaji prikrovy a Supiny s vnatornou
stavbou zodpovedajicou tektonickej kompetencii hornin. Tektonické jednotky tvorené bridli¢natymi
komplexami majii strmé vrasové Struktary, zatial ¢o jednotky budované komplexmi karbonatov maji
stavbu kryh a plochych vras. Bodové idaje o podlozi kotliny (vrty, malé odkryvy na povrch) a existu-
juce geofyzikélne informacie neumoZiiuju presne vymedzit telesa prikrovov, resp. upin. Umoziuja
viak vytvorit urcitli, hoci neuplni predstavu o priebehu a charaktere takych Struktirnych prvkov
stavby podlozia, ako st megavrasové §truktiry a zlomy.

Vrasové Struktury predterciérneho podlozia

Existujuce geologické a geofyzikalne informécie poskytli podklady predstavam o pokrac¢ovani vraso-
vych megastruktur predterciérnych hornin zo severného a sv. okolia Rimavskej kotliny do jej podlozia,
resp. zaklad pre definovanie niektorych terciérom tiplne pochovanych $truktir (pril. 1).

Od severu na juh ide o nasledujuce vrasové §truktiry:

Spafiopolska synklinala (M. MAHEL 1954, kryha Driencanského krasu — I’. GaAL 1982a)
je najzapadnejsim blokom plesivskej facidlnej oblasti. Ide o neuplni synklinalu s plytkou amplitudou
a smerom osi V—Z.

Na povrch vystupuje medzi obcami Drienéany a Chvalova a smerom na vychod sa ponara pod sedimenty terciéru. Ramena
synklinaly st tektonicky redukované tak, Ze Struktira nadobudla charakter kryhy, tvorenej mierne uklonenymi vrstvami
karbonatov stredného a vrchného triasu.

Licinska synklindla (J. BysTRICKY 1964, str. 17) je tektonicky zna¢ne komplikovana synklina-
la, ktora vystupuje na povrch v pasme Skere§ovo—Strelnice—Licince—Gemerska Horka. Jej zapadna
Cast je tvorena gutensteinskymi vapencami. V centralnej Gasti je niekolko Supin, medzi ktorymi su aj
Supiny meliatskej skupiny. Vystupuju tu viak i najvyssie vrchnotriasové Cleny synklinaly. Negativna
tiaZova anomalia tejto oblasti juzne od Liciniec, resp. v okoli Meliaty (&. 3) méze byt prejavom
relativne mensieho zastipenia karbonatov v Supinach meliatskej skupiny.

Domnievame sa, Ze synklinala pokracuje v podloZi terciéru Rimavske; kotliny v zipado-juhozapad-
nom smere az do priestoru Hrnéiarskych Zaluzian.

Pokracovanie licinskej synklinaly smerom na zapado-juhozipad predpokladame podla nasleduju-
cich faktorov:
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— Na seizmickom profile 2R/77 (A. KoNva et al. 1978) v Gseku severne od Drazic boli zistené hraniéné rychlosti,
zodpovedajuce karbonitom, ktoré mozeme predpokladat v jadre licinskej synklinaly, podobne ako sa zistili v okoli Liciniec.
Zvy3ené hrani¢éné rychlosti boli zaznamenané aj na seizmickom profile 1R/77 medzi Ozdanmi a Hrnéiarskymi ZaluZzanmi.

— Pokracovanie synklindly v podloZi terciéru dokazuji aj niektoré geologické skutocnosti.

— Karbonaty silického prikrovu priamo pod kvartérom v okoli Hrn¢iarskych Zaluzian (t.j. v jadre licinskej synklinaly)
overil vrt PR-12. Zistil aj pritomnost dolomitickych vapencov aZ dolomitov vrchného triasu (A. KULLMANOVA — MELLO in D.
Vass et al. 1979). Pravdepodobne tie isté horniny v podloZi terciéru zistil vrt 652 pri Velkych Teriakovciach.

Stredno- aZ vrchnotriasové rekrystalizované karbonaty silického prikrovu boli zistené v severnom kridle synklinaly vo vrte
EVB-1 pri Papéi. V severnom pokracovani severného kridla synklinaly sa na zaklade hraniénych rychlosti na seizmickom reze
2R/77 da usudzovat, Ze v podlozi terciérnych hornin sii v Sirfom okoli Hornych Zahorian pritomné nekarbonatové horniny
a predpokladat sa daji len lokalne vyskyty karbonatov.

Synklindla Bretky (J. BysTRICKY 1964, str. 17) predstavuje juzné rameno synklinaly, ktorej
severna polovica bola tektonicky uplne redukovana. Cela §truktura tak nadobudla charakter vapenco-
vej kryhy s monoklindlne uloZenymi vrstvami smeru V—Z, ktoré su naklonené severne v uhle 50—80°.
Uprostred Struktury prechadza disloka¢na linia smeru V—Z, s ktorou stvisi redukcia suboru hallstatt-
skych vapencov. K juhozapadnému pokracovaniu §truktiry patria prevdepodobne vapencové vyskyty
zapadne od Sankoviec spolu s tisovskymi a wettersteinskymi vapencami,. zistenymi vo vrte EUP-3 pri
Rasiciach (tab. 1).

Pritomnost karbonatov v jadre synklinaly zakrytej sedimentmi terciéru potvrdili geoelektrické merania (metoéda VES).
Pokracovanie synklinily do okolia Velkého Blhu naznacuje vrt EUP-1, ktory v podloZi terciéru zistil wettersteinské vapence
(tab. 1). Ned4 sa vSak vylucit, Ze tieto vapence mézu patrif k Struktare obdobnej kryhy Drien¢anského krasu. Medzi jednotlivymi

Struktarami silického prikrovu je pravdepodobna pritomnost meliatskej skupiny vo forme Supin (napr. v okoli vrtu EUP-2 pri
Vysnych Valiciach, tab. 1).

Panicka antiklinala prebieha z vychodného okolia Gemerskej Panice do juZzného okolia
Gemerskej Vsi, odkial sa staca na JZ a pokracuje cez Vy$né Valice aZ do okolia Bakty. Existenciu tejto
antiklinaly, ktora je z prevaznej Casti zakryta terciérnymi sedimentmi Rimavskej kotliny, predpoklada-
me podla nasledujucich adajov: %

— Vo vychodnej ¢asti predpokladaného priebehu antiklinaly v bezprostrednom podloZi bolo zistené pieskovcovo-bridli¢na-
té stvrstvie spodného triasu silického prikrovu (vrt DV-1, R-3, HM-1).

Na existenciu antiklinaly poukazuju aj niektoré geofyzikalne merania:

— Na seizmickom profile 2R/77 v Gseku medzi Baktou a DraZicami boli zniZené hraniéné rychlosti zodpovedajice
nekarbonatovym sedimentom.

— Na absenciu alebo malé zastipenie karbonatov na vychod od Gemerskej Panice poukazuji merania metédou VES.

Synklindla Stranskej ma smer VSV—ZJZ, prevazne v podloZi terciéru.

Triasové karbonaty vystupuju na povrch vychodne od Safarikova, boli viak zistené aj vo vrtoch HM-5 (juzne od Safarikova),
VNP-1 (severne od Hubova), VSH-10 (pri Stranskej) a DV-3 (vychodne od Saférikova).

Od severu je synklinala Stranskej ohranicena pieskovcovo-bridli¢natym suborom spodného triasu
panickej antiklinaly. Jej zapadné pokracovanie reprezentuje pravdepodobne vyskyt strednotriasovych
vapencov vo vrte C-1 pri Cakove.

Na existenciu synklinaly poukazuju tiez vysledky geofyzikalnych merani:

— Zvy3ené rychlosti na seizmickom profile 2R/77 v priestore vychodne od Bakty a jz. od Radnoviec naznaduji pritomnost
karbonatovych hornin. Na synklinalnu stavbu v sledovanom tseku seizmického profilu poukazuje aj zniZenie hraniénej rychlosti

v hibsich ¢astiach predterciérneho podlozia.

— Vo vychodnej ¢asti synklinaly bola potvrdena pritomnost karbonatov mimo prirodzenych odkryvov a vrtov aj metédou
VES.

— Kladna tiazova anomalia medzi Uzovskou Panicou a NiZnou Kalo$ou (€. 2) naznacuje moznost
vyskytu relativne vicsich mas karbonatov v podlozi, ktoré v danom pripade koredponduji so severnym
kridlom synklinaly.

Lenartovska antiklinala je najjuZnejSou vrasovou Strukturou podloZia v Rimavskej kotli-
ne a jej existenciu predpokladime na zéklade vrtu C-2 pri Ciz, ktory v podlozi terciéru overil
pritomnost pieskovcovo-bridli¢natého sivrstvia spodného triasu silického prikrovu (tab. 1). Vrt Susa-1
na madarskom uzemi navital v podloZi terciéru slabometamorfované nekarbonatické sedimenty
paleozoika.

Zlomy predterciérneho podloZia

Predterciérne podloZie je porusené zlomami. Ich existenciu potvrdzuji nasledujuce skuto&nosti:
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— Predterciérne podlozie vystupujuce na sv. okraji Rimavskej kotliny je porusené zlomami, prejavy
ktorych boli kons§tatované na povrchu.

— Niektoré zlomy, ktoré porusuju terciér, maju hlbsi dosah, t.j. porusuju aj predterciérne podlozie,
¢o potvrdzuje ich koincidencia s vertikalnymi rozhraniami predterciérneho podlozia.

— Na pravdepodobné zlomy predterciérneho podlozia poukazuje viacero vertikalnych hustotnych
rozhrani, ktoré sa vSak v stavbe terciéru neprejavuju.

— Na existenciu niektorych zlomov v predterciérnom podloZi upozoriuji vysledky magnetickych
merani (nespojity priebeh magnetickych prostredi v hibke).

Zlomy predterciérneho podlozia vytvaraji dva systémy: SZ—JV a SV—JZ.

Zlomovy systém SV—IJZ

K tomuto zlomovému systému patria dva vyznamné zlomy. Jeden z nich smeruje z juzného okolia
Bretky a Coltova k Rimavskej Sobote a dalej na zapad k Ozdanom. Ide o plesivsky zlom v zmysle J.
PLANCARA et al. (1977). Zlom v useku od Gemerskych Michaloviec na vychod priblizne obmedzuje
panicku antiklinalu.

Plesivsky zlom ohranicuje na severe pozitivnu tiaZovia anomaliu predterciérneho podlozia v okoli Uzovskej Panice a Niznej
Kaloge (€. 2). Dalej na SV oddeluje dve pozitivne tiazové anomalie — juzni, nachadzajicu sa vychodne od Gemerskej Panice
(&. 3), a severnn, leziacu medzi Coltovom a Gemerskou Horkou (&. 5).

Plesivsky zlom sa prejavuje aj v terciéri ako rasicky zlom, resp. vo vychodnej ¢asti ako zlom potokd
Sograd (pril. 7).

%alﬁ vyznamnej$i zlom sa tiahne zo severného okolia Gemerského Jablonca a zasahuje az do
juzného okolia Neporadze, resp. pokracuje na madarské uzemie. Tento zlom pravdepodobne na severe
obmedzuje lenartovsku antiklinalu, v ktorej bol v bezprostrednom podlozZi terciéru zisteny spodny
trias.

V useku od Gemerského Jablonca aZ po severné okolie Drne vymedzuje zlom na severe tiaZovih anomaliu Gemerského
Jablonca (€. 1).

Aj tento zlom ma svoj povrchovy prejav a sice v zlomoch, ktoré prebiehajii severne od Cizu, resp.
jeho povrchovym prejavom je zlom medzi Gemerskym Jabloncom a Driiou. Povrchovym prejavom
tohto zlomu mdze byt aj Cast systému drobnych zlomov vz. az sv. smeru na pravom brehu dolného
toku Rimavy s jasnym prejavom aktivity v kvartéri.

Sv. smer ma aj zapadna cast brezovskej linie (jv. od PleSivca). Ide o preSmykovu liniu uklonent na sever (J. MELLO
1969).

Niekolko zlomov sv. smeru v predterciernom podlozi interpretujeme na zaklade vertikalnych
hustotnych rozhrani predterciérneho podlozia. K nim patri:

— predpokladany zlom prebiehajuci medzi Blhovcami a Hodejovom

— zlom prebiehajuci severne od Hodejova

— zlom prebiehajuci juZzne od Barce cez Rumince, ktory obmedzuje na juhu negativnu anomaliu
Figa—Stranska (¢. 1)

— zlom prebiehajici sv. od Safarikova, ktory oddeluje pozitivnu tiaovii anomaliu vychodne od
Gemerskej Panice (€. 3) od negativnej tiaZovej anomalie vychodne od Safarikova (€. 2) a porusuje aj
terciér

— zlom prebiehajuci v priestore medzi Barcou a NiZznou KaloSou oddeluje pozitivnu tiazova
anomaliu Uzovska Panica—NizZna Kalosa (€. 2) od negativnej anomalie Figa—Stranska (&. 1)

— zlom prebiehajuci zo severného okolia Velkého Blhu k Poline.

Zlomovy systém SZ—JV

Do tohto zlomového systému patri Stitnicky zlom. Od Ple§ivca smerom na sever sa zlom stac¢a do smeru
SSZ. Na zapade zlom utina vrasové Struktiry Slovenského krasu, ktoré nemozno jednoznaéne parale-
lizovat so Struktirami zapadne od zlomu (J. MELLO 1969). Podla nazoru J. MeLLA (1. ¢.) bola zipadna
kryha vyzdvihnuta voci kiScelu a mlad§im sedimentom sa vSak javi ako poklesnuta.

Zlomova linia preSmykového charakteru — gombasecka linia (J. MELLO 1969) utina juzné rameno
synklinaly Silickej planiny a je uklonené na sever. Linia sa prejavuje v morfologii izemia depresiami
a radom zavrtov (J. MELLO I.c.).

90




Sz. smer ma aj vychodna Cast brezovskej linie, o ktorej sme sa zmiefiovali uz vyssie.

Zlom potoka Blh, ktory vyrazne porusuje terciérnu vyplii Rimavskej kotliny, porusuje aj predter-
ciérne podloZie, o ¢om sved¢i aj jeho koincidencia s liniou vertikalnych hustotnych rozhrani v predter-
ciernom podloZi a deformacie magnetickych anomalii v pase Blhovece—Brusnik (str. 81).

Indicie vertikalnych hustotnych rozhrani predterciérneho podlozia upozorfiuji na existenciu niekol-
kych zlomov, ktoré prebiehaju:

— vychodne od Sankoviec k Strelniciam

— vychodne od Gemera cez Hrkaé

— medzi Safarikovom a Neporadzou

—— vo vychodnom okoli Gemerskych Michaloviec a Niznej Kaloge

— cez obec Dubovec a Chramec dalej na JV

Predpokladany zlom prebiehajici vychodne od Gemerskych Michaloviec a Niznej Kalose sa
prejavuje popri linedrnom usporiadani indicii vertikdlneho hustotného rozhrania v predterciérnom
podloZi aj tym, Ze na sv. obmedzuje pozitivnu tiaZovih anoméliu Uzovska Panica—Nizna Kalosa (. 2).

Podobny charakter maji aj niektoré linearne prvky v stavbe predterciérneho podlozia prebiehajice
smerom ZSZ.

Dve kratSie linie vertikilneho hustotného rozhrania v predterciérnom podloZi sa zistili v priestore medzi Rumincami
a zapadnym okolim Neporadze, dalsia linia prebieha cez obec Papéu. Posledne menovana linia viak moZe byt aj prejavom
zlomu, ktory porusuje terciér a na povrchu sa prejavuje az v juznejsej Casti.

Vyrazn linia zsz. smeru prebieha od stutoku Slanej a Rimavy popri Rimavskej Se¢i az do sv. okolia
obce Rimavské Janovce. DalSia linia, ktora je uz stoéena takmer vychodozapadnym smerom, prebieha
od obce Dubovec cez Jesenské do udolia rieky Gortvy. Tato linia sa prejavuje aj v terciéri a kvartéri.

Zlom sz. smeru, ktory prebieha v priestore dne$ného toku Rimavy, vymedzuje v predterciérnom
podloZi zdpadny okraj depresie Ratkovskej Suchej (v zmysle J. PLANCAR et al. 1977, str. 118). Na
okrajoch depresie vystupuje paleozoikum (brusnicka antiklinila na vychode a starsie paleozoikum
v oblasti Kocihy na zapade). Depresie vypliiaja mladsie sedimenty (vrch. paleozoikum a mezozoikum).
Zlom porusuje aj terciér, ale zatial ¢o v predterciérnom podloZi sa sklana na SV, v terciéri ma sklon
prave opacny.

MozZnost existencie zlomov sz. smeru v predterciérnom podloZi potvrdzuje segmentovanie magnetického prostredia vyvola-
vajlceho rozsiahle anomalie:

a) Filakovo — Blhovce

b) Horné Zahorany : P ; .

¢) v SirSom okoli Brusnika a Jel3avy (zva¢Sa uz mimo skimaného uzemia pril. I). : 4 B

Podla M. FiLA (in J. BODNAR et al. 1979) povrch magnetického prostredia postupne klesa_smerom na SV. l\{a_!plytine: je
spominané prostredie v oblasti Blhoviec (1,2—1,4 km) a najhlbsie v oblasti Jelsavy (4,5 km).' Pncst?rova konfiguracia prvych
dvoch anomalii upozorfiuje popri poklesovom mechanizme aj na moZny lateralny posun kryh s dlzk?u posunu okolo 10km.

Vrt FV-1 pri Blhovciach ukazal, Ze prinajmensom jednou z pri¢in magnetickej gnoma[le jeCaste zastupenie fgror’nagnen'c!(th
mineralov v horninach rakoveckej skupiny. Za predpokladu, Ze prostredie, kt_ore vyvolava menované 'magneucke' anom'ahe. je
totozné, potom by jeho segmentacia na magnetickych mapach mohla mat v dos'ledku zlomovej tektoniky severo;apadny smer.
Jeden zo segmentujucich zlomov by sa potom kryl s rimavskym zlomom a druhy so zlomom potoka Blt'x. Porusenie predterclver-
neho podlozia rimavskym zlomom doklad aj seizmicky profil 3R/77 (A. KonYA et al. 1978). V mieste, kde profil pretina
rimavsky zlom, sa menia hraniéné rychlosti. Je teda pravdepodobné, Ze na zlort}e sa styk'aju horniny paleozonka'l a gemerika, ktoré
budujii predterciérne podlozie zipadne od zlomu, s karbonatmi silického pr'rkrovu yychodne od Zlomu (pnl.' 1.) -

Pri oboch menovanych zlomoch bol viak v mladom terciéri zaznamenany opa¢ny pohyb kryh. Je potrebné poznamenat, ze
predpokladané magnetické prostredie segmentované zlomami sa nachadza v priestore depresie predterciérneho podlozia
Ratkovskej Suche;.

Stavba molasovej vyplne

Molasovi vyplii Rimavskej kotliny a vychodnii ¢ast Cerovej vrchoviny porusuju hl:}vne dva na seba
kolmé zlomové systémy. Ide o systém SV—JZ a SZ—JV. Okrem toho sa na stavbe uzemia podielaju
zlomy vz. a sj. smeru (D. Vass et al. 1981, pril. 7).

Zlomovy systém SV—JZ

M rozhodujici vyznam pre stavbu vyplne Rimavskej kotliny, menovite ranej molasy.
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Rana molasa predstavuje cca 90 % z celkovej vyplne kotliny. Severovychodny zlomovy systém bol
aspoi sCasti syngeneticky voci ranej molase t.j. vo¢i sedimentom kiscelu a egeru lebo kontroluje ich
paleogeografiu.

Od severu na juh méZeme v Rimavskej kotline vyélenit tieto zikladné zlomové Struktary sv.
zlomového systému (pril. 7):

Drien¢anskd okrajova kryha sa nachidza na severnom okraji Rimavskej kotliny v pries-
tore medzi obcami Slizké a Driencany. Na juhovychode je vymedzena hostiovskym zlomom, ktory je
morfologicky vyrazny (v dizke asi 5km prebieha v Gdoli potoka, ktory preteka cez obec Hostisovce).
Za prie¢nym sz. zlomom potoka Blh sa povrchovy morfologicky prejav zlomu straca. Na drien¢anskej
kryhe vystupuju na povrch horniny mezozoika, na ktorom lezia sedimenty egeru malej hrubky.

Kryha Velkého Blhu je ohraniena na severe uz opisanym hostiSovskym zlomom a na juhu
raSickym zlomom, ktory prebieha od severného okolia Rimavskej Soboty smerom na SV k obci Rasice.
Struktarnym pokracovanim tejto kryhy na vychod je okrajova kryha Gemerska Ves—Coltovo. Hrani-
cou medzi oboma spominanymi Struktirami je zZlom potoka Turiec, ktory ma sz. smer. Kryha Velkého
Blhu je oproti driencanskej kryhe relativne poklesnuta. Jej dizka dosahuje asi 20,0 km a maximalna
Sirka je asi 7,0 km.

Relativne vysokii $truktirnu poziciu kryhy zvyraziiuje kladna anomalia pri obci Velky Blh (pril. 7, anomalia ¢&. 1). Je
odrazom vyssej Struktirnej pozicie predterciérneho podloZia voéi JjuZnej poklesnutej kryhe. Mezozoické podlozie na povrch
nevystupuje.

Vrtmi sa zistilo, Ze mezozoické podloZie smerom na juh, resp. na JZ klesa. Terciér vystupujici na kryhe je reprezentovany
sedimentmi egeru, hoci v niekolkych vrtoch bol zisteny v podlozi egeru aj kiScel, ktory chyba na drienéanskej okrajovej kryhe.

Rasicky zlom vymedzuje kryhu Velkého Blhu na juhovychode a na tizemi kotliny prebieha v dlzke
asi 20,0 km. Jeho existenciu potvrdil aj seizmicky profil 1R/77.

Zlom velmi dobre koreSponduje s indiciami vertikalnych hustotnych rozhrani na mape tiazovych
ucinkov terciérnych sedimentov a na odkrytej gravimetrickej mape (J. BODNAR et al. 1979; obr. 30, 34).
Je povrchovym prejavom plesivského zlomového systému, ktory predstavuje vyrazné hustotné rozhra-
nie v predterciérnom podloZi, prebiehajuce od Balasskych Darmot cez Rimavska Sobotu a Plesivec az
k PreSovu (J. PLANCAR et al. 1977; str. 11, pril. 15). Zlom kontroluje hritbku sedimentov kigcelu a egeru
a javi sa voci nim ako synsedimentarny. Prvé doloZené priznaky aktivity zlomu si v kisceli.

V mieste kriZovania sa rasického zlomu s prieénym zlomom potoka Blh je pozitivna anomalia (anomalia 2 na pril. 7 a obr.
29) odvodena z mapy tiazovych Gcinkov terciéru (obr. 28). V tomto priestore Jje pravdepodobne elevacia predterciérneho
podlozia, ktorej taZisko je na vysokej kryhe Velkého Blhu.

Kryha Velkého Blhu je vnitorne &lenena pozdiznym zlomom, prebiehajicim juZne od obce Drazice v udoli potoka. Na
existenciu zlomu poukazuje morfoldgia tdolia s facetovymi plochami na pravom, t. J- juZznom svahu.

Okrajova vysoka kryha Gemerska Ves—Coltovo je vlastne pokradovanim kryhy
Velkeho Blhu, aviak jej Struktirna pozicia je ¢iastoéne odlisna, analogickd drien¢anskej okrajovej
kryhe, s ktorou viak bezprostredne nestvisi.

Deliacou ¢iarou medzi kryhou Velkého Blhu a popisovanou kryhou je zlom potoka Turiec. Juzné
ohraniCenie popisovanej kryhy predstavuje zlom potoka Sograd.

Na kryhe vystupuje na povrch mezozoické podlozie, na ktorom lei terciér, reprezentovany litordlnymi sedimentmi kiscelu
spolu s litoralnymi a hlbokovodnejsimi sedimentmi egeru. Vo vychodnej ¢asti sa nachadzaji miestami aj sedimenty pontu.

Zlom potoka Sograd prebieha v smere VSV—ZJZ so sklonom na J. Je pokracovanim rasického
zlomu smerom na SV a spolahlivo bol dokazany v tseku asi 7,0km, medzi obcami DIha Ves
a Gemerska Panica, kde predurcuje dnesné udolie potoka Sograd, podla ktorého je zlom pomenovany.
Zlom mozZno velmi dobre korelovat so zistenym hustotnym rozhranim v terciéri i v predterciérnom
podloZi (pril. 1). VySka poklesu je priblizne 150 m a zda sa, Ze bol aktivny uz pocas kiscelu a egeru,
kedZe kontroluje hribky tychto sedimentov, a zohral aj déleZiti tlohu pri paleogeografickej konfigura-
cii Uzemia (predstavuje severné vymedzenie zalivu kiScelského mora).

Kalo§ska poklesnuta kryha je vymedzena na severe rasickym zlomom a zlomom potoka
Sograd, zatial ¢o na juhu zZlomom potoka Laps$a. Na vychode ju prie¢ne ukoncuje Stitnicky zlom. V jz.
Casti pokracuje smerom do Ludenskej kotliny s tendenciou rozirovat sa. Pri svojom vychodnom
ohraniCeni jej Sirka dosahuje asi 3,0 km a v oblasti smerom na JV od Rimavskej Soboty dosahuje Sirku
asi 9,0 km. Kryha sa javi ako najhlbsia jednotka medzi okrajovymi kryhami a $afarikovskou elevaciou.
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Kalosska kryha sa kryje so zapornou tiaZzovou anomaliou (anomalia 4 na obr. 29 a na pril. 7), odvodenou z mapy
gravitatného G¢inku terciéru (obr. 28). Anomalia je prejavom depresie v reliéfe predterciérneho podloZia, ktora ma zrejme
tektonicky povod a je vyplnena terciérnymi sedimentmi. V priestore kryhy nikde nevystupuje na povrch mezozoikum. Najplytsie
je uloZené vo vychodnej ¢asti kryhy (pri jej vychodnom ohraniéeni), a to v hibke men3ej ako 100m. Smerom na JZ povrch
podlozia klesa az do hibok okolo 1000 m, ¢o potvrdil aj vrt FV-1 (D. Vass — S. BAJANIK et al. 1978), situovany v jz pokragovani
kryhy v Cerovej vrchovine.

Terciérna vyplii na kryhe je tvorené hlavne egerom a kiscelom, ktoré si1 aj vo vychodnej aj v zapadnej ¢asti zakryté pontom.

Zlom potoka Lapsa, ktory vymedzuje kryhu na JV, prebieha v udoli spominaného potoka sv. od
Safarikova. Smerom na JZ pokracuje aZ k zaipadnému okraju Rimavskej kotliny a do juzného okolia
obce Hodejovec. Zlom je ukloneny smerom na SZ. Overena dizka zlomu je cca 30,0 km a jeho dalsie
pokracovanie na JZ sa predpoklada v dizke 10,0 km. Maximalna odhadnuta vyska poklesu zlomu je
asi 200—250 m a smerom na SV sa zmenSuje. Na prienom S§titnickom zlome uplne vyznieva. Zlom
kontroluje hrabku egeru a kiScelu a je aspoii ¢iastone voci ranej molase synsedimentarny.

Safarikovska elevacia je na SZ vymedzena uz spominanym zlomom potoka Lapsa a na JV
neporadzskym zlomom. Jv. obmedzenie kryhy smerom na JZ je mozné sledovat az do severného okolia
Rimavskej Sece. Dalsi priebeh elevacie je nejasny. Jednou z priéin vyznievania elevacie smerom na JZ
su pravdepodobne prie¢ne zlomy sz. smeru, pozdiz ktorych elevécia stuptiovite poklesava na JZ.

Na Gzemi Slovenska je moZné priebeh elevécie sledovat v dizke asi 27,0 km. Maximélnu Sirku 9,0 km dosahuje vo svojej sv.
Casti v oblasti Safirikova a smerom na jz. sa zuZuje.

Na mape tiaZovych uéinkov terciéru (obr. 28) sa 3afarikovska elevacia (hlavne jej sv. ¢ast a v priestore Figa—Cakov)
prejavuje ako vyrazne pozitivna anomalia (anomalia 3 na pril. 7 a obr. 29). Je prejavom elevicie v reliéfe predterciérneho
podloZia. Mezozoické podloZie vystupuje na povrch v niekolkych izolovanych ostrovoch v SirSom okoli Safarikova. Na
mezozoiku leZi terciér, reprezentovany egerom a vo vychodnej éasti aj sedimentmi pontu. Hribka egeru v sv. Casti dosahuje 100
—200 m, pripadne menej, ale smerom na jz. v smere ponarania sa osi elevacie narasta az na 700 m. Vrty pritomnost kiscelu na
elevacii nepotvrdili, s vynimkou ruminskej poklesnutej kryhy prie¢neho, t.j. sz. zlomového systemu.

Safarikovska elevacia je rozélenena pozdiznymi zlomami. Toto &lenenie je najvyraznejsie v sv. &asti
elevacie, t.j. v SirSfom okoli Safarikova, kde elevécia je pozdiznymi zlomami rozélenena na niekolko
kryh. Od severu na juh su to kryhy (pril. 2):

— Vysoka kryha samoty Va$a$* je vymedzena zlomom potoka Lap3a a 3afarikovskym zlomom. Na tejto kryhe vystupuje
na povrch predterciérne podlozie.

— Poklesnuta kryha Panskej pustatiny je vymedzena na JV zlomom, ktory sa tiahne cez obec Hubovo (hubovsky zlom).
Na tejto kryhe mezozoikum nevystupuje na povrch a hranica mezozoikum — terciér vo vrte VNP-1 pri obci Hubovo sa nachadza
v hibke 142,0 m. Terciér je reprezentovany egerom a je tu vyvinuty aj pont, hribka ktorého je vzhladom na susedné vysokeé kryhy
relativne vadSia. Autonomne postavenie ma uzemie v okoli koty Zelezny vrch (v blizkosti $tatnej hranice s MLR), kde vrt DV-3
zistil, 7e pod pontom chybaju sedimenty egeru a v nadloZi triasovych dolomitov sa pelitické vrstvy odli§né od poltérskeho
stvrstvia, ktoré sa nezistili nikde inde v oblasti Rimavskej kotliny. St pravdepodobne ekvivalentom uhlfonosnych sedimentov
na susednom madarskom tizemi a s povaZované za panon (pont?). Z uvedeného vyplyva, Ze oblast koty Zelezny vrch v egeri,
resp. po egeri bola vyzdvihnuta, ale v panéne a na zaiatku pontu (pred vznikom poltarskeho savrstvia) klesla.

— Vysoké kryha Na ozvene je vymedzena na JV zlomom potoka Lokierti. V priestore tejto kryhy sa nachadza lokilna
kladna anomalia G&inku terciéru (porovnaj obr. 28), ktora je prejavom &iastkovej elevacie mezozoického podlozZia, vystupujice-
ho na povrch v sv. &asti vysokej kryhy pri byvalej Hubovskej samote.

— Neporadzska poklesnuta kryha je obmedzena na JV neporadzskym zlomom, t.j. okrajovym zlomom Safarikovskej
elevacie. Na tejto kryhe podloZie nevystupuje. Hribka terciéru dosahuje az 500 m.

Neporadzsky zlom na JV oddeluje Safarikovsku elevaciu od abovskej poklesnutej kryhy. Prebieha
od obce Neporadza po severny okraj obce Rimavska Seé. Uklafia sa smerom na JV a jeho dizka je asi
16,0 km.

Zlom v sv. &asti kontroluje tidolie potoka te¢iiceho cez obec Neporadza a jz. od Chanavy sposobuje
ohyb udolia potoka Licka. V priestore obce Chanava zlom koreSponduje s indiciami vertikalnych
hustotnych rozhrani v terciéri a v predterciérnom podlozi. Zlom ma hlbsi dosah a porusuje aj
predterciérne podloZie. Synsedimentarna aktivita zlomu sa moze predpokladat v kiceli a egeri, kedy
zlom vymedzoval elevaciu, ktort nezaliala kiscelska morské transgresia a na ktorej v egeri prebiehala
relativne plytka, morska sedimentacia. Z uvedeného vyplyva, Ze zlom zohral délezita ilohu v paleo-
geografii ranej molasy skiimaného uzemia (pril. 2 a 3).

*Kryhu sme pomenovali v praci D. Vass et al. 1981 3afarikevska. Aby nedochadzalo k zdmene so Safarikovskou elevaciou,
premenovali sme vysoku kryhu, ale aj poklesnuté kryhy sz. zlomového systému, o ¢om budeme pojednavat v daldej Casti.
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Charakteristika Ciastkovych zlomov Safarikovskej elevacie

— Safarikovsky zlom prebicha od Statnej hranice s MR (s. od kéty Zelezny vrch) cez Panski pustatinu do okolia obce
Véelince. Jeho dalsi priebeh zépadne od zlomu rieky Slanej nebol zisteny. Uklana sa na JV a morfologicky je malo vyrazny. Na
jeho existenciu poukazuju seizmické i elektrické geomerania. Zlom sa v istom tseku prejavuje ako vertikalne hustotné rozhranie
v terciéri (J. BODNAR et al. 1979).

— Hubovsky zlom prebieha od 3tatnej hranice s MIR cez obec Hubovo do udolia rieky Slanej, kde kon¢i na sj. Zlomovom
systéme. Zlom je ukloneny na SZ a prejavuje sa v morfolégii izemia, pretoZe v istom Gseku prebicha v idoli potoka, ktory
preteka cez obec Hubovo.

— Zlom potoka Lokierti prebieha idolim potoka Lokierti a jeho priebeh predpokladame aj za sj. zlomom rieky Slanej az
do okolia obce Ivanice. Je pravdepodobné, Ze je ukloneny na JV a preduréuje dolinu potoka Lokierti. Aviak podla asymetrické-
ho tvaru doliny (strmsi Tavy, t.j. juzny breh) a podla asymetrického vyvoja teras (vyraznejie terasové akumulacie mindelu st
na severnej strane potoka — J. PRISTAS in M. ELECKO — J. PRISTAS 1977) mdzeme usudit, ¥e v mindeli alebo po fiom doglo
k inverznému pohybu na zlome, t.j. k poklesu jeho sz. kryhy.

Zapadni Cast Safarikovskej elevacie ¢leni zlom, ktory prebieha od obce Figa do jz. okolia obce Radnovce. Uklafia sa na SZ
a prejavuje sa v siasnej morfologii tizemia (sv. od obce Radnovce naruSuje linedrny priebeh vychodnych svahov tidolia potoka
Blh, kde sii vyvinuté vyrazné facetové plochy). V okoli osady Barca a obce Figa kontroluje idolia nepomenovanych potokov
SV. smeru.

Abovskd poklesnutd kryha. Na tzemi CSSR sa nachadza len jej severna Cast. Zo severu je
ohraniena od $afarikovskej elevacie neporadzskym zlomom. Juzné ohranidenie kryhy sa nachadza na
uzemi MLR, ale nebolo definované.

Vzhladom na to, Ze neporadzsky zlom sa vyrazne neprejavuje na izemi zapadne od prieéneho zlomu
potoka Blh, abovska poklesnuta kryha vo svojej jz. Casti nie je jednoznacne oddelena od Safarikovskej
elevacie.

S ji pokracovanim poklesnutej kryhy koreSponduje pravdepodobne velka ziporna anomalia Cerovej vrchoviny (€. 1, pril.
7, obr. 29), ktoré zasahuje len svojou okrajovou &asfou do Jz. cipu skiimaného Gizemia. Je prejavom depresie reliéfu predterciérne-
ho podlozia.

Predterciérne podloZie je hlboko poklesnuté. Hribka terciéru narasta od SV (cca 500m) na JZ. (v juznom okoli Rimavskej
Sece viac nez 1000 m). Terciér reprezentuji sedimenty kiScelu a egeru. V pravdepodobnom pokra¢ovani na JZ st na tejto kryhe
vyvinuté aj sedimenty egenburgu.

Pokiesnutii kryhu ¢leni niekolko paralelnych pozdiznych zlomov, z ktorych dva prebiehaju v okoli obce Ciz. Na ich krizovani
sa s prieénymi zlomami s prirodzené vyvery ¢izskych mineralnych vod, resp. vyrony tychto vod do vitanych studni. Niekolko
men3ich zlomov rozéletiuje poruchu vz. smeru prebiehajicu po juznej strane doliny rieky Rimava. St to zlomy zvadsa sklonené
na SZ a na ich aktivitu v kvartéri poukazuje vyrazny vyvoj facetovych ploch. V priestore, kde mozeme predpokladat jz.
pokra€ovanie abovskej kryhy sa nachadza niekolko zlomov. Z nich azda najvacsi vyznam ma zlom ssv. smeru, &iastoéne
kontrolujici dolinu medzi obcami Janice a Chramec. Zlom sa kloni na Z a na jeho poklesnutej kryhe sii vyvinuté sedimenty
egenburgu, ktoré na vychodnej kryhe a na vi&ine tizemia Rimavskej kotliny chybaju.

Dalsie zlomy sv. a ssv. smeru kontroluji smery niektorych tokov v Cerovej vrchovine. Takymito zlomami boli predurdené
doliny potokov te¢icich juzne od Chramca. Ide o dolinu Macacieho potoka medzi obcami Chramec—Driia—Hostice.

Spominany zlom potoka sa prejavuje ako linearna truktira v predterciérnom podloZi a &iastoéne aj v terciéri v tseku severne
od obce Gemersky Jablonec (mimo skiimaného tizemia) — severne od obce Hostice smerom na obec Driiu. Nie je vyli¢eny ani
predpoklad sv. pokradovania a napojenie sa na neporadzsky zlom (J. BODNAR et al. 1979; obr. 34).

Zlomovy systém SZ—JV

Zlomy systému SZ—JV porusuji epigeneticky hlavnu ¢ast vyplne Rimavskej kotliny, t. j. rani molasu.
Mladsia ¢ast vyplne kotliny ma blizsie vzfahy k tomuto zlomovému systému, takZe nemozno vylacit
synsedimentarne pohyby na zlomoch sz. smeru hlavne pocas vzniku sedimentov pontu (poltarske
sivrstvie).

Okrem toho boli zlomy aktivne v kvartéri a niektoré z nich kontroluji najmé rie¢ne toky Rimavskej
kotliny (potok Turiec, potok Kalosa, potok Blh, stredny tok rieky Rimavy).

Na kvartérnu aktivitu niektorych zlomov poukazuje aj asymetricky vyvoj teras na vysokej a pokles-
nutej kryhe zlomu.

Zlomovy systém sz. smeru vytvara v Rimavskej kotline niekolko zlomovych 3truktr, preto smerom
od vychodu na zapad boli vyclenené nasledujice Struktary (pril. 7):

Kesovské poklesnuté kryhy* sa nachadzaju vo vychodnej ¢asti Rimavskej kotliny, na SV
su vymedzené titnickym zlomom a na JZ zlomom potoka Turiec. Od osady Kralik (juzna &ast
Safarikova) smerom na juh funkciu hraniéného zlomu prebera zlom rieky Slanej sj. smeru. Maximalna
Sirka kryh dosahuje na ¢&sl. izemi cca 14,0km a dizka cca 20 km.

*V préci D. Vassa et al. 1981 3afarikovské poklesnuté kryhy.
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V okoli Qhanavy s qulesnut)’lmi kryhami €iastoéne kore3ponduje zaporna tiazova anomalia, odvodena z mapy tiazovych
u€inkov terciéru (anomalia 5 na pril. 7, obr. 29). Na kryhéach v nadlozi ranej molasy leZia sedimenty pozdnej molasy t.j. pont.

Stitnicky zlom vymedzuje §truktiruna SV a Je sucasne okrajovym zZlomom Rimavskej kotliny. Zlom
sa uplatiiuje v morfologii izemia v okoli obce Dlha Ves, kde kontroluje dolinu nepomenovanéha
potoka. Jeho vyraznejsi morfologicky prejav pozorujeme severne od Plesivca, kde kontroluje morfolo-
giu doliny potoka Stitnik.

Na Gzemi medzi Plesivcom a $tatnou hranicou s MER nepredpokladame jeho velky hibkovy dosah, pretoze sa na mapach
tiazovych anomalii neprejavuje ako vyrazné hustotné rozhranie.

Zlom potoka Turiec vymedzuje kesovské kryhy na JZ. Jeho priebeh bol sledovany od osady Kralik
az do severného okolia Chvalovej v dizke cca 17,0 km. Zlom je skloneny na SV a jeho maximélna vyska
skoku je cca 150m, ¢o sa prejavuje v morfologii izemia. Kontroluje ¢ast toku potoka Turiec od
Behyniec po Otro¢ok). Dalej na SZ sleduje idolie nepomenovaného Tavého pritoku rieky Turiec,
tecliceho cez obec Rasice. Od obce Polina az k obci Chvalova sleduje priblizne dolinu potoka Turiec.
Na kvartérnu aktivitu zZlomu poukazuje asymetricky vyvoj teras potoka Turiec medzi obcami Behynce
a Otrocok. Na vychodnej poklesnutej kryhe zlomu st vyvinuté terasy mladsie, zatial o na vyssej
zapadnej kryhe si vyvinuté terasy starSie. Z uvedeného vyplyva, Ze zlom bol aktivny v kvartéri, ale
pravdepodobne aj v ponte, lebo vymedzuje kesovské poklesnuté kryhy, na ktorych je rozsireny pont.

Kesovské poklesnuté kryhy s &lenené niekolkymi zlomami sz. smeru s mensim vyznamom, ktoré v oblasti samoty Vasa$
ri Statnych hraniciach s MR pravdepodobne zohrali dlezitt ilohu po egeri, pripadne aj pocas egeru, lebo vo vrte DV-3 pri
eleznom vrchu nebol zisteny eger, zatial So zapadnejiie je eger véade pritomny. Na druhej strane v tom istom priestore, kde

chyba eger, boli zistené sedimenty panénu, resp. pontu ktoré nie s zname z inych &asti Rimavskej kotliny.

Vyznamnejsi pozdizny zlom prebieha z jv. okolia obce Hubovo cez obec Sankovee (Sast Gemerskej Vsi) do udolia potoka
Vychodny Turiec a dalej do adolia Driefiovského potoka. Tento zlom predpokladame v dizke cca 21,0km. Uplatiiuje sa
v morfologii izemia (vo svojej sz. asti). V jv. Sasti na jeho existenciu upozoriiujit hlavne vysledky geoelektrickych merani. Zlom
v jz. okoli Hubova sa prejavuje ako vertikalne hustotné rozhranie v terciéri. V okoli obce Sankovce na existenciu zlomu a jeho
mladé pohyby upozorfiuju facetové plochy na vysokej a modariskd na poklesnutej kryhe zlomu. Udaje o vyske skoku
nepozname. Predpokladame, Ze vyznieva na SZ.

Cizska hrast je na SV a V vymedzena zlomom potoka Turiec a sj. zZlomom rieky Slanej. Na
JZ je ohrani¢ena zlomom potoka Bih.

Kryha ma klinovy tvar. Vyklifiuje v okoli $tatnych hranic s MR (juZne od obce Vlkyiia). Maximal-
nu Sirku asi 11,0 km dosahuje vo svojej strednej ¢asti. Dizka kryhy je priblizne 30 km. Na hrasti je
vyvinutd rana molasa — kiScel a eger (kiScel vSak v priestore medzi Chanovou a Figou chyba).
V severnej Casti kryhy st vyvinuté vulkanoklastika stredného miocénu.

Na celej hrasti viak chybaja sedimenty pontu. Vysoku poziciu hrasti potvrdzuje aj vrt VSH-10 pri obci Stranska, ktory
navftal stredny trias silického prikrovu v h{bke 11,5m. Je viak zaujimavé, Ze vrt VCH-1, situovany 2,0 km zsz. od vrtu VSl-’l-]O,
nenavftal podlozie ani v hibke 303 m. Je pravdepodobné, Ze vrt VCH-1 je situovany na kalosskej poklesnutej kryhe sv. systému.

Z distribucii terciérnych hornin na tejto Strukture predpokladame, Ze sa ako hrasf chovala v ponte, resp. po ponte, zatxa[
¢o pocas stredného miocénu jej hrastova pozicia nie je dolozena vzhladom na spominany vyskyt vulkgnoklast:k.v jej severnej
Casti. Mladé vyzdvihy hrasti potvrdzuju aj vysledky merani recentnych vertikélqych pohybqv, ktoré v qblastl hntasu maju
pozitivne hodnoty v rozpiti 0,0—0,5 mm/rok (P. MARZAK et al. 1976). Cizska hrast je rozélenena pozdiZznymi zlomami na kryhy
a od SV na JZ ide o nasledujice kryhy: :

— Stranska vysoka kryha je ohrani¢en4 zZlomom potoka Turiec a zjz. zZlomom potoka Kalo$a. Na tejto kryhe severne od
obce Stranska pod kvartérnym pokryvom vystupuje predterciérne podloZie. Z

— Ruminska poklesnuta kryha je na SV vymedzena zlomom potoka Kalo3a a na JZ zlomom potoka Teska. y

Na tejto kryhe zapadne od Chanavy je predterciérne podloZie hlbsie a}!(o 6501"n (vn:t LR-9) a v bezpros:trednom 'nadlon
mezozoika lezia sedimenty kiscelu, z ¢oho usudzujeme, Ze zlomy vymedzujice ruminski kryhu boli poas kiScelu algtlvne.

— Cakovska vysoka kryha je vymedzena uz spominanym zlomom potoka Te$ka a zlorpom potoka Blh. Ng tejto krth
v oblasti Cakova je predterciérne podlozie v hibke asi 350 m (vrt BC-3), teda podstatne vyssie .ako na Rummsl@ pokl-esnutej
kryhe v okoli Chanavy. Smerom na juh klesa podlozie do hibky viac nez 800m (vrtC-2)ato na;pravdepodoknejs:c v dosledku
priecnych zlomov, zvla$t neporadzského zlomu, prip. zlomu potoka Lokierti a zZlomov severného okolia Cizu.

— Zlom potoka Blh vymedzuje hrast na JZ a bol zisteny na Csl. ﬁzgmi v diikt} cca 31,0 krp. Kloni
sa na JZ a jeho morfologicky prejav moZeme pozorovat medzi obcgmlelrr!avska Se¢ a I_Bufilkoyany,
kde prebieha v tidoli potoka Blh. Od Rimavskej Se¢e na JV morfologicky prejav ;lomp za.mka..V’useku
medzi obcami Radnovce az do severného okolia obce Batka koreSponduje s mc}n_qam_1 vertlkalnych
rozhrani odkrytej gravimetrickej mapy a segmentuje pas magpetick)"ch .anomal'll. Tieto 9k9lngstl
potvrdzuju relativne hlboky dosah zlomu a ako linedrna Struktira sa prejavuje aj v mape tiaZzovych
Ucinkov terciéru.
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Dvojica vrtov C-1 a BC-3 v okoli obce Cakov potvrdila, Ze zlom dislokuje povrch predterciérneho
podlozia. Na poklesnutej kryhe vrt C-1 overil podlozie v hibke 430 m, kym na vysokej kryhe vrtom
BC-3 bolo podlozie navitané v hibke 351,0m (skoky asi 80,0m). Na vysokej kryhe su miestami
vyvinuté facetové plochy. Zlom podmiefiuje asymetricky vyvoj mindelskych terds, ktoré su vyvinuté
na poklesnutej kryhe a chybaji, alebo sii rudimentarne vyvinuté na vysokej kryhe. Neskor pohyby na
zlome pravdepodobne prestali, pretoZe riské a wiirmské terasy si vyvinuté na vysokej kryhe zlomu.

Ako bolo uvedené vyssie, ¢izsku hrast ¢leni niekolko zlomov:

— Zlom potoka Kalo$a prebicha od zapadného okolia obce Strkovec v udoli rieky Slana cez udolie ricky Kalosa a je
ukloneny na JZ. Severozapadne od obce Nizna Kalosa sa zlom §tiepi, pri¢om jeho vychodna vetva smeruje udolim cez NiZné
a Vy§né Valice na SZ s iklonom na SV. Zapadna vetva (priame pokracovanie zlomu) prebicha udolim smerujicim k samote
Szimalla jjz. od osady Gregorovce.

Na pritomnost zlomu potoka Kaloa upozorfiuji aj tiaZové merania zobrazené na mape Bouguerovych anomalii a na
mapach zvyraziiujlcich linedrne charakteristiky tiaZového pola. Zlom kontroluje priebeh Gdolia potoka Kalosa a na jeho
vysokej kryhe sit miestami vyvinuté facetové plochy nad dolinou potoka.

— Zlom potoka Teska je vyznamnejsi. Prebieha idolim potoka (z vychodného okolia obce Uzovska Panica aZ po obec Ciz)
do priestoru porie¢nej nivy riek Rimavy a Slanej, kde sa jeho povrchové prejavy stracaji. Je ukloneny na JV. Zlom Ciasto¢ne
koreSponduje s vysledkami tiaZzovych merani a prejavuje sa aj v morfologii skimaného tizemia. Okrem toho, Ze kontroluje dolinu
potoka Teska, prejavuje sa aj vyvojom facetovych ploch na svojej vysokej kryhe, najmé na svahoch v §irSom okoli osady Barca.

Dalsi zlom prebieha vychodne od obce Velky Blh. Tento zlom kore$ponduje s indiciami vertikalneho hustotného rozhrania
na mape tiazovych G¢inkov terciéru a nie je vylicené, Ze je smerovym pokracovanim potoka Teska.

Poklesnuté kryhy LukoviStia—Batka st vymedzené uz spominanym zlomom potoka
Blh, pri¢om na JZ ich vymedzuje rimavsky zlom. DiZka $truktiry dosahuje asi 30,0 km a $irka 10 km.

Na poklesnutych kryhach je vyvinutd rand molasa (kiscel, eger). Struktarne niZ§ia pozicia opisovanych kryh voéi &izskej
hrasti je zvyraznena pritomnosfou sedimentov hlavnej molasy egenburgu (v juznej ¢asti kryh) a vulkanoklastik stredného
miocénu (v severnej ¢asti kryh).

Severna ¢ast kryh sa kryje so zdpornou anomaliou, odvodenou z mapy tiaZovych Gi¢inkov terciéru (anomalia 2 na pril. 7 a na
obr. 29). Anomalia je vyvolana depresiou v predterciérnom podloZi, vyplnenou terciérnymi sedimentmi. Intenzitu anomalie
umociiuje pritomnost relativne lahkych vulkanoklastik pokoradzského savrstvia (idaje o hustote st v tab. 17). Vulkanoklastik
st prevdepodobne jednou z pri¢in zdpornej tiaZovej anomaélie pri HostiSovciach (anomélia 3 v pril. 7 a na obr. 29). Tazisko
anomalie je totiz na CiZskej hrasti, kde hribka terciérnych sedimentov je mensia ako na susednych poklesnutych kryhach
Lukovista—Batka.

— Rimavsky zlom prebieha v udoli potoka Rimava a to zhruba po obec Simonovce smerom na SZ.

Od obce Simonovce smerom na JV pokracuje do Cerovej vrchoviny a na tzemie MLR. Uklafa sa na
JZ a jeho vySku skoku nepozname. V stavbe terciéru sa zlom prejavuje tak, Ze na jeho poklesnute;
kryhe ma viacsi rozsah savrstvie egenburgu a Ciastoéne sa zachoval aj pont. Zlom nekoresponduje
s indiciami vertikdlnych hustotnych rozhrani v terciéri, ani v predterciérnom podlozi. Treba viak
upozornif na ohyby tychto rozhrani v priestore, kade prebieha rimavsky zlom. Okrem toho zlom
prie¢ne porusuje pas magnetickych anomalii Blhovce—Brusnik (str. 81).

Zlom sa vyrazne uplatiiuje v morfologii izemia, kde kontroluje udolie ricky Rimavy a prejavuje sa
;Zraznou asymetriou v rozloZeni teras. Terasy sil vyvinuté na pravej strane, kym lava strana je zvicsa

Z teras.

Poklesnuté kryhy Lukoviitia—Batka sii pozdiine &lenené na niekolko Giastkovych kryh smerujicich na SZ a7 SSZ.
Vyznamnejsi zZlom — sitorsky — prebieha z idolia Rimavy (z okolia obce Chramec), cez obec Sitor. Severne od obce sa zlom
Stiepi na dve vetvy, ktoré prebiehajii az do juzného okolia obce Batka. Kloni sa na JZ a jeho dalsie pokradovanie smerom na
SZ je nezretelné. Existenciu zlomu potvrdzuja:

— vyrazné zmeny v hribkach vrstiev egeru

— priebeh tiazového pola, zobrany na mape Bougerovych anomalii, a vysledky interpretacii geofyzikalnych merani,

— vulkanické neky zapadne od DraZic.

Predpokladdme, Ze porusenie egeru tymto zlomom je epigenetické, kedZe zZlom podobne ako aj iné zlomy sz. systému zjavne
porusuje zlomovy systém sv. smeru (syngeneticky oproti ranej molase). Na sitorsky zlom sa napaja dalsi, ktory prebieha idolim
potoka pretekajuceho obcou Belin aZ do juzného okolia osady Vinica (vychodna &ast Rimavskej Soboty). Zlom je ukloneny na
SV a na istom iiseku sa stada aZ do sj. smeru. Na oba zlomy st viazané vyvery mineralnych véd (pri obci Sutor a Belin). Rad
drobnych, mélo vyznamnych zlomov ¢leni vychodny vybeZok Cerovej vrchoviny, ktory zasahuje do juZnej Easti poklesnutych
kryh LukoviStia—Batka. Zlomy kontroluji malé idolia a niektoré z nich podmienili vyvoj facetovych ploch. Tieto zlomy sa
podielaju na segmentovani poruchy vz. smeru, prebiehajicej v doline dolného toku Rimavy.

P.oklesnuté kryhy Duzava—KruZno. Struktira lezi na pomedzi Rimavskej a Lucenskej
kotliny a do skiimaného tzemia zasahuje len jej jv. Gast.

Poklesnuté kryhy ohrani¢uje na SV rimavsky zlom a na JZ ozdansky zlom, ktory prebiecha mimo
skiimaného uzemia.
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STRUKTURNA SCHEMA RIMAVSKEJ KOTLINY

Autori: D.Vass, M.Eleéko, J.Bodndr
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Na poklesnytych kryhach je vyvinuta rana molasa (kiscel, eger) a v JuZnej Casti hlavna molasa
(egenburg). Mimo skiimaného {izemia je pritomna aj neskora molasa, reprezentovana sedimentmi

,

pontu (poltarske suvrstvie), a bazaltové vulkanity.

Relikty bazaltovych vulkanoklastik st zastipené aj na skiimanom tGzemi.

Struktirne niZsia pozicia popisanych kryh oproti kryhdm Lukoviitia—Batka je zvyraznena pritomnostou sedimentov
hlavnej molasy (egenburg) v Cerovej vrchovine. Priestor rozsirenia hlavnej molasy sa kryje so zapornou tiazovou anomaliou,
odvodenou z mapy tiazovych ¢inkov terciéru (anomalia 1 v pril. 7, obr. 29). V severnej €asti kryh (mimo skiimaného tzemia)
v nadloZi ranej molasy leZia sedimenty neskorej molasy.

Poklesnuté kryhy su ¢lenené viacerymi menej vyznamnymi zlomami sz. smeru. Jedna sa o zlomy v Cerovej vrchovine, ktoré
prebiehaju v linedrne usporiadanych udoliach, alebo v €astiach dolin potokov. Okrem ich prejavu v morfologii akékolvek iné
dokazy existencie tychto malych zlomov neboli zistené.

Zlomy severno-juzného a vychodo-zapadného smeru

Zlomy sj. a vz. smeru nevytvaraji v Rimavskej kotline samostatné Struktary.

Vyznamnym tektonickym prvkom v Rimavskej kotline je zlomové pasmo rieky Slanej. Prebieha
v udoli rieky Slana od éoltova az po Statnu hranicu s MR, vychodne od obce Vlkyia. Jeho
minimélna diZka je 25km. Zlomové pasmo mad staré zaloZenie. Podla O. FusiNa et al. (1979) patri
medzi vyznamnejsie krustalne zlomy rudohorsko-pili§ského bloku a &leni lu¢ensko-moldavsky ¢iastko-
vy blok. Aktivita zlomového pasma sa menila. Najmladsie prejavy zaznamenavame v kvartéri, resp.
v recente. Terasy rieky Slanej sa rozkladaju prevazne na vychodnej kryhe zlomového pasma a naznacu-
ju intenzivnej8i pokles tejto kryhy oproti zapadnej kryhe. Zlomové pasmo v kombinécii so zZlomom
potoka Turiec v sz. smere je vychodnym okrajom &izskej hrasti, ktora stipa i v recente.

Vychodne od zlomového pasma, ako aj od zlomu potoka Turiec zostalo zachované pred erdziou
poltarske suvrstvie pontského veku, ktoré chyba na susednej &izskej hrasti, a teda potvrdzuje zmysel
vertikalneho pohybu zlomového pasma.

Zlomové pasmo v useku medzi Safarikovom a Coltovom sa aktivizovalo v kvartéri, pri¢om
vychodné kryha, na ktorej su rozsirené wiirmské a mindelské terasy, poklesavala. Konfiguracia reliéfu
podlozZia, overena povrchovym odkryvom a vrtmi v oblasti Safarikova viak naznacuje, Ze v predkvar-
térnom obdobi poklesla zapadna kryha, kde sa povrch predterciérneho podloZia nachadza v hibke
155,0m (HM-5), resp. viac nez 100m (RH-1). Naopak, na vychodnej kryhe vystupuje podloZie na
povrch (Safarikovo-park).

Vyznamné zlomové pasmo vychodo-zapadného smeru prebieha v idoli dolného toku rieky Rimavy.
KoreSponduje s vertikalnymi hustotnymi rozhraniami v terciéri, ale aj v predterciérnom podlozi. Zv1ast
vyrazné¢ indicie vertikalneho hustotného rozhrania boli zistené medzi obcami Dubovec a Hodejov (obr.
33), resp. medzi Simonovcami a Hodejovom (obr. 34).

Nemozno vylicit, Ze zZlomové pasmo zohralo vyznamnii tlohu v obdobi pred kiscelom a Ze sa
pripadne s neporadzskym zlomom podielalo na konfigurécii predkiscelského reliéfu. Podla novych
udajov o stavbe podlozia totiZ vieme, Ze kvalita podloZia sa v oblasti vychodo-zédpadnej tektonickej
z0ny, resp. juzne od nej meni.

Vo vrte C-2 (CiZ) bol zisteny spodny trias silického prikrovu a vrt S-1 (Susa) na madarskom tizemi v podlozi terciéru navrtal
slabometamorfované krystalické bridlice, pravdepodobne paleozoického veku (gelnicka skupina?). Severne od popisovaného
zlomového pasma overili vrty stredny — vrchny trias (karbonaty) silického prikrovu.

Povrchovym prejavom tohto zlomového pasma je jednak vyrazné linearne }xsporiadanie doliq
hlavnych rie¢nych tokov, t.j. Gortvy aZ po sitok s Rimavou, Rima‘%, azjr po sutok 50 Slangu pri
Lenartovciach a Slanej, aZ po jej satok s Bodvou, severne od Miskolca. DalSim povrchovym prejavom
je systém mladych zlomov vychodo-zipadného smeru, uklonenych na sever, ktoré sa javia ako
fragmenty jedného sivislého zlomu, ktory bol rozbity zlomami sv. a sz. smeru. Mladé pohyby na tomto
fragmentovanom zlome si dokumentované nasledovnymi javmi:

— ostra hranica medzi porie¢nou nivou a pahorkatinou

— vyvoj facetovych pléch na svahoch pahorkatiny (tab. VII, obr. 2) i 3
— styr‘rlné sklony zeve&y’ch svahov paho}:katiny (na ktorych su facetové plochy) musia byt mladé vzhladom ha to, Ze svahy
st budované makkymi horninami i 3 & b .
— okraj porie¢nej nivy pozdii jej styku s pahorkatinou ma depregny chal.'akter. v fiepresu s mocariska a_moknny.
alSie zlomy vychodo-zdpadného smeru prebiehaji zapadne od l'llmavskych 'Janovwc,' sevemg'o_d Rgdn'owe?, severne od
Viesky, severne od Batky a potom cez obec Tomasovce k Batke (vertikalne hustotne, rqzhfan!e v tercnen).'Va&lpa tychto zlomov
prebieha v dolinach potokov a kontroluje ich priebeh. Ich existencia je potvrdena aj vyvojom facetovych ploch.
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Obdobie pred kiscelom

O vyvoji Rimavskej kotliny v odbobi pred kiScelom mame pomerne malo udajov.

Vychodiskovym bodom pri hodnoteni tohto obdobia je skuto¢nost, Ze v podlozi kiScelu a v mladsich
sedimentoch vyplne kotliny neboli zistené Ziadne sedimenty mladsie ako trias* a severne od kotliny
zasa nie mladsie ako jura. Ako niZSie uvedieme, v znosovej oblasti terciérnej vyplne Rimavskej kotliny
museli byt pritomné aj horniny kriedy. Po hlavnom vrasneni zapadokarpatskej oblasti, vo vrchnej
kriede bolo predmetné izemie scasti zaliate epikontinentalnym morom, neskor vynorené a denudova-
né. V tom obdobi zacali prave intenzivne zvetravacie procesy, ktoré v oblasti kotliny pretrvali do konca
eocénu az zafiatku kiscelu. Zvetravacie procesy v predkiScelskom obdobi prezradza aj skrasovatenost
triasovych vapencov v podlozi terciéru. Vek procesu skrasovatenia je doloZeny z oblasti Gombaseku,
pri sv. okraji Rimavskej kotliny, kde vo vyplni puklin boli zistené vrchnokriedové sporomorfy
(J. MELLO — P. SNOPKOVA 1973).

Zlozitost stavby podlozia je dana jednak jeho vrasovou stavbou, ale pravdepodobne aj zlomami.
V obdobi pred kiscelom zlomova $truktira skiimaného izemia bola viac-menej inverzna vo¢i $truktire
kiScelu a egeru. Usudzujeme tak preto, Ze na vysokych kryhach kiscelsko-egerskej stavby sa zachovali
mladsie horniny podlozia, ako na poklesnutych kryhach. Konkrétne na 3afarikovskej elevacii bol
doposial zisteny znacne hruby, stredny a vrchny trias silického prikrovu, zatial o v priestore poklesnu-
tej kaloSskej a abovskej kryhy bol zisteny len spodny trias silického prikrovu a iba miestami denudaéné
zvysky stredného triasu (napr. vo vrte MJC-1, tab. 1). Z toho teda vyplyva, Ze pred kiscelom boli
v Struktirne vysSej pozicii abovska a kalo$ska kryha a z nich bol denudaciou odstraneny stredny trias,
pripadne aj mladsie mezozoické komplexy. Na Safarikovskej elevacii, ktora bola v truktirne hibsej
pozicii, stredny trias ostal zachovany.

Zda sa, ze v predkiscelskom obdobi bolo aktivne zlomové pasmo vychodo-zapadného smeru
prebiehajuce sucasnym tidolim Rimavy (pril. 1). Toto zlomové pasmo malo ddlezitii Glohu pri tektonic-
kom vyvoji izemia v zmysle ako sme to uviedli uz vyssie.

Kiscel

Na zaciatku kiscelu, po dlhodobom vynoreni, zagalo uzemie Rimavskej kotliny subsiduovat. Vytvorili
sa podmienky pre vznik kontinentdlnych sedimentov — skalnickych vrstiev. Tieto sedimenty boli
vyvinutg, alebo sa zachovali iba lokélne. Ich pritomnost v okoli HostiSoviec overil vrt RK-2 (D. VAss
et al. 1966) a pri Rimavskej Sobote vrt LR-5. Pravdepodobne ich ekvivalentom st &ervené sedimenty,
ktoré vypliiuju krasové dutiny v triasovych vapencoch, v rokline Kamenného jarku, severo-zapadne
od HostiSoviec (L. GAAL, ustne oznamenie). Boli viak zistené aj v sz. &asti kotliny — pri Niznom
Skalniku, kde ich overil vrt JH-1 (D. Vass et al. 1982). Mineralogické zloZenie ilov skalnickych vrstiev
ukazuje, Ze v Case ich tvorby, resp. kratko pred ich vznikom prevladalo v oblasti kaolinické zvetrava-
nie.

Uzemie Rimavskej kotliny neskorsie zalialo transgredujice kiScelské more. Predpokladame, ze do
kotliny preniklo z juhu az juhozapadu (pril. 2).

*Novsie v podlozi kenozoika Rimavskej kotliny boli zistené¢ morské sedimenty vrchnej kriedy (vrt LR-5 zapadne od Rimavskej
Soboty, V. GASPARIKOVA 1986).
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Transgresii predchadzala prva dodasna izolacia paratetydnej oblasti od tetydy (starsi oligocén). More transgreduje do
priestoru juzného Slovenska po ich opdtovnom prepojeni cez Slovensko v mlad$om kisceli (T. BALDI 1984, str. 20—22).

Transgresia nezaliala $afrikovsku elevéciu okrem priecnej poklesnutej ruminskej kryhy, kde vrt LR-9 z. od Chanavy overil
v nadloZi mezozoika kiScelské sedimenty.

Transgresia prenikla do zalivu severne od Safarikovskej elevacie, ale z rozsirenia okrajovych facii vyplyva, Ze nepokradovala
dalej do priestoru Slovenského krasu. Okraj mora sa nachadzal aj v oblasti obce HostiSovce, kde si tieZ vyvinuté okrajové facie.

Priebeh pobreznych linii kiScelského mora, Jz. od HostiSoviec nepozname. Zd4 sa, ze sucasny okraj rozsirenia kiscelu v tomto
priestore je erozivny, pretoze tu okrajové facie neboli zistené.

Transgresia prebiehala na malo ¢lenenom reliéfe, dokazom Eoho je mald hrabka bazalnych klastik
kiscelu, pripadne aj ich uplna nepritomnost.

V jednom vrte bazalne klastika chybaji, v troch si hrubé okolo 0,5m, v dalSich troch vrtoch st hrubé od 1,0 do 4,5m a len
v dvoch vrtoch bola zistena hriibka okolo 40,0 m (tab. II, obr. 3).

Distribucia morskych facii kiscelu v Rimavskej kotline je nasledovna:

— Okrajoveé pribrezné vyvoje — laginy, resp. zalivy s lokalnou uholnou sedimenticiou (hostisov-
ské vrstvy) sa nachadzaji v sv. ¢asti kaloSskej poklesnutej kryhy, t. j. zhruba medzi obcami Levkuska
a Dlha Ves, v okoli HostiSoviec a pri Niznom Skalniku. V tomto prostredi sedimentovali najmi ily
s uhoInymi medzivrstvi¢kami, resp. uholné ily. Na baze oby¢ajne lezia klastika. Makrofauna, pokial
bola v tychto vyvojoch najdena, poukazuje na brakické prostredie (vrt RK-2, D. Vasset al. 1966), resp.
na striedanie brakického a plytkomorského intralitoralneho prostredia (vrt DV-1, A. ONDREJICKOVA
1978 b). Mikrofauna hostiSovskych vrstiev z vrtu DV-1 obsahuje druhy nendroéné na salinitu, ktoré
zili v teplych pribreznych a brakickych vodach, resp. v prostredi marSov (V. KANTOROVA 1975).

Protire¢ivym prvkom v spologenstve organickych zvySkov hostiSovskych vrstiev st spory mikroplankténu otvoreného mora

(vrt DV-1, P. SNOPKOVA 1975) a suchomilny charakter spekra z vrtu RK-2 pri HostiSovciach (E. PLANDEROVA 1966). V niekto-
rych polohach boli objavené glaukonity, ¢o svedéi o ob&asnom plytkomorskom reZime s dobrym vetranim dna.

— Plytkomorsky vyvoj (litoral — plytsi sublitoral) podstiela cely kiScel v Rimavskej kotline, ale na
vyluéne plytkomorsky vyvoj kiscelu poukazujii hlavne bioasociacie kidcelu v severnej Casti Rimavskej
kotliny a v SirSom okoli Safarikovskej elevacie (Cizske savrstvie vo vrtoch VCH-1, EUP-1, 2
V. KANTOROVA 1978 b).

— HIbsie morské prostredie (hlbsi sublitoral) zasahovalo do juznej a strednej Casti Rimavskej
kotliny, kde bioasociacie &izskeho stivrstvia vo vrtoch maju charakter hlbsieho sublitoralu, resp.
cirkalitordlu. Vo vrchnej ¢asti sivrstvia poukazujii foraminifery na oscilaciu morskej hladiny, spora-
dické nalezy makrofauny poukazuji na relativne plytkovodnejsie prostredie (V. KANTOROVA 1978a,
K. SLAViKOVA 1953, A. ONREJICKOVA 1978a).

V plytkovodnom i hlbSom morskom prostredi vznikli sedimenty Slirového typu, ktoré sa nahle
vyvijali z bazélnych klastik, pripadne lezia priamo na predterciérnom podloZi. Su to sedimenty, ktoré
vznikli v kludnom morskom prostredi bez vyznamnych intervencii pridnovych pradov. Vznikli z uni-
formnej suspenzie, prindsanej povrchovymi priadmi. Castice pri sedimentacii neboli dalej triedené
(porovnaj R. PASSEGA a R. BYRAMIEE 1969, str. 238).

Sedimenta¢né prostredie bolo zle vetrané, o om svedéi bohata pritomnost pyritu, ktory vypliiuje
organické schranky alebo sa vyskytuje v podobe framboidov (M. Markova 1977).

V uvedenych sedimentoch sa konstatovala pritomnost barytu a anhydritu a boli tu zistené aj Struktiry podobné evaporitovej
Strukture (silty silicifikované Zilkami chalcedénu s karbonatmi substitujlicimi siranové mineraly — kiscel vo vrte EUP-3).
M. MARKOVA (1977) predpoklada, 7e ide o sirany, ktoré migrovali z podloZia (z evaporitovych poloh v spodnom triase silického
prikrovu).

Hrubka sedimentov kiscelu sa meni v Rimavskej kotline sithlasne s konfiguraciou reliéfu predter-
ciérneho podlozia a v silade so syngenetickymi zlomovymi $truktirami. Hrabka od predpokladaného
brehu. resp. od zistenych okrajovych vyvojov narastd juznym smerom, resp. na juhozapad. Relativne
vacSie akumulacie si v priestore kaloiskej poklesnutej kryhy (viac nez 200 m). Najvicsie hrabky
predpokladdme v jz. pokradovani abovskej poklesnutej kryhy (viac nez 300 m).

Distribiicia sedimentov kicelu a ich hribok v Rimavskej kotline poukazuje na synsedimentarnu
aktivitu, predovietkym zlomov sv. zlomového systému.

Zda sa, 7e v tom obdobi boli aktivne zlomy vymedzujiice $afarikovski elevaciu na juhu — neporadzsky zlom oproti
poklesnutej abovskej kryhe a smerom na SZ — zlom potoka Lapsa. Elevicia nebola zaliata kiScelskym morom, prinajmensom
bola najmenej nachylna subsidencii zo vietkych Struktirnych zlomovych jednotiek Rimavskej kotliny. Na‘drl’Jhej strane kalo.éské
poklesnuta kryha, vymedzena uz spominanym zlomom potoka Lapsa a zlomami Sograd, resp. raSickym zlomom v jeho

zapadnom pokraéovani, subsidovala. ’ E o p :
Aktivne boli pravdepodobne aj zlomy sz. smeru, vymedzujice &astkovi ruminska kryhu (zlomy potoka Te$ka a potoka
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Kaloga), ktora prie¢ne porusuje Safarikovski elevaciu, kde v zapadnom okoli Chanavy vrt LR-9 overil pritomnost sedimentov
kiscelu.

Okrem toho zlom potoka Sograd kontroloval severny okraj rozsirenia kiscelu v Rimavskej kotline. Podobnu funkciu mal
pravdepodobne aj hostiSovsky zlom.

Smery znosu klastického materidlu do Rimavskej kotliny v kiSceli sa ndm nepodarilo ur¢it. Pradove
textiry na skimanom tuzemi chybaju, ¢o je dané charakterom sedimentdcie v kfTudnom morskom
prostredi bez intervencie pridnovych pridov. Valiny alebo fragmenty hornin v bazalnych klastikach
pochadzaji z lokalnych zdrojov. Napriek nedostatku udajov o smere transportu sa domnievame, Ze
material bol transportovany zo severu, SV a SZ, teda z vnutornych Karpat, ktoré sa v tom obdobi
dvihali. Znos materialu z juhu je nepravdopodobny vzhladom na to, Ze kiS¢el smerom na juh je
rozdireny na velkych plochach. Pochopitelne, Ze panva budinskeho paleogénu vo svojej juZnej Casti
bola zasobovana materiadlom pochadzajicim z panénskeho masivu. Niet vSak Ziadnych udajov, Ze by
tento material prenikol aj do severnej Casti panvy.

Znosova oblasf bola znaéne zarovnana — plocha. Sved¢i o tom nedostatok klastickych sedimentov
v kisceli s vynimkou bazalnych vrstiev. Chemické zvetravanie, ktoré v znosovej oblasti prezradza
kaolin vyplaveny do skilnickych vrstiev upozorfiuje, Ze peneplenizovany reliéf bol mierne ¢leneny, ¢im
bol umozneny selektivny odnos produktov zvetravania a v reziduu sa akumulovali Al,O; a SiO;.
Material vyplavovany z tejto plochej oblasti bol transportovany do velkej vzdialenosti.

O kvalite znosovej oblasti mame mélo udajov (malo hrubych klastik a netypické zloZenie asociacie
™).

Pritomnost triasovych hornin silického prikrovu aj meliatskej skupiny v znosovej oblasti predpokladame na zéklade toho,
%e kiscel lezi na tychto horninach. Okrem toho lokéalne vyvinuté bazalne klastika kiScelu si tvorené valinmi hornin tychto
jednotiek a v pelovych spektrach kiscelu P. SNoPKOVA (1978) zistila preplavené spory druhu Classopoleis cf. clasoides so
stratigrafickym rozsahom trias az spodna krieda.

V znosovej oblasti museli byt zrejme pritomné aj jurské, pripadne spodno-aZ strednokriedové horniny, lebo ich detriticky
material sa nachadza v mladsich, t.j. egerskych vrstvach. Na pritomnost vrchnej kriedy v znosovej oblasti poukazuji vyskyty
preplavenych pelovych zin skupiny Normapolles v kisceli vo vrte DV-1, hojne sa vyskytujiice vo vrchnej kriede (P. SNOPKOVA
1975).

O)kvalite znosovej oblasti na severozapadnom okraji Rimavskej kotliny nemame spolahlivé dokazy. Dnes s v tejto oblasti
obnazené sedimenty vrchného paleozoika. Nie je véak vylugené, Ze v obdobi kiScelu boli este zakryté mezozoickymi sedimentmi.

Z pomerne chudobnej floristickej asociécie mdzeme predpokladat, Ze podas usadzovania sa sedimentov kiscelu v znosovej
oblasti na rovinatom tizemi rastli vlhkomilné listnaté lesy so zastupcami rodov Castanea, Quercus, Carya, Cornus. Ich podrast
mohli tvorit papradorasty Selade Schizeaceae (rodu Aneimia, Schizea a Lygodium). Vo vyssich polohich (mierne pahorkatiny)

mobhli rast druhy teplomilného rodu Engelhardtia a &elade Arecaceae (palmy). Tienisté svahy pokryvali ihliénaté lesy s Pinus,
Cedrus a Picea.

Celkove v palinologickych spektrach mozeme pozorovat oproti eocénu pokles paleotropickych,
stale zelenych rastlin (Celade Arecaceae, Sapotaceae, Schizeaceae) a pribidanie arktoterciérnych
(chladnomilnejsich) ihli¢natych a listnatych (s opadavym listim) porastov.

Kaolinické zvetravanie v znosovej oblasti naznacuje, Ze to bola klima humidna s roénym priemerom
zrazok nad 500 mm (I. KrAUS 1986 a autori nim citovani). Na humiditu klimy poukazuju aj hostiSov-
ské vrstvy s priznakmi uhlotvornej sedimentacie.

Eger

Na sklonku kiscelu doslo v severnej ¢asti Rimavskej kotliny, a snad aj v oblasti juzne od $afarikovskej
elevacie* k ochabnutiu subsidencie a pravdepodobne aj k regresii.

lVdegeri' oziva subsidencia a dochadza k novému rozmachu morskej transgresie. Dokazy o transgresivnej povahe egeru st
nasledovné:

— eger na severe Rimavskej kotliny prekraduje plosny rozsah kiscelu (pril. 3, obr. 3a)

=¥ n!ektorych vrtoch na okraji Rimavskej kotliny bola konstatovana pritomnost bazalhych klastik egeru leZiacich nad
peliticko-siltovym ¢izskym stvrstvim kiscelu (obr. 3. tab. 2)

— egerské more zalialo celu $afarikovsku elevaciu, ktora v kiSceli bola eSte stiSou.

*V oblasti Ci?u l?ol na zaklade dokumentécie vrtu C-2 (z vynosu drte vo vyplachu) vo vrchnej éasti kiScelu (rupelu) konstatovany
uhlonosny vyvoj (V. HoMoLA 1954), s niekolkymi (6) uholnymi stlojmi. Avsak hlboké vrty (LR-10, BC-1, MJIC-1) uskutoénené
v tejto oblasti uhlonosny vyvoj nepotvrdili.
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Smer transgresie podla priestorového rozlozenia facii predpokladame z juhu az juhozapadu. Subsi-
dencia, ktora umozZnila transgresiu bola progresivna, o ¢om sved¢i postupné prehlbovanie sedimentac-
ného priestoru zaznamenané nielen v juznej ¢asti panvy, ale aj na okraji. Napriklad v okrajovom vrte
DV-1 litofacilne a biofacidlne znaky sved¢ia o postupnom prehlbovani prostredia od litoralneho po
vonkajsi sublitoral. V niektorych miestach, na okraji si¢asného rozsirenia egeru alebo v priestore
safarikovskej elevacie prakticky chybaju bazalne klastika a eger na predterciérne podloZie nasada
peliticko-siltovymi vrstvami (vrty VNP-1, HM-5 na Safarikovskej elevacii — tab. 2 a oblast severoza-
padne od obce Budikovany).

Distribucia facii v egeri v Rimavskej kotline je nasledovna: Okrajové plytkovodné vyvoje boli
zistené v severnej Casti kotliny. Relativne najplytkovodnejsimi litofaciami si bazalne a okrajové
klastika spolu s organodetritickymi, resp. organogannymi vapencami. Ich lateralnym ekvivalentom
smerom do panvy, resp. v ich nadlozi su Slirové sedimenty, ktoré viak podla biofacidlnej analyzy
vznikali v prostredi litoral az plytky sublitoral (V. KANTOROVA 1975, 1977, 1978a,b).

V centralnej a juznej ¢asti Rimavskej kotliny, ale aj v oblasti kalo§skej poklesnutej kryhy prevladalo
hlbokovodnejsie prostredie. Jeho sedimenty su vSak podstlané sedimentmi plytkého mora ako o tom
sved¢ia vrty, ktoré prevrtali cely profil egeru. Toto hlbsie morské prostredie, na zaklade biofacialnej
analyzy (V. KANTOROVA 1. c.) zodpoveda hlbokému sublitoralu az plytkému batyalu.

Prevladajicim typom sedimentov, ktoré vznikli v oblasti hlbsieho mora, boli monotonne Sliry
lucenského stvrstvia.

Sedimenty §lirového typu, podobne ako lirové sedimenty &izskeho savrstvia, vznikali v kludnom morskom prostredi bez
vyznamnejich intervencii pridnovych pridov z uniformovanej suspenzie prinasanej povrchovymi pridmi. Na mala dynamic-
nost prostredia poukazuji aj hojné vyskyty pyritu a pyritizovanych foraminifer zistenych v asociécii fazkych mineralov ako aj
vo vyplavoch fauny. Autigénny pyrit svedéi o zle vetranom prostredi.

V juhozapadnej ¢asti Rimavskej kotliny bolo prostredie hibsieho mora koncom egeru vystriedané
plytkovodnejsim prostredim.

Distribucia hriibky sedimentov egeru v Rimavskej kotline sleduje predterciérny reliéf a je zavisla aj
na sv. zlomovom systéme, ktory bol aktivny pocas egeru. Priebeh izopach hritbok reSpektuje Safarikov-
sk elevaciu. St tu malé hrabky a cely priebeh je ovplyvneny kalo$skou poklesnutou kryhou, kde
izopachy hrubky vytvaraju vyrazny ohyb.

Z uvedeného vyplyva, Ze zlomy: neporadzsky, zlom potoka Lapsa, potoka Sograd, resp. radicky zlom, ktoré vymedzuji

spominané §truktiirne jednotky podobne ako podas kiScelu, boli synsedimentarne aktivne’aj v f.geri. Okrem tqho z]om. potqka
Sograd, ako aj dalii zZlom — hostiSovsky, pravdepodobne syngeneticky kontrolovali severné rozsirenie egeru v Rimavskej kotline

(pril. 3). : : ' ’

Mene;j vyrazné ohyby izopach st orientované tiez v smere SZ, resp. SSZ a to v priestore severne od erx?avskej Soboty. Zd'a
sa, 7e tieto ohyby izopach mozu byt podmienené zlomami severozdpadného smeru. Je viak pravdepodobné, Ze vplyv severoza-
padnych zlomov je na distribuciu egeru epigeneticky.

Najvicsie akumulécie egeru boli zistené vrtmi FV-1 (704 m). Predpokladame V§flk,' e ju%nej!‘»ie je
hribka vidsia, takze hribky egeru na ¢eskoslovenskom iizemi m6Zzu dosahovat aj viac nez 1100 m
(v priestore Petrovce—Dria). f bos. : T

Smery prinosu klastického materidlu pocas egeru sa nam nepodarilo 1dent1ﬁkovalz z tych istych
dévodov ako sme uZ uviedli v pripade kiScelu (chybaji pradove textury).’ Pre_dpokladame .\,/§ak znos
materialu zo sv. a sz. smeru, t. j. zvniitra Karpat, ktoré sa aj pocas egeru dv1h_all.’Znos m_ate:nal'u z _]}lhu
je vyla¢eny vzhladom na to, Ze nikde v dostupnej vzdialenosti mozné zdrojové oblasti nie si zname
(tizemie v severnom Madarsku pokryvalo more budinskej panvy). ’ . t

Pobrezie v dase nastupujiicej transgresie egeru bolo aspoii na niektorych miestach strme, o ésm}
sved&i hruboklasticky vyvoj bazalnych vrstiev egeru. V priebehu egeru vs_ak_r'no_re prekonalo pobrezné
Gtesy a reliéf, na ktory potom transgredovalo, bol plochy. Hlavne v najblizsej znosovej oblasti mali
vyznamny podiel karbonaty triasu, o ¢om sved¢i nasledujuca skutoénost:

— bezprostrednym podlozim v okrajovych ¢astiach egeru Rimavskpj kotlin)( sh triasové karbopéty, -

— pieséity material v spodnej &asti egeru, napriklad vo vrte DV-1 je tvoreny prevaZne zrnkami lfaernatov,

— prevladajicim valinovym materidlom v bazalnych klastikach na okraji panvy su karbonatové valany, : Bid .,

— hojnost karbonatového materialu indikuje aj vyskyt organogénnygh vapencov, pretoi; organizmy, Z ktorych sa skladaji
vapence, uprednostiiovali &isté, plytké morské prostredie, aké bolo v miestach, kde pobrezia budovali karbonaty.

Okrem karbonatov triasu v znosovej oblasti boli pritomné aj mladsie horniny, dokazom ¢oho su:

— nalezy valiinov jurskych a spodnokriedovych karbonétov (napr. v okoli Chvalovej, Banska dolina), foraminiferovych
vapencov malmu az spodnej kriedy (M. MARKOVA 1959, 1967, M. MiSik 1966),
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— nalezy preplavenych sporomorf vrchnotriasového a jurského (?) veku (P. SNOPKOVA 1975),
— nalezy preplavenych kriedovych foraminifer (V. KANTOROVA 1975).

Na pritomnost vrchnej kriedy v znosovej oblasti pocas sedimentacie spodnej Casti egeru upozoriuje
nalez preplavenych pelovych zin rodu Semiculopollis, ktoré su typické pre vrchnii kriedu (P. SNOPKOVA
1975 — vrt DV-1).*

V znosovej oblasti vak boli pritomné aj horniny spodného triasu, o ¢om sved¢i pritomnost valiinov
seiskych bridlic a pieskovcov v bazalnych vrstvach egeru. Dalej v znosovej oblasti boli pritomné
bazické a rohovcové horniny, valuny ktorych sa nasli v bazalnych vrstvach.

V dalSom priebehu sedimentacie egeru dosli k podstatnému rozireniu znosovej oblasti. Lokélny
material (material z bliz§ieho okolia) bol vystriedany materidlom prenesenym z vicSich vzdialenosti.
Sved¢i o tom skutodnost, Ze pieséita frakciu vo vrchnej Casti egeru reprezentujii prevazne zrnka
kremenia (nie karbonatov ako v spodnej Easti egeru) — napriklad vo vrte DV-1 (M. MARKOVA 1974).
Asociéacia tazkych mineralov vo vrchnej Casti egeru je pestra. Obsahuje typomorfné mineraly granitoi-
dov a metamorfovanych hornin, ktoré boli pravdepodobne vyznamne zastipené vo vzdialenejsej
oblasti znosu.

Na pritomnost metamorfovanych hornin v znosovej oblasti poukazuje pritomnost sagenitu a amfi-
bolu spolu s asociaciami tazkych mineralov. Chybaji tam vSak vysokometamorfné mineraly, z Coho
mozno usudzovat, Ze vysokometamorfné horniny v znosovej oblasti pocas egeru neboli eSte obnazené
(M. MARKOVA 1959, 1967).

Medzi TM egeru sa ojedinele vyskytuji aj glaukofauny, ktoré potvrdzuji, Ze v znosovej oblasti boli
pritomné horniny metamorfované v podmienkach vysokého tlaku a nizkych teplot, resp. ultrabazika.

Ojedinelé vyskyty anhydritu a barytu, ktoré sa nasli v miestach, kde v predterciérnom podloZi si zname evaporitic}(é
formAcie, st pravdepodobne sekundarneho pévodu a nemo#no im pripisovaf vyznam pri paleogeologickej rekonstrukcii izemia.

Na zaklade pelovych rozborov (P. SNOPKOVA 1975, 1978) je mozné konstatovat, ze paleoklimaticke
pomery v star3ej asti egeru boli v hrubych rysoch podobné ako v kiSceli. Neskor podiel paleotropic-
kych rastlinnych prvkov mierne klesal v porovnani s kiScelom a zvySoval sa podiel arktoterciérnych
rastlin (Picea, Tsuga, Sciadopitys, Carya). Pribudli aj nové rody ako Betula, Alnus, Carpinus a Abies.
Moézeme teda predpokladat, Ze klima pocas sedimentacie egeru bola subtropicka, ale chladnejsie ako
pocas sedimentacie kiScelu. Pritomnost teplomilnych velkych foraminifer (Miogypsina, Operculina)
v budikovianskych a bretskych vrstvach poukazuje na moznost klimatickych vykyvov pocas egeru.

Egenburg

Na sklonku egeru je moZné pozorovat priznaky regresie mora. Za¢iatkom egenburgu zacina nova
morska transgresia i ked sedimenty egeru zdanlivo prechadzaju do egenburgu. Egenburg je reprezento-
vany plytkovodnymi sedimentmi, s priznakmi narastania zrnitosti do nadloZia.

Pf')vodn)" rozsah sedimentov egenburgu v Rimavskej kotline bol vacsi. Akiste zaberal znaént &ast kotliny, resp. plytkomorsky
vyvoj mohol alternovat s jazernorieCnym vyvojom. Znaky tychto vyvojov sa vsak v kotline nezachovali, okrem vynimky
mozného egenburgu vo vrte VCH-1 pri Fige. Na jeho pritomnost vo vrchnej asti vrtu poukazuji niektoré mikkyse, ale
litologicky sa tento domnely egenburg neda odlisit od sedimentov egeru.

1§ko je'uvedené vy3Sie, prevladajicim litotypom sedimentov su piesky. Biofacialna analyza potvrdi-
la, Ze sedlmenty egenbur.gu,' kanrétne sedimenty filakovského stvrstvia vznikli v nermalnom mor-
skom prostredi. Ekologické naroky biocenéz z prevladajuceho litotypu — rozpadavych pieskovcov

s lavjcami naznacuju, Ze tento typ sedimentov vznikal v plytkomorskom, plytkom sublitoralnom az
litoralnom prostredi.

Morska hladina vSak musela oscilovat, pretoZe niektoré biocendzy zo spomenutého litotypu, ale zvIa§t z jemnozrnnych

rozp'adavych pieskovcov aZ siltovcov poukazuji na prostredie vonkajsieho sublitoralu, resp. hlbsieho cirkalitoralu (V. KANTO-
ROVA 1980, A. ONDREJICKOVA 1980).

Hrubka egenburgu narasta smerom na juh, najmi v désledku generalneho sklonu sedimentov

v danom smere, scasti aj v dosledku poklesu oblasti pozdiz Ceskoslovensko-madarskych hranic po
zlomoch pozdiz severného okraja Cerovej vrchoviny.

* Pritomnost sedimentov vrchnej kriedy bola dokdzana v podlozi sedimentov terciéru vo vrte LR-5 z. od Rimavskej Soboty.
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Maximalna hrabka egenburgu vo vrte FV-1 pri Blhovciach dosahuje 100 m, pri Hosticiach vo vrte EH-2 150 m a pri Petrovci
vo vrte EH-1, n?daleko Ceskoslovensko-madarskych hranic viac nez 160m. Maximalne hribky sedimentoy egengurgu na
skiimanom uzemi podla odhadu presahuji 250 m. Tieto maximélne hribky predpokladame v priestore &s.-madarskej pohranié-

Prudové textiry, ktoré si dobre vyvinuté vo vysSich Castiach egenburgu, indikuju transport general-
ne z juhu na sever. Nepredpokladidme viak, Ze prady podmiefiujice vznik textlr, sprostredkovali
priamo prinos materialu zo zdrojovej oblasti. Najskor pojde o pradové textury, ktoré vznikli v pribrez-
nej zOne, kde prevladalo prudenie a redepozicia materialu zhruba kolmo alebo diagonalne na pobreznia
liniu.

Predpokladdame, Ze material bol znasany zo S, SV a SZ, t.j. znitra Karpat, ktoré sa v tomto obdobi
dvihali. Hlavnym zdrojom klastického materidlu nemohl; byt len najbliZsie odkryvy predterciérnych
hornin budované mezozoikom. Pieskovce sii totiZ prevazne zloZené zo zin kremetia, Zivcov a tlomkov

V znosovej oblasti museli byt zastupené aj kriedové sedimenty, o éom sved¢&i miestami hojny vyskyt
preplavenych dvojkridlovych globotrunkan a inych organickych zvyskov, pravdepodobne kriedového
veku.

Zvysujuci sa podiel mineralov vys$Sie metamorfovanych hornin (sillimanit, distén) poukazuje na
obnaZenie hlbsich zon krystalinika, ktoré pocas kiScelu a egeru neboli pristupné erézii. Tieto a niektoré
magnetické horniny, ktorych akcesérie su tiez pritomné v asocidcii fazkych minerélov, boli obnaZené
vo vzdialenejsich zdrojovych oblastiach (najpravdepodobnej$imi boli severnejsie zony Slovenského
rudohoria).

Prinos materidlu z juznych oblasti Je mélo pravdepodobny, pretoze prilahlé oblasti boli pokryté
sedimentmi egeru.

V egenburskych sedimentoch sa nachidza rozptyleny vulkanicky material, ktory pochadza zo
vzdialenych, siivekych vulkanickych zdrojov.

Morsky pévod sedimentov egenburgu potvrdzuje aj pritomnost glaukonitu, ktorého percentudlne
zastipenie smerom do nadloZia narasta.

Glaukonit recentne vznika v morskom prostredi, v hibkach 10—3 000 m, najvaésie akumulcie sa tvoria v hibkach 30 az
800m. Vznika v oblasti malej alebo vébec Ziadnej detritickej sedimentacie (P. H. HECKEL 1972, str. 231, 232). Tato okolno’st' je
v rozpore s litologiou egenburgu, ktora poukazuje na intenzivny prinos klastického (piescitého az drobno’zlcpencoveh(.))
materidlu do sedimentaéného priestoru. predpokladame, Ze glaukonit vznikol v miestach plytkovod‘ného mor§!ceh9 prostreq!a
relativne chraneného vodi prinosu klastického materidlu, alebo v obdobiach prechodného poklesu prinosu detntxckqho materia-
lu. Neskér bol pridmi rozptyleny, takze sa vyskytuje prakticky v celom profile egenburgu s narastajicou tendenciou smerom
do nadlozia.

Glaukonit vzniké v relativne chladnejich vodach ako jemu podobny mineral chamozit, ktory vznika vo vodéch tropickych.

Udaje o klimatickych pomeroch nedovoluji urobif jednoznaéné zavery. Egenburg sa kryje s vrch-
nou ¢astou mikrofloristicke] zony MF 1 s vysokym percentom arktoterciérnych dru_hov, ¢o poukazuje
na relativne ochladenie (E. PLANDEROVA 1978, str. 9—15). Pritomnost glaukonitu je v zhode s tymto
konstatovanim. Na druhej strane v lipovianskych pieskovcoch (&ast filakovského sivrstvia v zapadnej
Casti Cerovej vrchoviny) sa ¢asto a hromadne vyskytuji velké pektenidy, ktoré Zili v teplych moriach.

Stredny miocén (baden — sarmat)

Celé tzemie Rimavskej kotliny a prilahlej ¢asti Cerovej vrchoviny bo_lo po egsenburgy vyzdvihnuté
a denudované. Denudicia bola dlhodoba (5—7mil. rokov) a odstranila prakticky vietky stopy po
egenburgu v kotline, pravdepodobne kratila aj hrabky sedimentov egeru. ) <

Podmienky pre sedimentaciu nastali opaf aZ v strednom miocene, a}vsak v do§ledku reg1qnalneho
zdvihu celej juhoslovanskej panvy (pili$sko-rudohorsky blok hlbmneg stavby kory’ O FUSAN et al.
1979) do predmetnej oblasti more nepreniklo. Najstarsie poegenburske sedimenty s Strky, bez, resp.
s ojedinelymi andezitovymi valinmi, ktoré podstielaju vulkanodet'ntnck'y komplex stredného miocénu.
Ide o prve sedimenty za¢inajiceho sedimentaéného cyklu, ktoré vznikli pr'avdepodo’bne v rie¢nom
Prostredi, na zaiatku vulkanickej aktivity. Reliéf znosovej oblasti bol relativne strmy.

103




Neskor sa rozvija vulkanicka &innost, ktora bola rozhodujucim ¢&initefom pre sedimentaciu v danej
oblasti. Vulkanizmus totiz dodaval material, ktory sa ukladal v sedimentacnom priestore severnej Casti
Rimavskej kotliny, &m vzniklo pokoradzské savrstvie (pril. 5).

Sii¢asna priestorova distribiicia denuda¢nych zvySkov vulkanoklastickych komplexov je viazana na CiZsku hrast a na kryhu
Lukovistia—Batka, ktora je vo vy$sej Struktirnej pozicii voci kryhe Duzava—Kruzno. Je pravdepodobné, Ze tendencia pohybov
tychto kryh v obdobi vzniku pokoradzkého stvrstvia bola opaéna nez v neskorsich obdobiach, resp. ako je tomu teraz. Okrem
toho sidasné juzné obmedzenie vulkanoklastik zhruba koreSponduje s priebehom rasického zlomu. Ten sa vSak kloni na
juhovychod a tak sa vulkanoklastika zachovali len na jeho vysokej kryhe (kryha Velkého Blhu, resp. Driencanska okrajova
kryha). Z uvedeného vyplyva, Ze spominané zlomy sl vo&i pokoradzskému savrstviu synsedimentarne.

Synsedimentarnu resp. sedimentacii vulkanoklastik bezprostredne prechadzajucu aktivitu zlomov
sz., resp. ssz. smeru nemozno vyludit. Je totiz pravdepodobné, Ze predvulkanicky reliéf bol aspofi
tiastoéne kontrolovany zlomami uvedeného smeru. Samotna vulkanicka aktivita bola tiez podmienena
tektonickym otvorenim privodnych ciest. Vulkanické centrd — neky z. od Drazic su viazané na
pokracovanie sttorského zlomu sz. smeru.

Spodna ¢&ast vulkanoklastik vznikla najskor v jazernom prostredi, bazalne sivrstvie nesie mnoho
znakov plazovych sedimentov. Prevladajicim litotypom st epiklastické vulkanické pieskovce, ktoré
maji miestami laminaciu, kriZové zvrstvenie, gradaciu, textary subakvalnych sklzov a jednotlivé telesa
st relativne tenké s velkym plosnym rozsahom. Podobne v plytkovodnom prostredi vznikli epiklastic-
ké vulkanické konglomeraty, o éom sved¢i charakter zvrstvenia, triedenia, opracovania a niektoré
textirne znaky. Niektoré polohy z tychto jazernych sedimentov majii eSte znaky masovéeho transportu.

Vys$iu &ast vulkanoklastického komplexu buduju lahary, ktoré boli transportované zo severu na
juh, o Som sved¢i tvar laharovych telies a kmene stromov (resp. dutiny po kmefioch) orientované
v uvedenom smere. Depoziciu vulkanoklastického materialu ukon¢uji pyroklasticke prady.

Z uvedeného vyplyva, Ze jazerné prostredie podas vyvoja vulkanoklastik degradovalo a jazero bolo
postupne zanasané vulkanoklastickym materidlom.

Hrabka vulkanodetritického komplexu nezobrazuje verne pévodnu distribuciu vulkanoklastik, pretoZe hrabky sa kontrolo-

vané siéasnou morfolégiou izemia. Najvaie hrubky (viac nez 200 m) dosahuju vulkanoklastika severne od Vy$nej Pokoradze
a severovychodne od Velkého Blhu (kota 499,0 — Dlhy vrch). Smerom na sever sa hribka zmens$uje na 100 m a menej.

Povodné rozsirenie pokoradzského sivrstvia bolo rozhodne vilsie, neZ je suasné. Oba sucasné
chrbty budované stivrstvim boli pravdepodobne spojené a vulkanoklastika zasahovali pomerne daleko
na juhovychod. Sved¢ia o tom nasledujuce okolnosti:

__ Vulkanoklastické horniny v spodnej &asti komplexu majii charakter sedimentov jazernych plaZ, t. j. okrajov jazera. Facie
jazernej panvy chybaji a mohli byt vyvinuté jedine juZne od teraj¥ich vyskytov, pretoZe zo severu pochadza vulkanicky material.
Niektoré facialne typy hornin nesii znaky masového transportu smerom na juh. Ide o facie proximéalne vo¢i zdroju, zatial o
distalne ekvivalenty chybaju.

— Relikty vulkanoklastik sa nachadzaji aZ v oblasti Safarikova, asi 15km na VIV od sicasného okraja hlavného rozsirenia
vulkanoklastického komplexu (pril. 5).

— Na védie plo§né rozsirenie poukazuje aj pritomnost fragmentov aZ balvanov vulkanoklastik v poltarskom stvrstvi
v oblasti Gemerskej Vsi a Otrocka.

Vulkanoklasticky material, ktory predstavuje 95 % a viac latkového zlozenia pokoradzskéeho savrst-
via, pochadza z vulkanickych centier. Vulkanické centra, ktoré dodavali materidl pre spodnu Cast
komplexu, boli situované severne, resp. sz. od skiimaného uzemia (Klenovsky Vepor a okolné vulka-
nické centra, porovnaj M. KUTHAN in O. FUsAN et al. 1962, D. Kusiny 1957). Dokladom toho je
stabilna primes alomkov intenzivnejiie metamorfovanych hornin, ktoré nevystupuji v bezprostred-
nom podloZ pokoradzského savrstvia a facidlna zonalita dand prechodom od brekcii ulozenych
v paleotdoliach na severe po pieskovee a konglomeraty ulozené vo vodnom bazéne na juhu. Material
vrchnej &asti pokoradzského suvrstvia, napr. rozsiahle uloZeniny pyroklastickych priadov, s produk-
tom explozivnej aktivity z lokalnych centier, dokladom &oho sii tri explozivne neky. sv. od Pokoradze,
dalej vyskyt autochtonnych aglomeréatov v bezprostrednom podlozi pyroklastickych pradov a lokalny
vyskyt silne specenych uloZenin v inicidlnom $tadiu brekciacie (jz. od Chvalovej).

Klima poéas vzniku vulkanoklastickych sedimentov v Rimavskej kotline, sudiac podla zachova-
nych odtlagkov listov rastlin bola mierne tepla (t.j. chladnejSia neZ v spodnom badene, ale azda
teplejsia neZ v sarmate, zvlast mladiom) a vlhka. Prevladajicim prostredim rastlin bol vlhky niZinny
les s ojedinelymi baZinami (V. SITAR, J. DIANISKA 1979, str. 157).
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Panén — pont

Po jazerno-rieCnej sedimentacii sa poéas stredného miocénu celd oblast Rimavskej kotliny a Cerovej
vrchoviny vynorila a ¢ast vulkanodetritickych hornin v kotline bola denudovana.

V pandne zasahovali do priestoru Rimavskej kotliny jazera, ktorych sedimenty st rozsirené v sv.
Casti Madarska.

Z nich sa zachoval iba denudaény relikt v okoli §tatnych hranic SSR—MLR, kde bol zisteny vrtom DV-3. Tieto sedimenty
si1 tvorené nevapnitymi ilmi — siltami. V prilahlom madarskom tizemi st v tomto stivrstvi zname aj polohy lignitov. Predpokla-
dame, Ze sicasné rozsirenie uvedenych sedimentov v Rimavske;j kotline ma velmi maly rozsah (pril. 6).

Asociacie tazkych mineralov zistena v spominanych iloch je podobn4 asociécii egerskych sedimentov a je teda pravdepodob-
né, Ze egerské sedimenty mohli byt materskymi horninami, redepoziciou a odvapnenim ktorych uvedené vrstvy vznikali.

V znosovej oblasti viak museli byt aj metamorfované horniny, o prezradza pritomnost staurolitu a disténu. Ihlice hab
dokazuju aj prinos materialu z mezozoickych hornin (M. MARKOVA 1977).

V ponte doslo k oZiveniu subsidencie vo vychodnej a &iastoéne aj v zapadnej Casti kotliny, kde
prebieha kontinentalna sedimentécia v jazerno-rieénom prostredi.

Sedimenty tohto obdobia (poltarske sivrstvie) prenikaji v podobe zalivov pomerne hiboko do
Slovenského rudohoria. V severnej ¢asti kotliny a v prilahlom Slovenskom rudohori subsidencia mohla
byt vyvolana aktivitou plesivského seizmoaktivneho a krustalneho zlomu, ktory v hibokej stavbe kory
oddeluje Ciastkovy blok Slovenského rudohoria od &iastkového ludensko-moldavského bloku
(O. FusAN et al. 1979, D. Vass 1981).

Sedimentacia prebicha v jazerno-rienom prostredi, pricom &iastkové facie tychto prostredi sa
nepodarilo definovat. PodIa vertikalnej zmeny zrnitosti sedimentov — zjemiiovanie sedimentov nahor
(litologicke profily ziskané vrtmi), sa podobajii skor rienym ako jazernym akumuléciam. Sedimenty
maju habitus kontinentalnych sedimentov, &o je zvyraznené pestrym sfarbenim ilov. Stvrstvie tvoria
popri iloch aj piesky a Strky (Strky najméd v spodnej ¢asti stvrstvia).

Hrubka sedimentov poltarskeho sivrstvia kolife od niekolkych metrov az po 100 m, pripadne aj
viac,

Najvacsie akumulacie sa nachadzaji vychodne od Safarikova (vrty DV-3, 100 m, DV-4 viac nez 100 m), severozapadne od
Drzkoviec a severozapadne od Liciniec (EUP-4 103 m), zépadne od Bretky (VB-18, okolo 70m) a severovychodne od OZdan
(okolo 60 m).

Porovnanie izopach hrabky so si¢asnym reliéfom sved¢i o tom, Ze reliéf pred pontom bol nerovny
a sedimenty poltarskeho savrstvia vyplituji jeho plytké depresie.

Priestorova distribucia sedimentov poltarskeho sivrstvia naznaduje, 7e rozsah sedimentaéného
priestoru bol kontrolovany zlomami severozdpadného zlomového systému. Z toho hladiska sa zdaji
byt syngeneticky aktivne zvla3t dva zlomy. Zlom potoka Turiec vymedzoval na zapade kesovskeé
poklesnuté kryhy oproti ¢izskej hrasti. Sedimenty poltarskeho siivrstvia sii viazané vyluéne na pokles-
nuti kryhu tohto zlomu, na &izskej hrasti nie si zachované ziadne denudaéné relikty. Domnievame sa
preto, Ze povodné rozsirenie pontu v severovychodnej asti Rimavskej kotliny neprekroéilo priestor
kesovskych poklesnutych kryh (pril. 6). =

Podobni syngenetick funkciu mal rimavsky zlom, ktory vymedzuje vysSiu kryhu Lukovns}m e
Batka voci poklesnutej kryhe Duzova — Kruzno. Na posledne menovanej kryhe sa nachadzaju
denudacné relikty poltarskeho stvrstvia, zatial ¢o na vyssej kryhe chybaju.

Pri zhodnocovani syngenetickej aktivity zlomov v ponte viak treba maf na zreteli skutocnost, ze sﬁéa_sx}é distribﬁci'a
poltarskeho sivrstvia moze byt ovplyvnena epigenetickou tektonikou. Tento predpoklad potvrdzuje skutocnost, zevcv)ba spomi-
nané zlomy boli aktivne v kvartéri (kontroluji rozsirenie teras). Na druhej strane v viak tiplna ab§enc1.a pontu na élzskgj hras.u
a na kryhe Lukoviitia — Batka nemodze byt len nasledkom denudécie, ale aj povodnej distribucie poltarskeho stvrstvia
v Rimavskej kotline.

Merat smery transportu detritického materialu do sedimentaéného priestoru Rimay§k§j ‘kotliny
nebolo mozné kvéli ziej odkrytosti sivrstvia. Podla Strkovych valiinov, ale aj podla asociacie tazkych
mineralov usudzujeme, 7e material bol prinasany zo Slovenského rudohoria. V severovychodne! 'éasu
Rimavskej kotliny, v jednom z eréznych udoli severne od kotliny (vrty DV-1,34, EUP-4) m6zeme
pozorovat v poltarskom suvrstvi vertikilnu zmenu valinového materialu, z ktorej vyplyva zmena
Znosovej oblasti v ase.

Zatial, €o zlozenie 3trkov bazalnej asti sivrstvia odraZa bezprostredné podioZie, Strky zo strednej Zasti poukazuji na SirSiu
Znosovi oblast. Strky s valinmi rezistentnych hornin vrchnej asti sivrstvia poukazujii zase bud na vzdialené znosové oblasti,
alebo na resedimentaciu starsich strkov.
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V tejto savislosti je dolezité konstatovanie, Ze v sivrstvi chybaji valiny karbonatov mezozoika, a to
aj v bezprostrednej blizkosti Slovenského krasu (napr. v okoli obce Dlhd Ves). Je teda zrejmé, Ze
karbonatové horniny na okraji Rimavskej kotliny neboli v ponte exponované a pravdepodobne boli
pokryté star§imi terciérnymi sedimentmi, ako je to napr. dnes pri Bretke, pripadne boli pokryte
samotnym poltarskym svrstvim. Rozdielny charakter opracovania valiinov upozoriiuje na moznost
redepozicie ¢asti valinového materialu zo starsich, pravdepodobne terciérnych, dnes zvic¢Sa uz neexis-
tujucich akumulacii hrubych klastik.

V znosovej oblasti boli pritomné este andezitové vulkanoklastiké (stredny miocén), a to vo vacsom
rozsahu ako v siasnosti, pretoze balvany tychto vulkanoklastik sa nachadzaji v poltarskom suvrstvi
pomerne daleko (zapadne od Gemerskej Vsi) od sii¢asného vychodného okraja vulkanoklastik.

Celkovy charakter znosovej oblasti dokresluju aj tazké mineraly, v ktorych si popri prevladajucich
rudnych mineraloch zastiipené aj mineraly kyslych magnetickych hornin spolu s mineralmi metamor-
fovanych hornin. Ojedinele sa vyskytuje aj glaukofan, ktory upozoriiuje na znos zvetralin bazickych
hornin, resp. produktov vysokotlakovej a nizkotermalnej metamorfozy.

V zavere o kvalite znosovej oblasti méZeme povedat, Ze bola budovana hlavne:

— kyslymi magmatickymi (granitoidy, kremité porfyry), pripadne metamorfovanymi (porfyroidy)
horninami,

— metamorfovanymi sedimentmi,

— bazikami,

— mladymi vulkanitmi,

— terciérnymi sedimentmi,

— bliz8ie neidentifikovanymi horninami, z ktorych pochadza aspoii cast rezistentnych valinov.

Takéto znosové horniny mohli vystupovat v ¢ase sedimentacie pontu len vo vnuatornejSich Castiach
Slovenského rudohoria, s vynimkou bazik a terciérnych sedimentov, ktoré sa podielali na stavbe
znosovej oblasti v bezprostrednom okoli pontského sedimentacného priestoru.

Ako teda z vysSie uvedeného textu vyplyva, vplyv mezozoika v znosovej oblasti, s vynimkou
sedimentacie bazalnej &asti poltarskeho stvrstvia, bol silne zatlaceny, resp. eliminovany.*

Reliéf v znosovej oblasti musel byt strmy aspoii v prvych fazach sedimentacie poltarskeho stvrstvia,
o ¢om sved¢i pritomnost hrubodetritického materialu. Koncom sedimentacie poltarskeho suvrstvia
viak uZ bol kontrastny reliéf znosovej oblasti zahladeny.

Podla rozborov pelovych spektier (E. PLANDEROVA in V. ORAVCOVA — 1. ToMkoO 1961, E. PLANDE-
ROVA in D. Vass et al. 1982) mozno usudzovat, Ze v dobe vzniku poltarskeho savrstvia bola klima
mierne subtropicka. Prevladali suché obdobia, teda rastlinstvo malo stepny charakter. Suchu klimu
obcas vystriedala klima vlhka a vtedy v niZinach rastli jelSové lesy s bohatym porastom Polypodiaceae,
zatial ¢o na kopcoch alebo pahorkoch prevladal Cerus. Vo vlhsich obdobiach, ktoré bud predchadzali
vzniku svrstvia, alebo obcas zavladli pocas sedimentacie, prebiehali procesy kaolinického zvetravania
(porovnaj M. Mi8ik 1956), ize ro¢ny uhrn zrazok presahoval 500 mm, priemerna ro¢na teplota bola
vyssia nez 15°C (porovnaj I. Kraus 1986). ,

*Tato predstava by nebola pravdiva, keby charakter zvetravania vylu¢oval pritomnost karbonatov v hrubodetritickom materidli

a potom mezozoikum na sv. okraji Rimavskej kotliny ako znosovii oblast by reprezentovali iba valany rezistentnych hornin
(najmé kremence).
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HYDROGEOLOGIA

V. HANZEL

Obycajné podzemné vody

Celkova geologicka stavba Rimavskej kotliny a jej bezprostredného okolia, je jednym zo zakladnych
faktorov, ktory podmietiuje charakter hydrogeologickych pomerov uzemia. Hydrogeologické celky,
ktoré moZeme na Uzemi vyclenif, sa lifia hydrofyzikalnymi vlastnostami horninového prostredia,
obehom, rezimom a chemizmom podzemnych véd.

Severné a severovychodné ohraniCenie Rimavskej kotliny, ktoré je tvorené hlavne mezozoickymi
horninami silického prikrovu a meliatskej skupiny s puklinovo-krasovou priepustnostou, predstavuje
samostatny hydrogeologicky celok. Z vysledkov hydrogeologického prieskumu Slovenského krasu
(J. OrvAN 1981) vyplyva, Ze Cast podzemnych vod z triasovych karbonatoy komunikuje s kvartérnymi
a neogénnymi sedimentmi kotliny spolu s karbonatmi v podlozi neogénnych sedimentov kotliny
a Ciastocne sa podielajii na tvorbe mineralnych vod Rimavskej kotliny.

Dalsi hydrogeologicky celok tvoria strednomiocénne andezitové vulkanoklastika v severnej Casti
Rimavskej kotliny, charakterizované pérovou a puklinovou priepustnostou. Sem patria i bazaltové
tufy nepatrnej rozlohy (ruman az pleistocén) v Cerovej vrchovine.

Podstatne odlisné podmienky a z toho vyplyvajiice hydrogeologické pomery s v sedimentoch
tercieru Rimavskej kotliny a Cerovej vrchoviny. Sedimenty egeru, egenburgu a pontu maji obmedzené
moznosti pre akumuliciu podzemnych vod, a to najmé v polohach a So§ovkach pieskov, $trkov, resp.
v zlepencoch a pieskovcoch prevazne s porovou a iastoéne i s puklinovou priepustnosfou. Vicsiu ¢ast
tohto hydrogeologického celku tvoria nepriepustné vapnité silty (3lir) a siltovce s pestrymi ilmi, ktoré
tvoria susednym triasovym karbonatom nepriepustnii bariéru.

Najvyznamnej$im kolektorom podzemnych véd v Rimavskej kotline sa kvartérne sedimenty s po-
rovou priepustnostou, a to predovietkym fluvidlne sedimenty Slanej, Murafia, Turca, Blhu a Rimavy.

Hydrogeologicky celok mezozoika

V hydrogeologickom celku mezozoika ma najvicsie roziirenie bridli¢nato-pieskovcové sitvrstvie spod-
ného triasu, zapadne od udolia Murana.

Z hladiska zvodnenia je toto savrstvie bezvyznamné, tvori viak nepriepustné podlozie puklinovo-krasovym vodam nadloz-
nych strednotriasovych karbonatov.

Zapadne od Murana sa strednotriasové karbonaty nachadzaji vo forme kryh, ktoré tvoria niekolko
samostatnych Struktur. Ich odvodiiovanie sa sistreduje v osi synklinal najmé tam, kde pquchové toky
narezali karbonaty. Takéto $truktiry sledujeme napr. vychodne od HruSova, pri Strelniciach a severne
od Bretky. Geologicko-tektonicka pozicia karbonatov podmienila plytky obeh Qodzemnych vod
a odvodiiovanie vo forme vrstvenych a puklinovych pramenov, resp. vo forme skrytych prestupov do
kvartérnych sedimentov a do povrchovych tokov.

Vacsiu vydatnost (tab. 24) dosahuji pramene v udoli rieky Blh, v Gseku HruSovo —‘Drienéany s vyda?nostoq od OI do 15,0
I.s™". Severne od Bretky st karbonaty narezané rickou Murari a v iZine na Gseku Meliata — Bretka z nich vyvieraju pramene
$ vydatnostou 1,5—2,6 1.s~". e 5 \ '

ast vdd z karbondtov s hibsou cirkuléciou vyviera na povrch vo forme banerovy?h pramenov na styku sc: sn]lovcamvx
a iloveami egeru Rimavskej kotliny. MéZeme uviest napr. prameil z karbonétov‘ pri Budlkovar'loch (.2,2~3_,'2 l.‘s' ) a prameii
Strelnica v adoli vychodného Turca s vydatnostou 10,0—13,31. .s7". FEAEGine yeuly Kabontiov #: depiient infliricion 20
.Z,réi‘Ok- Ich vplyvom maju pramene znaéné kolisanie vydatnosti. Vyrovnanejsiu vydatnost maji iba bariérové pramene vyviera-
Juce z vapencov na styku s terciérom Rimavskej kotliny.
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Tabulka 24 Tabulka vyznamnejSich prameniov

Table24 Significant springs

Prameii Horninové prostredie Vydatnost Teplota Celkovd ’
lokalita typ pramena Yield vody °C mineral. Pozndmka
Spring Rock environment 1.s7! Temperature| 1-D-S. Remark
locality Spring type < s g g of water mg. I
Ratkovd Vdpence triasu, styk sp. Vyuil’vany,‘
trias vrstevny 13 35 6.0 672.5 pozorovany
Triassic limestones, Lower, 1966—1970
Triassic contact, stratal s. Exploited,
observed
Sdsa Vipence triasu, styk sp.
trias vrstevny 0,2 15,0 8,2—-11,7 o3
Triassic limestones, Lower,
Triassic contact, stratal s.
Striezovce | Vapence triasu, styk sp. Vyuzivany,
trias vrstevny 1.0 25 8.2 393.0 pozorovany
Triassic limestones, Lower, 1962—-1967
Triassic contact, stratal s. Exploited,
observed
Meliata Vipence triasu, styk s neogénom,
bariérovy 2,0 ¥3.7 653,1
Triassic limestones, Neogene contact,
barrier s.
Budikovany | Vdpence triasu, styk s neogénom, Vyuzivany,
bariérovy 22 32 92—11.0 18 pozorovany
Triassic limestones, Neogene contact, 1975
barrier s. Observed,
Exploited
Hrusovo Vipence triasu, Pozorovany
AL 10 150 9,5 - 1962—1967
Triassic limestones, Observed
fissure s.
Strelnica Vipence triasu, styk so sliefiami, Pozorovany
Ry 100 133 | 127-134 | 517,7 | 1968-1970
Triassic limestones, contact with marls, Observed
barrier sp.
Bretka Vipence triasu, styk s neogénom, Pozorovany
bariérovy 1,5 26 | 185-194 - 1968—1970
Triassic limestones, Neogene contact, Observed
barrier s.
Horné Andezit. vulkanoklastikd, Pozorovany
Zahorany puklinovy 10 2.5 10,0 o 1962—1967
Andesite volcanoslastics, Observed
fissure sp.
Krélik— Triasové vdpence, styk s neogénom, Vyver vytvdra
Safdrikovo | artézsky 290 16.7 7742 jazierko
Tiassic limestones, Neogene, contact 3 Lake formed
artesian s. by spring
Véelince Strkopiesky na styku s lmi neogénu, Pozorovany
Ha— 08 32 | 64-138 | 8031 |1968-1970
Gravel sandstone contact with Observed
Neogene clays, stratal s.
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Podzemné vody karbonéatovych komplexov chemicky patria ku kalcium—(magnézium)—bikarbo-
natovému typu vod s mineraliziciou prevazne od 400,0 do 650,0mg.1~' (S. GazpA in V. HANZEL et
al. 1975).

Podzemné vody Rimavskej kotliny si ovplyviiované aj hydrogeologickymi pomermi Slovenského
krasu. Z Plesivsko-brezovskej Struktiary (J. Sua et al. 1973) vyviera v sv. ¢asti Rimavskej kotliny,
v oblasti Bohiiiovo—PleSivec—Gemerska Horka, niekolko typickych krasovych vyvieradiek s vydat-
nostou od 1,0 do 360,01.s~". Cast krasovych podzemnych véd z tejto Struktiry viak preteka do
kvartéru a do karbonatov mezozoika v podloZi neogénnych sedimentov Rimavskej kotliny. Tohto
povodu je artézsky pramen Kralik, s vydatnostou 29,01.s~" a teplotou vody 17,0°C. Podzemna voda
z vapencov stredného triasu vystupuje na povrch cez slienité horniny. Vystupné cesty pramefia st
zrejme viazané na krizovatke dvoch ststav zlomov (J. ORVAN 1973).

Hydrogeologicky celok vulkanitov

Andezitové vulkanoklastika pokoradzského stvrstvia buduji dva vicsie izemné celky na severe
Rimavskej kotliny, a sice na tzemi medzi udolim Rimavy a Blhu a uzemie zapadného Turca. Spodna
¢ast, ktoru tvoria vulkanickeé epiklastika je charakterizovana hlavne porovou priepustnostou, zatial ¢o
vo vrchnych Castiach prevlada puklinova priepustnost. Pre zvodnenie, ale i odvodfiovanie vulkanitov
su najvyznamnejsie tektonické poruchy, ktoré prestupuju cely masiv a drénuju podzemni vodu zo
svojho okolia. Andezitové vulkanoklastikd si zasobované prevazne zrazkami a ich odvodfiovanie
prebieha hlavne po zlomoch, ktoré siahaju az do nepriepustného podlozia (siltovce, ilovce egeru),
nachadzajice sa na {irovni er6znej bazy.

Taky je napr. prameii vo Vy$nom Skalniku s vydatnostou okolo 24,01.s~' vyuZivany na zisobovanie obyvatelov Rimavskej
Soboty. Cast podzemnych vod vyviera na spojnici s nepriepustnymi siltami. Ide o prameii pri obci Teply vrch s priemernou
vydatnostou 0,5—1,01.s~". Casté si vyvery podzemnej vody v plytkych eréznych ryhach s vydatnostou 0,1—0,31.s~". Va&siu
vydatnost (1,0—2,51.s") dosahuje puklinovy pramei severne od Hornych Zahorian (tab. 24).

V Cerovej vrchovine vystupujil na povrch bazaltové tufy, ktoré st vSak pre svoje malé priestorové
rozSirenie na akumulaciu podzemnych vod bezvyznamné.
Mineralizicia podzemnych vod z andezitovych vulkanoklastik je do 200,0mg.1-".

Hydrogeologicky celok sedimentarneho neogénu

Velmi nepriaznivé podmienky pre akumulaciu podzemnych vod maju sedimenty neogénu Rimavskej
kotliny a Cerovej vrchoviny, ktoré predstavuji samostatny hydrogeologicky celok (tab. 25).

Najrozsirenej$imi a najhrubsimi sedimentmi vyplne kotliny st vapnité silty aZ siltovce egeru (lu¢enské suvrstvie) s nepravidel-
nou pies¢itou laminaciou, ktora je ako celok pre vodu nepriepustna. Lokalne si zvodnené iba pieséité vloZky s pérovou
priepustnostou. Litologicky vyvoj vyplne kotliny neumoztiuje vii&sie zvodnenie sedimentov, a preto va&Sina realizovanych vrtov
v nich bola negativna. Z hydrogeologického hladiska st vyznamné niektoré zlomy, po ktorych vystupuje smerom na povrch
CO,, resp. miestami aj minerélne vody v podobe prametiov malej vydatnosti (Ciz).

Anomaliou st vystupné cesty vydatného pramena Kralik, kde sa voda z vipencov stredného triasu
dostava na povrch cez vapnité silty. V miestach, kde je toto shvrstvie uloZené transgresivne na
triasovych karbonatoch (zipadne od tdolia Muraiia) tvori pre puklinovo-krasové vody mezozoika
nepriepustni bariéru.

Priaznivejsie podmienky pre zvodnenie majui zlepence, organodetritické a organogénne vapence,
pieskovce bazilnych a okrajovych vrstiev egeru, ktoré si pomerne dobre rozpukané, so slabymi
naznakmi tvorby krasu. Zasobované sii podzemnou vodou vicSinou zo susednych strednotriasovych
karbonatov.

Na severe kotliny na ne nasadaji nepriepustné vapnité siltovce, silty, ktoré im tvoria bariéru, takZe
z nich vyviera niekolko pramefiov s vydatnostou od 2,0 do 8,01.s7". '

V juZnej Casti uzemia (Cerova vrchovina) vystupuji piesky a pieskovce egenburgu (filakovske
suvrstvie) s pérovou priepustnostou.

Vyvierajii z nich zvydajne pramene s vydatnosfou do 0,51.s™', miestami 1,0—3,0.1.8"_ (Petrovee, Jestice, Gemerské
Dechtare), na styku s ilovitou vypliiou avalov. V tektonicky porusenych miestach, najéastejSie v idoliach riek, je moZné
z uvedenych sedimentov vrtmi ziskat podzemné vody s vydatnostou 2,0—3,01.s" S bk N

V severovychodnej &asti izemia vystupuje poltarske sivrstvie (pont), ktoré vzhladom na pestrost svojho litologického
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Tabulka25 Hydrogeologické parametrezvrtovvterciérnychsedimentoch

Table25 Hydrogeological parameters fromboreholesin Tertiary sediments

Lokalita Litologia, Hladina Znizenie Vydatnost
&islo vrtu previtany interval, vek’ vody hladiny vody Yieid
Locality Lithology, Water level Drawdown L.
Borehole No. bored interval, age (m) (m) (Liss")
Meliata ﬂ, §trkopiesok, 4,7_25,0 m _0,8 15,2 1,69
M-1 pont clay, gravel sand
Padarovce vapenné silty, 7,0—20,0 m 23 6.3 0,11
§3 eger calcareous silts Egerian
Figai l, strk, 3,2—25,0 m —0,6 6.8 3.44
Fg- eger, clay, gravel Egerian
Rim. Sobota vapenné silty, 7,0—15,5 m =47 2.4 0,19
P eger, calcareous silts Egerian
Pgtr3e§ Strkopiesok, 2,5—15,0 m -7,0 34 5.6
i egenburg gravel sand, Eggenburgian
gestrzeE pieskovce, 3,2—10,3 m —0,60 27 0.16

egenburg sandstones, Eggenburgian

zlozZenia (Strky az plastické ily) ma odlisné hydrofyzikalne vlastnosti. V podloZi fluvidlnych sedimentov, v idoli Murana a Slanej,
maji neogénne sedimenty ilovity charakter, ojedinele sa viak v nich vyskytuji aj zvetrané valiny krystalinika. Prevaha ilovitej
zlozky v tomto stvrstvi podmiefiuje jeho mali priepustnost — koeficient filtracie je rddove 10 "m.s "

Na pahorkatinach sa viak sedimenty pontu vyznaduji znaéne vy$im obsahom valinov. fly si miestami piescitejsie a tak
koeficient filtracie ja radove 10~°m .s~". Za priaznivé morfologie nepriepustného podlozia mézu z tohto savrstvia vyvieraf malé
pramene s vydatnostou do 0,11.s7".

Podzemné vody egerskych sedimentov majii prevazne do hibky 50,0m dominujici kalcium —
(magnézium) — bikarbonatovy chemizmus. Celkova mineralizacia sa pohybuje od 0,6 do 1,4g.17".

Podzemné vody z hlbokych obzorov v kiScelsko-egerskych sedimentoch st charakterizované vyso-
kou mineralizaciou prevazne v intervale 4,0—15,0g.17" a vyskytom natrium-chloridového typu vod
(lokality Cakov, Ciz; S. GAzDA in V. HANZEL et al. 1975).

Hydrogeologicky celok sedimentov kvartéru

Pre akumuléaciu podzemnych vod v Rimavskej kotline maji najvhodnejsie podmienky fluvialne sedi-
menty riek Slanej, Murana, Turca, Blhu a Rimavy. Rimavskou kotlinou pretekaju stredné a dolné Casti
tokov. Na strednych usekoch st vodné toky vrezané hlavne v sedimentoch mezozoika. Na zasobovani
fluvidlnych naplavov sa okrem zrazok podielaju aj vodné toky, a to hlavne pri vysokych stavoch
hladin. V miestach, kde je adolie vymodelované v triasovych karbonatoch sa puklinovo-krasové vody
podielaji na dopliiani naplavov Slanej, Murana, Turca a Blhu. Naplavy Sirokych porieénych niv
v Rimavskej kotline, t.j. dolné &asti tokov st okrem zrazok dopliiané aj infltraciou z vodnych tokov
a pritokov z rie¢nych teras. Hladina podzemnej vody v nich kolide predovietkym v zavislosti na hladine
povrchovych tokov.

Fluvidlne sedimenty Slanej rozdelil J. ORVAN (1969) na tri charakteristické Gseky. V Rimavskej
kotline sa nachadza iba posledny usek od Bohufiova po $tatnu hranicu s MER. Tento tisek ma
najvhodnejsie podmienky na zvodnenie sedimentov v celom povodi Slanej. Rie¢ne naplavy tu maji
maximalnu hrabku a velmi dobré hydrofyzikalne vlastnosti (tab. 26).

Od Bohtifiova po Safarikovo si rie¢ne naplavy pravidelne rozlozené po celej irke porie¢nej nivy. Ich zakladné hydrogeolo-
gické parametre si uvedené v tab. 26 a 27. Vrtmi je tu mozné priemerne odoberat 6,0-—9,01.s~' podzemnych vod, ale miestami,
napr. pri Gemeri az 10,0—18,01.s7".

Od Safarikova po Lenértovce sa fluvidlne sedimenty vyznacuji uréitou diferenciaciou filtraénych vlastnosti strkov. Optimal-
ne vlastnosti maji pies¢ité Strky na pravej strane porieénej nivy, medzi Safarikovom a Chanavou, kde rie¢ne naplavy a strky
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Tabulka 26  Hydrogeologické parametre z vrtov vo fluvidlnych sedimentoch

Table26 Hydrogeological parameters from boreholesin fluvial sediments

. e - Koeficient
Lokalita ; Hladinavody | Z0iZenie hladiny Vydatnost flrase
¢islo vrtu Povrchovy tok vody s

' Water level Pt Yield Hydraulic
Locality Surface flow TAWKOWR 9 coethicient
Borehole No. (m) (m) .57 (m.s™)

Plesivec < - =

HMU-909 Sland 0,55 13,8 6,2

Gemer. Panica - s 6,78 X 10~*

HMU-924 Sland 0,25 2,0 2,0 .78 0

Safdrikovo ; = 723 X 10°*

HMU-925 Sland 3,28 2,0 5,2 »

Véelinec ; o, 9 10,7 1,16 X 1073

HMU-926 oy 1 G2 e “ :

Kerepec Slan -1,41 2,0 0,03 4,12x10°°

HMU-928

Sivetice . *
e = 12 0,19 53X 10

HMU-943 Muran 0,82

Brusnik i -1,4 2,5 1,92 7,4 X 10-5

HMU-968 Z. Turiec 1,40 >

Drzkovce . =
P : —0,45 2,0 0,52 3,77 X 10

HMU-973 V. Turiec

Ziar : o 30 3,40 3,03 X 104

HMU-972 e g ’ !

Hrusovo —0.27 4.0 0,40 2,28 X 10

HMU-960 i g -

V.Blh e
I —-1,49 2,5 2,50 3,73 % 10

HMU-000 i ‘

Batka -221 1.4 1,50 4,95 % 104

HMU-962 =3 X 3

Rim. Sobota 3 —34 0.8 1,02 1,47 X 1073

HMU-947 e e ’

Bottovd & s L3mg 2,9 5,45 6,85x 1074

HMU-929 § s &

Jesenské : 3,87 x10*
; -1,32 2,0 1,20 .

HMU-942 e

Simonovce Rl 202 2,0 4,70 7,24 X 1074

SM-1

Lenartovce . —2.87 1,0 2,16 1,26 X 103

SI-36 Rimava ,

Janice Ritar —$.07 2,0 3,00 9,75% 10

Jn-3

A ; : fateea “m.s™'. V niektorych tisekoch, (Kralik—
maju najvicsie hrabky 7,5m (tab. 27). Koeficient filtracie je obvykle '21,0—4',0 x 10 m.s ; h dse :
Rigéka, JAbovce— Len{'xrtovce)( v dosledku zvysenej pritomnosti jemnejsich aZ hnilokalovych sedimentov je priepustnost Strkov
Znizena. 1 ; ' - s

Priemerne je mozné vrtmi odoberat 10,0—15,01.s~' podzemnych vod, pri Stranskej, Ruminciach a Chanave az 20,0—
—25,01.57" z jedného vrtu (tab. 27).
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Tabulka 27 Hydrogeologické parametre fluvidlnych sedimentov v jednotlivych porie¢nych nivich
Table27 Hydrogeological parameters of fluvial sedimentsinindividual river plains

Hribka 7 ! Rozkyv hladiny vody
: néplavov Koeficient filtrécie Vydsinnes vr.1963—1975
Porie¢na niva ; : vrtov :
; Thickness Hydraulic coefficient ’ I Water level fluctuation
River plain of alluvia .5 b gty in 1963—1975
(m) d.£.) (m)
Slana 4,5— 74 1,3% 1075-5,9 X 1073 1.0-25,0 1,07—4,33
Muran 20~ 50 4,5%10°-53x%x 10 0.3— 3.5 1,36—1,55
Turiec 3,1—- 80 2,0X1075-2,5x 10™* 0,2— 3,0 1,15—2,47
Blh 0,6—12,0 1,6 X 1075=5,0 X 10~* 01— 2.5 0,98—2,91
Rimava 32= 68 1,7%X104-1,3 x 1073 1090 0,95—-3,81

0d Gemerskej Panice po Kral je vyvinuty rozsiahly systém teras s hribkou zvodnenych Strkov od 1,2 do 4,0 m. Vydatnost
vrtov v nich je obvykle 1,0—5,01.s~', maximélne 7,0—9,01.s~" (tab. 27).

Terasy st zisobované zraZkami a pritokmi zo svahovych sedimentov. Odvodiiované sii hlavne pramefimi na hranéich terés
a priesakom do aliivia. Priemerna vydatnost prametiov je do 0,21.s~" ojedinele 0,5—2,51.s~". Celkovy odtok z tohto systému
teras je 18,015~ (J. ORVAN 1969).

Fluvialne naplavy Murafia si zvodnené hlavne na tzemi severne od Rimavskej kotliny
v useku od Zdychavy po Licince, (tab. 27). V iseku Meliata—Bretka, t. j. v oblasti vylstenia do Slanej
su naplavy vyvinuté iba skromne.

Rieé¢ne naplavy Turca st lepSie vyvinuté v iseku Ratkova — Polina (zdpadny Turiec) a od
Kamenian po Strelnicu (Vychodny Turiec). Vzhladom na kationovité (iZiny st naplavy vyvinuté na jej
oboch tokoch az od Gemerskej Vsi po vylstenie do Slanej. Va&Sie hrabky naplavov su v oblasti
Ratkova—Brusnik (5,8—8,0m) a v oblasti SkereSova a Chvalovej. V udoli Vychodného Turca nepre-
sahuje hribka naplavov 3,5—5,0 m. Priemerna vydatnost vrtov je 0,2—0,81.s~'. V dolnom useku, od
Gemerskej Vsi po ustie do Slanej, je hrabka strkov 1,6—3,1 m (tab. 27).

Udolie Blhu je vyplnené v useku Drienéany—Rimavska Se¢ naplavmi s hriibkou priemerne
4,0—5,4m. Koeficient filtricie v oblasti Drienéan je 1,6—5,5 x 10~>m.s~'. V ostatnych astiach je
koeficient filtracie Strkov 1—5 x 10™*m.s™" a z vrtov mozno &erpat 0,15—1,51.s~' podzemnych vod,
lokalne do 2,0—2,51.s~' (Velky Blh, Uzovska Panica).

Po oboch stranach Blhu si vyvinuté rie¢ne terasy od Velkého Blhu smerom k ustiu do Slanej. Hrubka zvodnenych strkov
kolie od 1,0 do 3,0 m. Podzemné vody st doplfiané zo zréZok a zo starsich atvarov. Odvodiiuju sa skryte do naplavov poriecnej
nivy a Ciasto¢ne formou malych pramefiov.

Rie¢ne naplavy Rimavy v Rimavskej kotline maja veelku priaznivé hydrogeologické pod-
mienky. Hrubka néaplavov je priemerne 4,2—5,5m (tab. 26, 27). Hrubka zvodnenych Strkov od
Skalnika smerom k Rimavskej Sobote stiipa od 1,6 m do 4,7m a pri usti do Slanej kolise od 1,6 do
3,5m. Vydatnost jednotlivych vrtov je 1,0 az 4,01.s~', lokalne do 7,0—9,01.s~' (Ceren¢any, Rimavska
Sob’ota, Jesenské).

Udolie Rimavy lemuju terasy vacSieho rozsahu na pravej strane — v useku Rimavska Sobota —
Jesenské pri Simonovciach a na lavej strane — od Pavloviec po vyiistenie do Slanej. V aseku Pavlovce
— Rimavska Se€ je ich hrubka 5,9—9,6 m, hriibka zvodnenych $trkov je 0,7—4,3 m. Vrtmi je mozné
z nich odobraf 1,0—5,01.s~"' podzemnych véd. Casté st vyvery podzemnych vod z teras.

Najvydatnejsi pramefi vyviera vo Vlkyni, s vydatnosfou 1,51.s'. Najéastejsie st vyvery podzemnych vod vo forme vrstev-
nych rozptylenych vyverov na terénnych stupfioch alebo prestupuju skryte do sedimentov porie¢nej nivy.

Rieky Rimava, Blh a Turiec maji v prevaznej asti roka drénujici u¢inok, voda z nich infiltruje iba
za vysokycl} stavov hladin. Rieka Slana z vicSej ¢asti roka dotuje podzemné vody fluvialnych naplavov
porie¢nej nivy. Hladina podzemnych vod v aluviu rieck Rimavskej kotliny je prevazne volna. Vykyv
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hladiny podzemnych véd v rokoch 1963—1975 v poriecnej nive Slanej sa pohybuje od 1,07 do 4,33 m,
Murafi od 1,36 do 1,5m, Turca od 1,15 do 2,47 m, Blhuod 0,98 do 29Ima Rimavy od 0,95do 3,81 m
(tab. 27).

Chemizmus podzemnych vod fluvidlnych sedimentov je formovany mieSanim vod roznej mineraliza-
cie (Slana, Rimava), zloZenia a pévodu. Vysledkom Jje velka pestrost mineralizacie a chemického
zloZenia. Lokalne si podzemné vody kontaminované zneCistenymi povrchovymi tokmi. V porieénej
nive Slanej v smere toku mineralizacia mierne stipa od 0,35 do 0,75g.17", zvysuje sa podiel kalcium-
-sulfatovej zloZky. V porie¢nej nive Murafa je mineralizicia prevazne od 0,3 do 0,6g.1"', Turca od
0,2do 0,8g.17", v porie¢nej nive Blhu, v oblasti Drienéan 0,5—1,0 g.1""s vyraznym Ca—HCO, typom
chemizmu, v oblasti Velkého Blhu a Uzovskej Panice od 0,3 do 0,55g.1"". V porie¢nej nive Rimavy si1
podzemne vody kalcium-bikarbonatového typu s mineralizaciou 0,2—1,3g.1"" (S. Gazpa in
V. HANZEL et al. 1975).

Minerdlne vody

V Rimavskej kotline sa nachadzaji prevazne uhli¢ité mineralne vody. Podstatna ¢ast pramenov sa viak
vyskytuje vo vychodnej Easti kotliny (obr. 48). Minerélne pramene v Rimavskej kotline st viazané na
zlomy v smere SZ—SV a JZ—SV, hlavne na miesta ich vzdjomného kriZovania. Tieto zlomy predstavu-
ju aj vystupové cesty CO,. Na piescité silty, pieskovce a vapnité ily egeru sii viazané mineralne vody
v Niznej Pokoradzi a v oblasti medzi obcami Sutor a Cakov.

V prirodzenych vyveroch vyvieraju studené minerélne vody s teplotami 8,5—13,0°C s vydatnostou
prevazne okolo 0,011s~". Iba z hlbsich vrtov v Safirikove vytekaju vody s vysSou teplotou — 17,0
—18,0°C (tab. 28).

Vicsie mnozstvo mineralnych pramefiov sa nachadza medzi obcami Sutor, Radnovce a Cakov. Minerilne vody v Sitore,
Radnovciach a Cakove st studené, nizko mineralizované 0,41—1,89g.1"", s obsahom CO, 0d 0,56 do 1,39 g7, vyrazného, resp.
nevyrazného Ca-Mg-HCO; typu (tab. 28). Vynimku tvori prameii v Sttore (RS-60), ktory je nevyrazného kalcium-sulfatového
typu.

Vzacny druh minerélnej vody vyviera v Cizi. St to jédobrémové vody s vydatnostou 0,11.s~'
s obsahom jodu 23,2mg.1"". Mineralna voda vyviera v mieste kriZovania pozdizneho zlomu SV.—jz.
smeru s prieénym zlomom sz.—jv. smeru. Voda sa zachytava kopanou studiiou Hygiea, je Cl-Na typu
s mineraliziciou 13,4g.1"" a obsahom 82,0 % CH,. Teplota vody sa pohybuje od 10,0 do 13,0°C. Su
to marinogénne degradované vody viazané na sedimenty kiScelu—egeru (O.FRANKO in L. SKVARKA,
et al. 1975).

Star§imi vrtmi tu boli overené jodobrémové vody s mineralizaciou 20,7—27.8 g1 ' s obsahom jédu 27,5—-60,0mg. | '
s vydatnostou okolo 0,011.s~' (0. HYNIE 1963, V. STRUNAK 1965). Najnovsie bola zachytena jédobromova voda vrtom
hibokym 1500m s vydatnostou 0,51.s~' a obsahom jédu 40,0mg.1~" (M. Zakovi¢ 1980).

Dalsia mineralna voda v Rimavskej kotline bola zachytena v Bretke vrtom hlbokym 152,5m
v bazélnych terciérnych zlepencoch a brekciach, s prelivom na usti vrtu 0,031.s~' a s mineralizaciou
1,61g.17" (tab. 28).

V najvychodnejsej ¢asti Rimavskej kotliny sa mineralne vody nachadzaji v Safirikove. Okrem
prirodzeného vyveru (pramefi RS-63) bola mineralna voda zistena vrtmi. Vrt RH-1 (RS-61) zachytil
silny pritok minerélnej vody v bazalnych terciérnych zlepencoch a brekciach v hibke 99,7 m pod §lirmi
egeru (J. ORVAN 1960).

Vydatnost po navftani bola 27,01.s ', ktora sa neskor ustélila na 16,91.s~'. Teplota vody je 17.0°C. Dalsi vrt mal pociato¢nu
vydatnost 7,41.s"', ktora klesala na 6,81..s™" s teplotou vody 17,4°C a mineralizaciou 0.6—1.6g.1"".

Prirodzeny vyver vody pri Kraliku ma rovnaki genézu ako vody v Safarikove. Mineralizacia je
0,73g.17", teplota vody 17,0°C a vydatnost 29,01.s". Infiltraénou oblastou mineralnych vod v Safa-
rikove st karbonaty mezozoika Slovenského krasu (J. ORVAN 1960). Podzemné vody karbonatov
stredného triasu prudia pod terciér Rimavskej kotliny. Vystupuji na povrch v oblasti Safarikova po
zlomoch v udoli Slanej, ktorymi si porusené sedimenty spodného triasu (J. ORVAN 1981). Na krizovani
sa s prie¢nymi zlomami dochadza k vystupu CO,.
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RECENTNY PODNY POKRYYV

V. LINKES

Charakter recentného pédneho pokryvu (pod ktorym rozumieme vrchni ¢ast zemského povrchu so
suvislym vyskytom podogenetickych fenoménov priblizne do hlbky 2m), je vyrazne ovplyvneny
geologickou stavbou a genézou morfostruktarnych prvkov reliéfu opisovaného tizemia (pril. 8).

Geologicko-geomorfologickou stavbou a vyvojom Je podmieneny vyskyt vicsiny jednotiek podne-
ho pokryvu, ako aj ich zakladné fyzikalne, chemické a podno-stratigrafické vlastnosti, ktoré v koneé-
nom dosledku urcuji aj iirodnost a vécsinu ostatnych funkci pod v krajine. Je logické, Ze az na tejto
baze sa v podogenéze uplatfiovali a uplatiiuju bioklimatické faktory a kultiva¢né, ale aj ostatné aktivity
Cloveka.

Recentny podny pokryv opisovaného tizemia viak nie je len produktom holocénneho, neskoroholo-
cénneho vyvoja, ale zahriiuje podogenetické fenomény a reziduéa autochténneho i resedimentovaného
podneho pokryvu aj zo starsich obdobi kvartéru a pravdepodobne aj z pliocénu az vrchného miocénu
(pédny pokryv na najstarsich rie¢nych terasach a podla M. LUKNSA, in O. FUSAN et al. 1962 pody po
obvode krasovych plosin, na sedimentoch poltarskeho savrstvia a na zvySkoch stredohorskej rovne na
neovulkanitoch).

Ako celok ma podny pokryv tohto tzemia Specificky charakter. Uréuje ho nepatrné zastupenie
sprasi, ¢o spdsobuje, Ze v Rimavskej kotline sa v porovnani s nizinami zapadnej Casti Slovenska temer
nevyskytuji typicke, zonalne Gernozeme a hnedozeme, ale prevazne len luvizeme (illimerizované pody)
a pseudogleje, ktoré vznikli zo sprasovych (sprasoidnych) a podobnych polygenetickych hlin. Dalsou
osobitostou tohto uzemia je podetny vyskyt neogénnych karbonatovych siltovcov a pieskovcov na
povrchu, z ktorych vznikli pararendziny a regozeme, striedajuce sa v pestrej mozaike s nekarbonatovymi,
sprasoidnymi hlinami. Na pomerne velkych plochich sa vyskytujii aj také zriedkavé podne fenomény,
akymi st fosilne humusové horizonty v pseudoglejoch (tab. XI, obr. 1), a $pecifickym je aj spominany,
pomerne hojny vyskyt autochtonnych i resedimentovanych rubefikovanych pdd.

V dalSej Casti charakterizujeme vlastnosti jednotlivych typov a subtypov pod (tab. 28a), ich rozsire-
nie vo vztahu k ostatnym prvkom krajiny, najdolezitejsie funkcie a hypotézu ich genézy. V prispevku
Je pouzita nomenklatara novelizovaného klasifikaéného systému pod CSSR (podla J. HRASKO et al.
1987). Pre lepsiu orientaciu viak v zatvorke uvadzame aj doterajsie nazvy (podla J. HRASKO et al. 1973,
R. SALY 1978):

Rankre (rankrové pody). Ide o pody na hruboklastickych zvetralinach silikatovych hornin s charak-
terom sutiny s tenkym prekryvom relativne jemnozrnnejSej, vyrazne prehumoéznenej zvetraliny na
povrchu. Pod tenkym 0,1—0,3 m humusovym (A) horizontom, s obsahom 4—5 % humgsu sa naché-
dza (B) horizont s nevyraznymi prejavmi sialitického zvetravania. Takato stavba profilu je diagnostic-
ka pre subtyp kambizemné rankre (hnedé rankre). Z hladiska zakladnych c_hemnckth vlastnosti ma
jedna Cast tychto pdd sorpény komplex (kaloidna organo-mineralna Cast pody), nasyteny bazickymi
kationmi nad 50 % a podnu reakciu asi 5,5 pH/KC1 (rankre na hruboklastickych zyetrahnach ag]lome’-
ratov neogénnych vulkanitov, triasovych bridlic a pieskovcov) a druha ¢ast sorpény kompl;x nasyteny
bazickymi kationmi pod 50 % a podnu reakciu od 4,2 do 5,0pH/KCI (na zvetralinach kyslych_
permskych a karbonskych bridlic, fylitov, svorov a granitoidov Slovenské'ho rudoh.o'rla). Rankre velmi
dobre prepustajii vodu. Vyskytuju sa temer len ako lesné pody v malych lokalitach v Slovenskom
rudohori a na Blzskej tabuli. y ;

Rendziny (rendziny). Tieto pody su viazané len na zvetralinové plaste na \{apepcoch a dolomlt(_)ch.
ktoré obsahuju mnoho karbonatového skeletu. Podla hibky vyskytu karbonatového skeletu v rezidu-
alnych hlinach a podTfa pritomnosti reliktnych rubefikovanych zvetralin rozliSujeme niekolko subtypoy
Typické rendziny s tmavosivym (tmavomelanickym) humusovym hpnzgntom s obsa‘hom humusu asi
3,5%, pod ktorym su zvetraliny s prevladajiicim podielom karbonatovehg skeletu roznych rozmerov
a nepatrnym zastipenim nerozpustnych rezidui tychto hornin, resp. alochtonnych hlin. V celom profile
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Tabulka 28a  Prehlad nicktorych zakladnych viastnosti podnych subtypov

Table28a  Summary of some basical properties of soil subtypes

20 Obsahzrnitostnych frakcii TR A
odny typ, " Podnaaeakois g : socidcia flovyc
subtyp, sonda Horizont %5 R I’Cd. €1 Grain size fractions content!  mineriloy
Soil Hori Humus Soil reaction Ol siasinl
oil type. orizon X e ‘ >rals
subtype, sound . pH/KC o 0'(:,(/‘” b ()’(”0/"“‘05 association
Rendzina typicka A 9,10 8.6 47,2
S-17-RS Striezovee A/C 3.48 £ 175 322
Rendzina S-17-RS Striezovce
rubifikovana A 233 6,3 172 38.2
S-11-RS Budikovany B 0,80 47 353 30,8
chromic S-11-RS Budikovany BtrC 1,25 6.4 66,8 15,3
Pararendzina typicka Aca 1,96 7.4 8,7 15,3 M, I, (CH)
S-2-RS Petrovee ACca 0,76 {5, 9,8 17,6 M, 1, (CH)
Calcaric regosol S-2-RS Petrovee Cca 0,38 7,3 5 18,8 M, I, (CH)
Cernozem Ciernicova Ap 2,48 6,7 20,9 332
V-9-DF Vcelince A 2,59 6,2 27,0 .y
Chernosem V-9-DF Btr 6.4 29,7 349
Véelince BC 6.4 20,6 249
Hnedozem luvizemna Ap 1,86 5.7 12,0 36,8 M, 1, (K)
S-1-RS Dubovec AB 1,36 5.8 23,3 32,5 M, I, (K)
Orthic Luvisol Bt 0,83 6.2 33,7 25,8 M, L, (K)
S-1-RS Dubovec BC 0,24 6,8 318 274 M. L, (K)
C 0,15 6,5 17,2 17,3 M, 1, (K)
Luvizem pseudoglejova Ap 1,34 6,9 13,1 46,9 I, (M, K)
§-9-RS Hrn¢. Zaluzany E 0,33 5,6 17,6 45,1 LK, (M)
Albogleyic luvisol Btg 4,3 373 31,8 ILM,K
S-9-RS Hrn¢. Ziluzany BCg 0,17 45 32,6 37,5 LM, K
rubifikovana AE 1,05 4,9 16,1 923 CH, I, (K)
S-24-RS Ploské Btr 0.36 4,6 224 254 CH. I, (K)
chromic luvisol Btr 0,31 4.4 29,7 22,5
S-24-RS Ploské BrC 0,24 4,5 31,0 23,5
BrC 0,15 44 33,1 25,6 CH, I, (K)
Pseudoglej s fosilnym humusom Ap 1,13 5,5 15,8 424 I,K
horizont. S-12-RS Batka AE 0,74 4.8 20,2 40,7 ILK
Albo-gleyic luvisol with fossil Abu 0,65 4,3 37.7 31,6 ILK
humus horizon S-12-RS Batka Abu 0,70 44 46,2 28,2 LK
—
Kambizem nasytena V-38-DD Ap 2,28 5,6 24,7 19,4
Vys. Pokoradz ABv 0,62 58 282 19,1
Eutric cambisol V-38-DD BC 0,52 5,4 34,5 17,7
Vys. Pokoradz BC 0,36 54 28,4 19,4
kysla V-2-C A 5,48 43 2:7 2755
Krokava AB 2,64 43 8.0 25,0
dystric cambisol B 1,83 44 9,6 25,5
V-2-C Krokava BC 1,07 4.4 1,4 26,9
C 44 753 29,5
Ciernica typicka (nivnd) Ap 391 6.8 29,6 238 M, I, (K)
S-6-RS Zip A 1,24 6.8 453 19,5 M, I, (K)
Phacozem’ AC 143 B 51.2 16,1 M, L, (K)
S-6-RS Zip ACG 0,77 T2 45,7 15,8 M, (I,K)
Fluvizem glejova A 2,39 59 17,8 36,3 M, I, (K)
S-20-RS Rim. Se¢ ACG 0,93 59 2752 32,9 M. I, (K)
Fluvi-eutric ACG 1,57 5.6 30,1 23,9
S-20-RS Rim. Se¢ CG 1,09 6,5 20,7 32,0 M. L (K)

Poznamka: Ostatné subtypy pod su charakterizované sondami nachddzajuicimi sa mimo popisovaného tizemia.
Remark: Other soil subtypes are characterized by sounds out of the area described.
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sa vyskytujii aj jemné frakcie prevazne primarnych karbonatov, ale na spodnych ¢astiach svahov sa
vyskytuju aj ich sekundérne formy. Pédna reakcia je preto neutralna az slabo alkalicka (6,8—7,2 pH/
KCl). Asociaciu ilovych mineralov tvori bud illit-chlorit (montmorillonit, kaolinit), ale na miestach,
kde st na povrchu vépencov zachytené aj zvysky rubefikovanych pdd, ktoré st v tomto tizemi castejsie,
ju tvori kaolinit-illit, resp. chlorit. Plytky profil tychto pdd je hlinity, s nizkou objemovou hmotnostou
(okolo 1,2g.cm™’), s relativne vysokou porovitostou (56 %) a dobrou priepustnostou. Rendziny
kambizemné (rendziny hnedé¢). Lokalizované st tie prvky reliéfu, v ktorych pri denudaénych procesoch
prevlada akumulécia silikatovych rezidui karbonatovych hornin, resp. réznych autochténnych, hlini-
tych sedimentov. Ich profil tvori relativne svetlejsi humusovy horizont a brubifikovany horizont B,
v ktorych sa nevyskytuju jemné, ale iba hrubé ilomky karbonatovych hornin. Preto ich pédna reakcia
je slabo kysla (5,5—6,5pH/KC1) a v opisovanom tizemi st plosne velmi malo zastipenym subtypom
Na obdobnych prvkoch reliéfu sit omnoho &astejsie rendziny rubefikované (rendziny terrae calcis), ktoré
maji podobni stavbu profilu ako predchadzajice, teda aj s vyskytom hrubych alomkov karbonatové-
ho skeletu, hoci ich horizont B a B—C tvoria éerveno az hnedoderveno sfarbené autochténne alebo
resedimentované reliktné produkty rubefikacie. Sprevadzané st vzdy aj fenoménmi translokacie ilu vo
forme kutanov na stenach porov a §truktirnych agregitov (argilitovy — rubeffikovany horizont Bt).
V mikromorfologickych dimenziach je viak viditelna aj vyrazna destrukcia kutanov, ¢o svedéi jednak
o transporte materialu tychto horizontov (soliflukcia, erézno-akumulaéné procesy) a jednak o posobe-
ni mrazu v periglacialnych podmienkach. V horizonte A rubefikovanych rendzin je mineralogicky
i mikromorfologicky dokazatelna vyraznejsia primes cudzorodého materialu. Asocidciu ilovych mine-
ralov tvori prevazne illit—kaolinit, v bazalnej ¢asti profilu s primesou goethitu a hematitu. Zrnitostne
su tieto pody ilovito-hlinité aZ ilovité, s objemovou hmotnostou 1,2 az 1,3 g.cm~’ a s relativne niZ$ou
celkovou pérovitostou (52 %) a nizSou priepustnostou vody. Relativne nizky pomer SiO, : R,0, (1,2
az 1,5), pritomnost (aj ked deStruovanych) kutanov, asociacia ilovych mineralov a nizky obsah
prachovych ¢astic dokazuju, Ze horizonty B a B—C st pozostatkami pévodnych fersialitnych pod
subtropickych alebo tropickych oblasti so striedavo vlhkou a suchou klimou.

Na hruboklastickych hibokych deliviach — dejekénych kuzeloch, lemujicich najmé strmé svahy
dolin juhozapadnych okrajov Slovenského krasu sa vyskytuj rendziny sutinové s podobnymi vlastnos-
tami ako rendziny typické, ale s velmi hibokym profilom a hlbokym prienikom humusového horizon-
tu. Su dobre priepustné s velkou porovitostou.

Pararendziny (pararendziny). Viazané s na navetrané karbonatoveé siltovee a ilovce, vystupujice na
povrch v Rimavskej kotline a v zapadnej a severnej ¢asti Cerovej vrchoviny. V tejto Casti. uzemia s
pararendziny hlinité, ilovito-hlinité a miestami az ilovité. V strednej a juznej ¢asti Cerovej vrchovm)'/
su tieto pody prevazne pies¢ito-hlinité az hlinito-pieséité. Rozdielnou zrnitostou sii v pogistat.e uréeqe
aj ich ostatné fyzikalne vlastnosti. TazSie varianty si najméd v horizonte A—C menej priepustné,
s celkovou porovitostou asi 47 %, zatial ¢o pieséité horizonty st dobre priepustné. Profil pararepdznr_l
je jednoduchy a tvori ho svetlosivy mollikovy humusovy horizont s 1,5—2 % humusu, ppd ktoryrp su
rozpadnuté siltovce, resp. pieskovce (horizont C). V horizonte C sa éasto vyskyFUJu sekunfiamc’:
novotvary CaCO, bud vo forme bielych Ziliek — pseudomycélii, alebo mékkych gram_xl. Karbonaty st
pritomné v celom profile tychto pdd, nasledkom &oho je podna reakcia slabo alkalicka (7—7,4 pH/
KC1). , RS

Pararendziny a rendziny sa vyskytuju v mozaike s pédami typu hnedozemi na nekarbonatovych
deluvialnych sprasovych hlinach. Velka ¢ast tychto pod je erodovana, pricom podne profily najviac
erodovanych hnedozemi sa blizke pararendzinam kombizemnym (pod humusovym horizontom A je
niekolko centimetrov hruby hnedy horizont B, pod ktorym je horizont C — karbonatovy piesCity al;bo
prachovity rozpad neogénnych sedimentov). Pri uplatfiovani genet.lckeho’h[adlskz'l_lqh vSak musime
povazovat za rdzne hrubé erdzne trosky hnedozemi. V ilovitej frakcii prevlada asociacia montmorillo-
nit — illit, s primesou chloritu. : b ¥ - T,

Cernozeme (Cernozeme). Uz sme spomenuli, Ze tieto pody sa v opisovanom uzemi v zonalng formq
nevyskytuju, okrem iného aj pre absenciu vacsich aredlov typickych sprasi. gemoume levavs’kej
kotliny maju v recentnom pddnom pokryve malé zastapenie. .VyskthJp sa vacsinou na sprasovych
hlinich, pokryvajucich wiirmské a riské terasy Slanej (Veelince, Saférikovo, ‘Behynce, Chanava,
Rumince), Gortvy (Jesenské) a v malych aredloch na terasalch Blhu (Uzovska Panica, Rokytnik)
a Rimavy (vychodne od Janic). Vo vietkych pripadoch ide o pody so zreternyml Zl.lakn:ll 'hydror’xlorﬁL
mu (hrdzavé a hrdzavocierne FeMn $kvrny v hibke 60—90 cm od povrcl}u). A_! mehorgcr}a drenaz v ich
najviciej lokalite (Safarikovo—Véelince—Kerepes) svedéi o tom, Ze tieto pddy boli este donedavna
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vyraznejsie previhéené, najmd v blizkosti pitia Gemerskej pahorkatiny, kde st dodnes zvysky
mikrodepresii so zamokrenymi pédami. Na zaklade recentného hydromorfizmu st vietky cernozeme
tohto tzemia klasifikované ako cernozeme Ciernicové (luzné). Tieto pédy maji 0,5—0,8 m hruby
tmavosivy (molicky) humusovy horizont A s obsahom humusu asi 2,1 %. Pod horizontom A ma
vi&sina tychto pod oglejeny horizont B s menej vyraznymi kutanickymi povlakmi ilu po stenach pérov
a §truktirnych agregatoch (argillikovy horizont). Maju slabokysli az neutralnu reakciu (6,0—6,5 pH/
KC1), len miestami, v hibke pod 1,5m, kde sa vyskytuju karbonaty, je reakcia slabo alkalicka.
Karbonaty st vi¢S§inou primarne a najéastejsie ide o proluvidlne hlinito-piescité sedimenty, transporto-
vané z karbonatovych neogénnych siltovcov okolitych pahorkatin. Zrnitostne su cernozeme hlinité 27
ilovito-hlinité pody, s nizSou porovitostou, ktora mierne klesa smerom k horizontu C (43 az40 %), a,
znizenou priepustnostou. Na hranéch niektorych teras, ktoré boli v dosledku depresnej krivky pod-
zemnej vody najsuchsie, vyskytuji sa v izkom pase aj typické ¢ernozeme, so zZilkami — pseudomycélia-
mi sekundarnych karbonatov v spodnej ¢asti horizontu A a v substrate.

Hnedozeme (hnedozeme) sa v opisovanom tizemi vyskytuji v dvoch variantoch (podla podotvorné-
ho substratu), ktoré uréuju najmi ich odli$né fyzikalne vlastnosti. Typické hnedozeme sa na opisova-
nom tUzemi temer nevyskytuju, okrem nepatrnych lokalit na hranach rie¢nych terds v juznej Casti
Rimavskej kotliny, na ktorych st sprase. Absolutnu viéSinu tohto typu reprezentuji hnedozeme
luvizemné (hnedozeme illimerizované) charakteristické tenkym 0,3m svetlohnedym (ochrickym)
humusovym horizontom A obsahujicim asi 2 % humusu, pod ktorym je vyrazny argillikovy horizont
B hnedej az hnedodervenej farby s povlakmi ilu po stenach porov a §trukturnych agregatov. Horizont
B je u normalnych profilov hruby az 2m a viac. Jeho substraitom s prevazne polynenetické az
spraSové hliny. V Cerovej vrchovine na zépad od Chramca, ktora je budovana miocénnymi pieskov-
cami, su tieto hliny a opisovany subtyp hnedozemi prevazne zrnitostne [ahSie — piescito-hlinité
a miestami aZ hlinito-pies¢ité. V dolnych castiach svahov tejto ¢asti Cerovej vrchoviny, ale najma vo
vys§om pahorkatinovom stupni Rimavskej kotliny, vo vychodnej ¢asti Cerovej vrchoviny a na Gemer-
skej pahorkatine su tieto substraty a pody hlinité aZ ilovito-hlinité. Zrnitostne lahsia varieta hnedozemi
luvizemnych je omnoho priepustnejsia s celkovou porovitostou asi 57 %, zatial ¢o zrnitostne tazsia
varieta ma relativne omnoho nizsiu priepustnost s porovitostou 43 %, ktorej hodnota smerom dolu
eSte klesa. Zrnitostne fazSia varieta tychto pod je najmd na konkavnych castiach svahov vyrazne
oglejena (vyskyt hrdzavych Skvin a Fe Mn konkrécii v horizonte B) a z klasifikaéného hladiska je
blizka hnedozemiam pseudoglejovym, zrnitostne lahka varieta je zase blizka hnedozemiam arenickym.

Hnedozeme luvizemné maji v celom profile slabo kysla podnu reakciu, ktora sa smerom dolu blizi
k neutralnej (5,4—6,5 pH/KC1). Asociaciu mineralov ilovitej frakcie tvori prevazne illit a montmoril-
lonit, s primesou kaolinitu, pricom zastipenie montmorillonitu smerom dolu obvykle stupa a illitu
klesa. V spodnych castiach profilu niektorych pod s vyraznejsim vplyvom hydromorfizmu (paleohyd-
romorfizmu) je pritomny aj goethit a lepidokrokit.

Velka cast hnedozemi tohto izemia je v r6znej miere erodovana a ich humusovy horizont vznikol
posobenim biologickych faktorov a kultiviciou na rézne hrubych zvySkoch horizontov B, ktoré sa
mozaikovite striedaji s lokalitami s Giplne odstranenymi sprasovymi hlinami, kde na povrch vystupuju
karbonatové neogénne sedimenty, na ktorych vznikli pararendziny a regozeme.

Luvizeme (illimerizovan¢é pdy) a pseudogleje (pseudogleje). Tieto dva typy pody, vyskytujice sa
v opisovanom {izemi, su vo vicSine pripadov vlastnostami i genézou blizke, preto ich charakterizujeme
spolo¢ne. Spolo¢nym znakom je pseudoglejovy efekt, ktory je vysledkom predovsetkym velmi rozdiel-
neho zrnitostného zloZenia pddneho profilu. Zatial ¢o vrchné ¢ast (humusovy a eluvialny horizont,
A + E) st priepustné s objemovou hmotnostou od 1,4—1,5g.cm™* a pérovitostou 45 %, v horizonte
B, resp. C dosahuje objemova hmotnost hodnoty asi 1,6 g.cm™* a porovitost len 40 %. Horizonty
A + E maju velké zastupenie frakcii prachu (60 % a viac) a malé zastapenie ilu (asi 16 %), zatial ¢o
v horizontoch B + C klesa obsah prachu (45—55 %) a relativne vyrazne stiipa obsah ilovej frakcie (asi
25%). V tychto podmienkach profilovej stavby dochadza vo vihkych obdobiach k do¢asnému previh-
Ceniu vrc'hn'ej C:asti p'6d s redukénymi procesmi, ktoré sii v suchych obdobiach vystriedané oxidaénymi
procesmi aZ vyraznym vysychanim. Luvizeme a prevazna &ast pseudoglejovych pod sa vyskytujii len
na rovinatych Castiach reliéfu so spomalenym odtokom povrchovej vody, kde sa pseudoglejovy efekt
prejavuje najvyraznejsie. V opisovanom tizemi sa nachadzaju najma na povrchu rie¢nych teras, t.j. na
nizsom terasovom stupni Rimavskej kotliny (gemerské terasy), alebo na rovinatych ¢astiach a upétiach
svahov s deluvidlnymi hlinami podobného zrnitostného zloZenia a stratigrafie, ako je uvedené vyssie.
Podotvornym substratom st vZdy nekarbonatové a v tejto oblasti kyslé az velmi kyslé spragoidné alebo
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im podobné hliny (pH/KCI sa pohybuje od 5,54,0), len v horizonte A je vplyvom kultivacie reakcia
menej kysla. Véet.ky podtypy tychto péd maji nizky obsah humusu (1,52 %) v tenkom svetloplavom
(ochrickom) horizonte. Vyraznym morfologickym znakom je pritomnost eluvidlneho (vybieleného)
horizontu a najmé jeho aj makroskopicky vyrazny jazykovy prienik po puklinach do luvického
horizontu B, resp. oglejeného horizontu Cg, viéSinou do hibok aj pod 2m od porchu. V horizontalnom
reze cez horizont B alebo C tychto pdd tvoria pukliny polygonalnu siet. Hibka ich vyskytu, tvar
a morfologia su povazované aj za vysledok podogenézy v periglacialnych podmienkach. Uvedenymi
fenoménmi sa tieto pody zretelne odliSuju od hnedozemi. Ploine prevladajucim podtypom st luvizeme
pseudoglejové (illimerizované pody oglejené), ktoré sii okrem vyssie uvedenych podogenetickych
fenoménov charakteristické vyraznymi povlakmi hnedého ilu po stenéch Struktirnych agregatov
a porov. Asociaciu mineralov v ilovitej frakcii tvori podobne ako u hnedozemi illit a montmorillonit,
ale na tomto izemi je charakteristické vicsie zastipenie kaolinitu, najma v spodnych castiach profilu,
kde sa vyskytuju Strkovito-ilovité sedimenty rie¢nych teras alebo poltarskeho suvrstvia. Plo§ne velmi
malo zastupené, ale z geogenetického hladiska vyznamné st luvizeme rubefikované vyskytujuce sa
lokalne na hlbokych podsvahovych deliividch dolin Slovenského rudohoria (Ploské). Okrem vietkych
fenoménov luvizemi maju charakteristické vyrazne Cervené sfarbenie horizontu B, B/C, nizky pomer
SiO, : R,0; s asociaciou mineralov v ilovitej frakcii, ktora tvori illit, chlorit a kaolinit.

Z podneho typu pseudoglejov sa v tomto tizemi vyskytuju pseudogleje typické, ktoré su lokalizované
v terénnych depresiach na terasach a updtiach svahov a dve geneticky i vlastnostami velmi odli$né
formy. Prvou z nich st pseudogleje s fosilnym humusovym horizontom. Tieto pody st v stredoeurdp-
skych podmienkach skuto¢nym ,,pedologickym exotom*. Vyskytuji sa vo velkych aredloch v depre-
siach (tab. XI, obr. 1) na spraSovych hlinach pokryvajicich mindelské a riské terasy Blhu, Rimavy
a Slanej (s. od Oravky a Rimavskej Sece po Batku, j. od Bottova, od Cizu po Cakov a jv. od Krala).
Ich profil (tab. XI, obr. 2) tvori 0,3 m svetly (ochrikovy) humusovy horizont, pod ktorym je vybieleny
oglejeny aluvialny horizont a v hibke pod 0,5—0,6 m gierny pochovany humusovy horizont hruby 0,3
—0,7m, so svetlym jazykovym prenikom materialu z horizontu E. Obsah humusu je v tomto pochova-
nom horizonte od 0,6—1 %. Ostatné chemické a fyzikalne vlastnosti si zhodné s vy3sie uvedenymi
vlastnostami opisovanych typov. Asociaciu mineralov ilovitej frakcie tvori illit a kaolinit s rovhomer-
nym zastipenim v celom profile. Zaujimavy je vek humusu fosilneho horizontu, datovany pomocou
"C, ako ,,predpokladany priemerny ¢as pretrvavania — AMRT*, ktory je 7358 + 95 rokov. Pretoze
takto zisteny vek humusu je vplyvom kontaminécie ,,omladzovania‘ uhlika z neskorSich obdobi
v skutocénosti starsi, podla korekénych metéd roznych autorov (in O. A. CitaGova 1985) 2 az
2,4-nasobne, mozeme predpokladat, Ze tieto horizonty vznikli koncom neskorého wiirmu aj s nésled-
nym prekrytim tenkymi eolickymi sprasovymi hlinami (material horizontu, A + E). Tato hypotézu
potvrdzuje aj ich jazykovy prenik do fosilneho humusového horizontu, ¢o je fenomén prisudzovany
periglacialnym podmienkam. 3 T

PretoZe zrnitostne vyrazne odli$ny material horizontu A + E sa kontinualne vyskthJe'na vsetkych
podtypoch a formach luvizemi a pseudoglejov, da sa predpokladat, Ze horizont B a C tychto pod je
v zéklade predholocénneho veku. .

Druhou pomerne odli$nou formou sa pseudogleje pelosolové (J. HRASKO et al. 1973, R.'S.aLY 1978),
ktoré sa vyskytujii na ilovito-§trkovych sedimentoch poltarskeho stvrstvia. T_a Cast, ktora je p{ekryta
vyrazne prachovitymi hlinami (horizont A + E) vykazuje vyrazny pseudqglejovy .efe'kt. pretoZe pod-
loZné sedimenty (horizont Cg) maji omnoho niZsiu priepustnost. Fenomény oglej'ema v horizontoch
Csi viak prevazne reliktné (fenomény horniny sedimentujicej vo vodrlom prostredi). Na syah,och, kde
je horizont A -+ E odstréaneny eroziou, je ich zaradenie v klasifikacii ppd CSSR problerr}atlcke (erodoj
zané pseudogleje pelosolové?). V ramci tejto formy su tiez dost Casté resedimentované rubefikované

orizonty (resp. profily). Ay oM T

Kambi'/:c()mep(hgedé gZ")dy) sa v opisovanom tzemi vyskytuji len v s. éa;ti, na delpvnach sxhk‘atvoyych
hornin Slovenského rudohoria a Pokoradzskej a Blzskej tabule. metost'ne s stredne ,tazke SO
strednym az velkym obsahom $trku a réznou hribkou profilu. Ich prof'il tvori horizont svetlych fa'r!eb
(A), pod ktorym je horizont brunifikécie, bez vyraznejSich povlakov ilu (B) a horizont C. Tvori ich
niekolko podtypov a foriem, z ktorych najrozsirenejsie si kambizeme nasytené (l’gnedg pody nasytenf)
S0 slabou kyslou pédnou reakciou a nasytenim sorpéneho korr'lplezm baznckyzm katlon,mllnad 50 %
a kambizeme kyslé (hnedé pody kyslé) s kyslou reakciou a nasytenim po'd 50 /o.'Hned'e pc:dy qboch
podtypov maji obsah humusu 2,5—3 %, si pomerne dobre priepustne s porovitostou asi 47 %. Vyskyt
Prvych z nich je viazany na zvetraliny aglomeratov neovulkanitov a triasovych bridlic a druhy na
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zvetraliny ostatnych kyslejich hornin Slovenského rudohoria. Aj v ramci tychto pod sa vyskytuju bud
celé profily, alebo horizonty z reliktného rubefikovaného materialu.

Ciernice (Giernice, v starfom oznaceni aj luzné pody). St to pédy s tmavosivym (molickym)
humusovym horizontom s obsahom humusu 2,6—3,1 %, zretelne semihydromorfného az hydromorf-
ného (paleohydromorfného) povodu, ktoré sa vyskytujii bud na fluvialnych sedimentoch riecnych niv,
najcastejsie v okrajovych depresiach, alebo, ¢o je tiez zvlaStnostou tohto uzemia, na deliviach na
svahoch lemujiicich j. ¢ast Pokoradzskej tabule (Nizna Pokoradz, Zacharovce). Tieto pody maja
neutralnu pddnu reakciu a v spodnej Casti profilu obsahuju Casto karbonaty. Asociaciu ilovych
mineralov tvori montmorillonit, illit, a kaolinit, ktorého zastiipenie smerom dolu stupa. Zrnitostne su
ilovito-hlinité, ojedinele az ilovité. Podla vertikalnej stavby pédneho pokryvu holocénnych riecnych
niv ich povaZujeme za najstarsie pody tychto geomorfologickych jednotiek.

Fluvizeme (nivné pody). Ide o pddy holocénnych niv vodnych tokov so svetlym humusovym
horizontom. V opisovanom Uzemi maji vic§inou vyrazné znaky glejovych procesov — Sfluvizeme
glejové. Zrnitostne su stredne fazké, niekde (napriklad v nive Blhu) aj fazké. Maju slabo kyslu az
neutralnu reakciu 0,3—0,4 m hruby humusovy horizont s 2,5—3 % humusu.*

: Y. s.tar§ej. literatire sa niek'edy uvadza vyskyt zasolenych pod v nive Slanej a Rimavy. Poznamenavame, Ze ani jedna
z jednotiek pddneho pokryvu niv tychto riek nema ani naznak vplyvu procesov zasolenia.
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SVAHOVE DEFORMACIE RIMAVSKEJ KOTLINY

I. MoDLITBA — V. JANOVA

Rimavska kotlina na rozdiel od inych vnutrokarpatskych kotlin, napr. Liptovskej, Ziarskej, Zilinskej
a pod. je charakteristicka relativne malym vyskytom svahovych deformacii. Ich vyskyt je sustredeny
hlavne v severnej Casti kotliny (Blzska a Pokoradzska tabula), ktora je budovana neovulkanitmi
pokoradzského sivrstvia (obr. 35, 36).

V oblasti kotlinovej pahorkatiny, ktora z hladiska morfologie povrchu terénu vytvira zdanlivo vhodné podmienky pre vznik

svahovych deformacii, je ich vyskyt sporadicky. Nachadza sa tu len velmi maly pocet deformacii mensich plosnych rozmerov
a predpokladame, 7e i malého hibkového dosahu. Pricinu tejto anomalie je treba hladaf hlavne v inZinierskogeologickych

Zhodnotenie podmienok vyvoja svahovych deformacii
Klimatické podmienky

Podla Atlasu SSR (1980) a idajov Hydrometeorologického ustavu v Bratislave z pozorovacich stanic
na uzemi kotliny mozno Rimavsku kotlinu charakterizovat ako tepll oblast, mierne suchi, s chladnou
zimou. Priemerné mesaéné tihrny zraZok v mm za obdobie rokov 1931—1960 st uvedené v tabulke 29.

Priemerny ro¢ny thrn zrazok (640 mm) v porovnani s oblastami s intenzivnym vyvojom zosuvnych
procesov patri medzi najniZsie.

Napr. zapadna Cast Liptovskej kotliny dosahuje ro¢ny priemerny hrn 762 mm, Oravska kotlina 821 mm a pod. Oblast
Rimavskej kotliny je v roénych priemernych thrnoch deficitna na vlahu, Klimaticky ukazovatel zavlaZenia, ktory je rozdielom

medzi potencialnym vyparom a thrnom zrazok, vykazuje deficit 200—300 mm za rok. V inych oblastiach s intenzivnym vyvojom
svahovych deformécii je hodnota klimatického ukazovatela zaporna, t.j. vypar je mensi ako zrazky (Atlas SSR. 1980).

Z uvedeného kratkeho prehladu vyplyva, Ze klimatické podmienky, malé zrazky a intenzivny vypar
zabrafiuju, resp. nepodporuji vyvoj svahovych deformécii v Rimavskej kotline.

Geomorfologické podmienky

Centralna a juzna cast Rimavskej kotliny méa vdaka eréznodenudaénej a akumulacnej ¢innosti vod-
nych tokov, predovietkym Rimavy, Turca, Blhu a Slanej, ¢iastoéne rovinaty i pahorkatinovy reliéf.
Z rie¢nych niv sa pozvolne dvihaju mierne svahy so sklonom v priemere 9—11° (maximalne dosahuju
asi 15°) s nehlbokymi er6znymi ryhami. Strmsie svahy maju len niektoré terasové stupne riek Rim;wy
a Slanej, ktoré v priemere dosahuju sklon asi 17—20°. Ak globalne hodnotime tieto morfologlcke
pomery z hladiska vyskytu svahovych deformécii, mozno ich oznaéit celkove ako malo vhodné, az
nevhodné v danych geologickych a hydrogeologickych podmienkach.

V inych podmienkach, t.j. pri CastejSom vyskyte vloziek ilovitych hornin a kolektorov podzemnych vod, museli by sme
pripustif ich uréujici vyznam pre intenzivny vyvoj svahovych deformacii.

V severnej Gasti Rimavskej kotliny je morfologia izemia podstatne odli$nejsia. Neovulkar_uty' tu
tvoria roz¢lenent nahornu plosinu so strmymi svahmi s relativnou v3"1§kou 100—150 m. V okrajovyg!l
Castiach st rozpadnuté na mnoZstvo vacsich a mensich blokov, ktoré ,_,sl;izh“ po Plastnckom podlom'.
Bloky tvoria vyrazné terénne vyvyseniny so strmymi svahmi. Jednothve' bloky su od seba oddelene
Pomerne vyraznymi a hlbokymi depresiami, ¢asto bezodtokovymi, v k'to_rych sa tvoria jazierka a m'c?k-
riny. Vo vulkanickom komplexe je terajsi reliéf produktom nielen erozie a denudacie, ale aj starsich
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gravitaénych pohybov, z ktorych mnohé st uZ ustalené, no niektoré, hlavne zosuvného typu, st este
i teraz aktivne a dotvaraji celkovia morfologiu uzemia.

Hydrogeologické podmienky

V oblasti Rimavskej kotliny existuju viaceré hydrogeologické Struktury, ktoré mozno povazovat za
vhodné pre vznik svahovych deformacii.

V luéenskom suvrstvi vznika takato Struktira pri striedani pies¢itych a ilovitejSich poloh, t.j. pri
striedani priepustnejiich a nepriepustnejSich hornin. Na baze priepustnejsich vloziek sa vytvaraj
zvodnené horizonty, ktoré s z hydrogeologického hladiska ¢asto bezvyznamné. Avsak vyznamne
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Obr. 35 Mapa svahovych deformacii Rimavskej kotliny 1 : 200000 (Zostavila V. JANOVA)

1 — piescité sliene, ilovce, pieskovee (3liry), eger, 2 — Strky, ily, piesky (poltarske stvrstvie), pont, 3 — blokové rozpadliny
vulkanoklastik pyroxenickych andezitov — pokoradzské siivrstvie, baden—sarmat, 4 — blokové polia, 5 — zosuny

Fig. 35 Map of slope deformations of the Rimavska kotlina (depression)

1 — sandy marls claystonps. sandstones (schlieren), Luenec Fm., Egerian; 2 — gravels, clays, sands (Poltar Fm.). Pontian; 3
— blocks of volcanoclastics pyroxene andesites (Pokoradz Fm.), Badenien—Sarmatian; 4 — block fields; 5 — landslides
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Tabulka 29 Priemerny mesaény dhrn zrazok v mm za obd

v Bratislave)

Table 29 Average monthly total precipitations in mm
in Rimavska Sobota,accordingto HMU Bratislava)

obie 1931—1960 (zrizkomernd stanica Rimavska Sobota, podra HMU

for the period from 1931 to 1960 (Precipitation-recording station
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Obr. 36 Mapa svahovych deformacii uznej ¢asti Pokoradzskej tabule 1 25000 (Zo§td\l ; & A
1 — vulkangklastiké ;’yroxenickych ai'ndezitov, baden—sarmat, 2 — piescité sliene, ilovce, pieskovce (3liry), eger, 3 — hlavné

odlu¢né hrany, 4 — blokové rozpadliny, 5 — blokové polia, 6 — hlinitokamenité zostvajice sa deluvia, 7 — predpokladané
vytla¢anie podloznych luCenskych vrstiev, 8 — mokrade, jazierka

Fig. 36 Map of slope deformations in S part of Pokoradz plateau 1:25000 (by V. JANOVA)

I — pyroxene andesite volcanoclastics (Pokoradz Fm.), Bad
(s

enian—Sarmatian; 2 — sandy marls, claystones, sandstones

chlieren), Ludenec Fm., Egerian; 3 — main scarps; 4 — blocks; 5 — block fields; 6 — sliding loamy-stony deluvia, 7 —
Presumable bulding of underlyng Luéenec Fm.; 8 — fens, lakes
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zvy$uju vlihkost podloznych ilovitych hornin, ktoré dosledkom toho maji niz$iu Smykovi pevnost.
Podobna Struktira sa vyskytuje i v poltarskom a lu¢enskom stvrstvi.

Medzi hydrogeologické Struktiry vhodné pre vyvoj svahovych deformacii mézeme zaradit i poko-
radzske suvrstvie tvorené vulkanickymi horninami, spravidla zna¢ne rozvolnenymi podla vertikalnych
systémov puklin v nadloZi malo alebo az priepustnych hornin luéenského suvrstvia. Podzemné vody
sa stistreduji v puklinach vulkanickych hornin a na povrchu lu¢enského suvrstvia, ktoré opat prevlhce-
nim straca svoje pévodné mechanické vlastnosti. Z hladiska vyvoja svahovych deformacii sa tieto
Struktary uplatiiuja hlavne na okraji Blzskej a Pokoradzskej tabule, ktoré si budované vulkanickymi
horninami.

V kvartérnych sedimentoch sa vytvaraji vhodné hydrogeologické Struktary, najmi ak:

— sa vyskytuje kolektor podzemnej vody v nadlozi ilovitych zemin,

— su zvodnené podloZzné neogénne sedimenty, prekryté ilovitymi, nepriepustnymi kvartérnymi
zeminami. V tomto pripade sa okrem zniZenia Smykovej pevnosti nadloznych zemin uplatiiuje i vztla-
kova zlozka podzemnej vody.

Geologické podmienky

Podstatny vyznam pri vyvoji svahovych deformacii v tejto oblasti pripisujeme geologickej stavbe
a fyzikalno-mechanickym vlastnostiam hornin. Je preukazatelné, Ze najvacsi vyznam z hladiska vyvoja
svahovych deformacii ma vyskyt, resp. vzajomny vztah lucenského suvrstvia, neovulkanitov poko-
radzského suvrstvia a kvartérnych pokryvnych Gitvarov, najmi eluvidlno-deluvialnych sedimentov.

Lucenske suvrstvie (eger) je rozsirené v celej Rimavskej kotline a jeho hrabka dosahuje az 1000 m. Je vyvinuté v monoton-
nom striedani siltov a rozpadavych siltovcov s kolisavym zastiipenim piesitej a ilovitej frakcie. Sivrstvie je ulozené takmer
vodorovne. Sedimenty maju sivii, modrosiva a sivozelent farbu. V zone zvetrania sii obycajne ZItohnedej farby s hrdzavymi,
limonitovymi Smuhami a maji charakter ilovitych hlin s obsahom tlomkov ilovcov a konkrécii. Rozpad maji bridli¢nato-lastir-
naty.

Pokoradzske stvrstvie (stredny miocén) vystupuje v severnej asti Rimavskej kotliny, kde vytvara suvrstvie hrubé 100 az
200m. Je tvorené epiklastikami a pyroklastikami amfibolicko-pyroxenickych a pyroxenickych andezitov. Spociva s¢asti na
lu¢enskom stvrstvi (eger), s¢asti na mezozoickych, paleozoickych a krystalickych horninach Spissko-gemerského rudohoria.
Pokoradzské svrstvie ma velmi premenlivé petrografické zloZenie s rychlymi zmenami vo vertikalnom aj horizontalnom smere.
Absolitnu prevahu ma vulkanoklasticky material — bazalne vrstvy vo vyvoji epiklastickych vulkanickych pieskovcov a konglo-
meratov, vrstvy jemnych aZ hrubych epiklastik vulkanickych konglomeratov s polohami pieskovcov, vulkanické brekcie,
aglomeraty a tufy, uloZeniny pyroklastickych prudov a pod. V zéne zvetravania maju charakter Zltohnedej piescitej hliny
s valunmi az balvanmi andezitov a tufitov.

Z hladiska pretvorenia mozZno cely komplex vulkanitov oznacif ako znaéne rigidny, s malou
schopnostou plastického pretvéarania. Pre vyvoj svahovych deformécii vytvaraji vhodna truktiru, ak
sa vyskytujii v nadlozi mik3ich, plastickych hornin, spravidla luéenského sivrstvia. V pripade, ze
podloZie je neplastické (mezozoické a paleozoické horniny), nemozno hovorit o vhodnej Strukture pre
vznik deformacii. 4

Poltarske suvrstvie (pont) lezi na horninach luéenského suvrstvia v severnej a hlavne v severovychodnej ¢asti Rimavskej
kotliny. Ide o striedanie poloh $trkov, pieskov a pestrych, kaolinickych ilov. Hrubka svrstvia je 60—100 m. Strky sa tvorené
opracovanymi a poloopracovanymi valinmi.

Na prirodzenych odkryvoch sa prejavuji v podobe rozsypov na svahoch. Piesky nikde nevystupuju na povrch a ily, ktoré
sa vyskytuju len lokélne, si pestro sfarbené a ¢asto piescité.

Vhodné zosuvné Struktiry v tejto oblasti s viazané na rozhranie poltarskeho a ludenského sivrstvia.

Kvartérne sedimenty tvoria vyrazny pokryv, ktory je preruovany len v silne exponovanych svahoch. Najrozsirenejsimi
kvartérnymi sedimentmi st pleistocénne fluvidlne sedimenty teras a porieénych niv riek a potokov, ako aj deluvialne a eluvialne
sedimenty. Hrubky kvartérnych sedimentov sii velmi premenlivé. Pohybuja sa okolo 1—4m na pahorkatine a do 20—25m na
terasach.

Z hladiska vyvoja svahovych deformacii maji najvici vyznam eluvialno-deluvialne sedimenty. Takmer v celej Rimavskej
kotline majii charakter ilovitych a ilovito-pies¢itych hlin. Sii rozsirené hlavne na svahoch kotlinovej pahorkatiny. Zvy&ajne su
tuhej az pevnej konzistencie s premenlivym obsahom tilomkov. Na deluvialne sedimenty su viazané nevelké zosuvy, predovset-
kym na strmsich svahoch boénych dolin, napr. pri obci Polina, Rasice a pod.

V severnej Casti izemia sii bohato zastipené hlinito-kamenité delvia. Ide o zosuvné hmoty okrajovych ¢asti vulkanického
komplexu. Delivia sii tvorené zahlinenymi, chaoticky roztrisenymi ostrohrannymi a zvetranymi tlomkami az balvanmi hornin
neovulkanitov s polohami ¢ervenohnedych hlin. Ich hribka je 1—5m, st spravila ¢asto postihnuté svahovymi deformaciami
typu zosuvania.
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Ako vyplyva z tektonickej stavb
mom smeru SV—JZ a SZ—JV. To
predpokladaji vyzdvihové alebo poklesové vertikalne pohyby. V niektorych vnutrokarpatskych kotli-
nach, ako napr. v Zilinskej, Ziarskej a pod. st vyznamné tektonické linie spravidla sprevadzané

y Gizemia, Rimavska kotlina je znaéne porusena zlomovym systé-
uto sustavou zlomov je kotlina rozélenena na kryhy, pri ktorych sa

zvacenym vyskytom rozsiahlych svahovych deformacii. V Rimavskej kotline takéto stvislost zatial
nebola dokazana. Predpokladame, Ze v severnej Gasti Rimavskej kotliny, v oblasti vyskytu neovulkani-
tov, pleistocénne vertikalne pohyby mali déleziti ilohu pri vyvoji blokovych deformacii.

Fyzikalne a mechanické vlastnosti

Z hladiska posidenia moznosti a zhodnotenia daného stavu vyvoja svahovych deformécii je nutné
poznat fyzikalne a mechanické vlastnosti hornin, a to najmd tych, pri ktorych existuji predpoklady pre
vznik Smykovych ploch, resp. zon. V Rimavskej kotline medzi takéto zaradujeme hlavne horniny
luCenskeho stivrstvia a ich eluvidlno-deluvialny kvartérny pokryv. Z vlastnosti su rozhodujuce tie,
ktoré ovplyviiuja reakciu hornin pri styku s vodou, hlavne kvalitu Smykovych parametrov.

Fyzikalne vlastnosti hornin ludenského stvrstvia si pomerne dost variabilné. Ich podstatnou zlozkou je frakcia zfn od 0,002
do 0,063 mm. V niektorych pripadoch bola zistena aj prevaha frakcie nad 0,063 mm. Obsah ilovej frakcie byva spravidla velmi
nizky. V priemere sa pohybuje okolo 5—10 %. Lokélne je jej obsah zvy3eny az na 20—40 %. Sedimenty maji potom charakter

ilov, ilovitych hlin, aZ ilovitych hlin pies&itych, ktoré spravidla tvoria v sivrstvi bud vlozky (ily), alebo tvoria podstatnu casf
eluvidlno-deluvidlnych sedimentov (ilovité hliny); (obr. 37 a 38).

Silty a siltovce st pevnej az tvrdej konzistencie:; menej sa vyskytuju v tuhej konzistencii. Priemerna
hodnota ¢isla konzistencie I je 1,05. Prirodzena vlhkost bola zistena v pomerne Sirokom rozpiti od
10 do 35 %. Priemerna hodnota medze tekutosti W, je 35 %, pri¢om zistené hodnoty sa pohybovali

od 28 do 54 %. Hodnoty indexu plasticity I, sii v rozpiiti od 8 do 32, pri¢om priemerna hodnota je 17,5.

Podla diagramu plasticity IAEG (obr. 39) mdZeme horniny lu¢enského sivrstvia oznaéif hlavne ako
stredne plastické.
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Obr. 37 Obalové &iary kriviek zrnitosti zemin Fig. 37 Envelope curves of 'soi! grain size
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Obr. 39 Diagram plasticity hornin ludenského stvrstvia (silty)

Fig. 39 Plasticity diagram of the Ludenec Formation rocks (silts)
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Plasticita sidrznych zemin, charakterizovana medzou tekutosti W, plasticity W;, a indexom plasticity
Iy je spravidla dand tym, Ze hornina obsahuje bud vicsie mnozstvo maloplastickych alebo mensie
mnozstvo vysokoplastickych ilovitych mineralov. Na zaklade analyzy hodnoét aktivity ilovitych zemin
podla Skemptona A, sme zistili, Ze hodnoty A, sa v priemere pohybuja okolo 3,5, &0 mozno pre dany
obsah ilovitej frakcie povaZovat za velmi vysokti hodnotu. Uvedens priemerna hodnota ilovitej
aktivity zemin A, je charakteristicka pre horniny s obsahom prevazne Ca — Na montmorillonitu.

ily, ilovité hliny a ilovité hliny piescité v luéenskom stvrstvi, st typické tuhou aZ pevnou konzisten-
ciou. Priemerna hodnota ¢isla konzistencie 1. je 0,93. Hodnota medze tekutosti W, sa pohybuje okolo
56 %, pricom hodnoty st rozptylené v rozmedzi od 37 do 87 %. Hodnoty indexu plasticity I, su
vacsinou sustredené okolo priemeru X = 32, v rozmedzi od 19 do 58. Podla diagramu plasticity IAEG,
mozno tieto horniny oznacit ako vysokoplastické az velmi vysokoplastické, ojedinele i stredne plastic-
ke (obr. 40). llovita aktivita tychto hornin je niZSia ako u siltov a siltovcov. Hodnota A, sa pohybuje
v rozmedzi od 0,8 do 1.6, ¢o je typické pre horniny s obsahom illitu a Ca montmorilionitu. Mdzeme
teda konStatovat, Ze ily a ilovité hliny ako aj ilovité hliny piescité obsahuju sice pomerne vidsie
mnozZstvo ilovitej frakcie, aviak aktivita ich ilovych mineralov Je o nieco nizsia ako u siltov a siltovcov.
Vzhladom na to, Ze reakcia ilovitych mineralov skupiny illitu a montmorillonitu pri styku s vodou je
podobna, mézeme predpokladat, Ze popisované horniny budi objemovo nestéle a malo rozbriedavé,
pricom u ilov a ilovitych hlin sa tieto vlastnosti prejavia podstatne vyraznejsie ako u siltov a siltovcov.
Silty a siltovece mozno oznadit ako relativne inertné na styk s vodou. Polohy ilov a ilovitych hlin st
preto aj menej odolné voci procesom zvetravania.

Na zaklade matematicko-Statistickej analyzy bolo overené, 7e silty a siltovce sa vyznaéuji pomerne
vysokymi hodnotami parametrov $mykovej pevnosti, o Jje pravdepodobne jeden z rozhodujucich
¢initelov malého vyskytu svahovych deformacii v luéenskom savrstvi. tatisticky vypocitané priemerné
hodnoty totalnych a efektivnych uhlov vnatorného trenia a sadrznosti pre horniny luéenského stvrst-
via st uvedené v tabulke 30.

Uvedené parametre Smykovej pevnosti reprezentujii priemerné hodnoty s pomerne Sirokym rozpitim. Toto rozpitie zavisi
od réznych faktorov, ale najmi od fyzikalnych vlastnosti hornin, ako napr. zrnitosti, plasticity, konzistencie, mineralogického
zloZenia atd. Z toho d6vodu sme hodnoty, ktoré boli k dispozicii podrobili aj matematicko-Statistickej analyze, ktorou sme
zistovali korelatné vzfahy $mykovych parametrov k niektorym fyzikalnym vlastnostiam.
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Obr. 40 Diagram plasticity ilov, ilovitych hlin, pieséitych hlin

Fig. 40 Plasticity diagram of clays, clayey, loams, sandy loams
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Na obrazku 41a je znazornena zavislost totalneho uhla vnitorného trenia od medze tekutosti pre ludenské stvrstvie (silty
asiltovee — N) a ily, ilovité a piescité hliny (eluvialno-deluvialny pokryv — Q). Pre horniny ludenského stvrstvia je tato zavislost
najtesnejSie vyjadrena linearnou funkciou, definovanou rovnicou

y = 81,3 — 81,4x

pri tesnosti korelacie r = 0,9. Pod[a tejto rovnice plati, Ze s klesajucou hodnotou medze tekutosti narasta hodnota totalneho uhla
vnitorného trenia a to asi v pomere 10 : 6,8 t. j. pri poklese medze tekutosti o 10 % zvysi sa hodnota totalneho uhla vnatorného
trenia o 6,8° (tgo = 0,12). Pre ily, ilovité a pies¢ité hliny uvedeny vztah najtesnejsie definuje mocninova rovnica. Hodnota uhla
9, s klesajucou hodnotou medze tekutosti narasta velmi pomaly — maximalne o hodnotu 1,14° (tgg 0,02), pri poklese medze
tekutosti 0 10 % (pomer 10 : 1,14). Pre W, <45 % ma tato zavislost takmer priamkovy priebeh, pricom hodnota uhla vniitorné-
ho trenia narasta pomerne rychlo aj pri malych zmenach medze tekutosti. Pre dany rozsah hodnot medze tekutosti je pomer
W, :¢, rovny asi | : 1. Je samozrejme, Ze tieto zavislosti platia len pre priemerni hodnotu prirodzenej vihkosti hornin ako aj
pre priemerné hodnoty inych fyzikalnych vlastnosti, ktoré maji vplyv na kvalitu hodnét totalnych $mykovych parametrov.

Na obréazku 41b je znazornena zavislost efektivneho uhla vniitorného trenia na medzi tekutosti pre to isté savrstvie hornin.
Dany vztah pre silty a siltovce (N) najtesnejsie charakterizuje mocninova zavislost a pre ily, ilovité a piescité hliny (Q) linearna
zavislost. Opt plati, Ze s poklesom hodnoty medze tekutosti narastajii hodnoty efektivneho uhla vnitorného trenia. Vzajomny
pomer medze tekutosti a uhla vnutorného trenia je v rozmedzi 10 : 5 az 14 (¢’ narasta o 5—14° pri zniZeni W, 0 10%) a pre
linearnu zavislost 10 :6,8 (¢’ narasta o 6,8° pri zniZeni W, o 10 %).

Pre tieto sibory hornin bol analyzovany i vztah medzi medzou tekutosti W, a efektivnou, resp. totalnou sadrznostou ¢ (obr.
43, 44). Pri oboch siboroch hornin plati medzi uvedenymi vlastnostami linedrna zavislost, ktora vyjadruje imerné zvySovanie
hodnoty sidrZnosti ¢ s narastom medze tekutosti W,. Pre totalnu sudrznost ¢, hornin siboru ludenského savrstvia (silty
a siltovce), vyjadruje najtesnejsie tito zavislost rovnica:

y= 1,2+ 631x
pri tesnosti korelaéného vztahu
r=0,87
Pre eluvialno-deluvialne horniny a ilovité vlozky v luéenskom stvrstvi (t. j. ilovité a pies&ité hliny a ily) méZeme tito zavislost
vyjadrif rovnicou y =33 + 160x

aviak pri pomerne nizSej korelacnej tesnosti (r = 0,49), (obr. 9). Ak menime medzu tekutosti W, o 10 %, menia sa hodnoty
sudrznosti ¢ podla hodnét uvedenych v tabulke 31.

Priebeh korelacii oboch vlastnosti znazornenych na obr. 44 dokazuje, Ze zavislost efektivnej sudrznosti ¢’ na medzi tekutosti
je vyraznejSia pre ilovité horniny eluvialno-deluvialneho pokryvu luéenského sivrstvia a naopak, zavislost totalnej sadrznosti
¢, je vyraznejsia pre silty luéenského savrstvia. Podobna zavislost $mykovych parametrov bola overena pre vybrané subory
hornin od indexu plasticity a je znazornena na obr. 42a, b, 45 a 46.

Tabulka 30 Priemerné hodnoty parametrov smykovej pevnosti
hornin lucenského suvrstvia

Table 30 Mean values of shear strength parameters of the Lucenec
Formation rocks

(%Y c{Mre 20 | c (MPa)

silty, silts 25 0,05 35 0,02
il. hliny, clayey loams | 21 0,053 24 0,015
ily, clays 13,5 0,060 22 0,020

Tabulka 31  Zavislost totdlnej a efektivnej sidrznosti na medzi tekutosti W,

Table31 Relationoftotal and effective coherence to fluidity limit W,

Zodpovedajica zmena pri zmene
W, 0+10%

Change corresponding to
W, change by + 10 %

¢ (MPa) ¢, (MPa)
Horniny lu¢enského sivrstvia (silty a siltovce) +0.03 0.015
bl VALK + 0,
Lucenec Formation rocks (silts and silstones)
Eluvidlno-deluvidlne horniny a lovité viozky
lucenského sivrstvia (ily, ilov. hliny)
, : ; +0,013 + 0,045
Eluvial-deluvial rocks and clayey intercalations
of the Lu¢enec Formation (clays, clayey loams)
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Obr. 41 Zavislost tg uhla vnutorného trenia @ u (a) a &’ (b) od medze tekutosti W, pre silty a siltovce luéenského sivrstvia
(N) a pre ily, ilovité hliny a pies¢ité hliny eluvialno-deluvialneho sivrstvia (Q).

Fig. 41 Relation of tg angle of internal friction & u (a) and &” (b) to liquidity limit W, for silts and siltstones of the Ludenec
Formation (N) and for clays, clayey loams and sandy loams of eluvial-deluvial formation (Q)
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Obr. 42 Zavislost tg uhla vnitorného trenia ¥ u (a) a &’ (b) od &isla plasticity I, pre silty a siltovee lugenského savrstvia (N)
a pre ily, ilovité hliny a pies¢ité hliny eluvidlno-deluvialneho sivrstvia (Q)

Fig. 42 Relation of tg angle internal friction @&f u (a) and &’ (b) to plasticity index I, for silts and siltstones of the Ludenec
Formation (N) and for clays, clayey loams and sandy loams of eluvial-deluvial formation (Q)
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Obr. 43 Obr. 44

Obr. 43 Zavislost sidrznosti c, od medze tekutosti W, pre silty a siltovce lu¢enského savrstvia (N) a pre ily, ilovité hliny a piescite
hliny eluvialno-deluvialneho stvrstvia (Q).

Fig. 43 Relation of cohesion C, to liquidity limit Wy_for silts and siltstones of the Lugenec formation (N) and for clays, clayey
loams and sandy loams of eluvial-deluvial formation (Q)

Obr. 44 Zavislost sudrznosti ¢’ od medze tekutosti W, pre silty a siltovce luéenského suvrstvia (N) a preily, ilovite hliny a piescité
hliny eluvialno-deluvialneho stvrstvia (Q).

Fig. 44 Relation of cohesionc’ to liquidity limit W, for silts and siltstones of the Lucenec Formation (N) and for clays, clayey
loams and sandy loams of eluvial-deluvial formation (Q)
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Obr. 45 Obr. 46

Obr. 45 Zavislost sudrznosti ¢’ od indexu plasticity I, pre silty a siltovce lu¢enského savrstvia (N) a pre ily, ilovité hliny a piescite
hliny eluvialno-deluvialneho savrstvia (Q).

Fig. 45 Relation of cohesionc’ to plasticity index I, for silts and siltstones of the Ludenec Formation (N) and for clays, clayey
loams and sandy loams of eluvial-deluvial formation (Q)

Obr. 46 Zavislost sudrznosti ¢, indexu plasticity I, pre silty a siltovce luSenského sivrstvia (N) a pre ily, ilovité hliny a piescité
hliny eluvialno-deluvialneho stvrstvia (Q).

Fig. 46 Relation of cohesion ¢, to plasticity index I, for silts and siltstones of the Luéenec Formation (N) and for clays, clayey
loams and sandy loams of eluvial-deluvial formation (Q)

Z uvedeného prehladu zavislosti Smykovych parametrov na plasticite vyplyva, ze vzhladom na
zistené rozptyly plasticitnych vlastnosti sledovanych stitborov hornin, $mykové parametre u prevaznej
vacsiny hornin Rimavskej kotliny sa budii pohybovaf najmi okolo priemernych a vyiich hodnét.
Nizke hodnoty Smykovych parametrov sa buda vyskytovat zriedkavejsie, vzhladom na mensi vyskyt
ilovitych hornin v danej oblasti.

Ak chceme posudit ndchylnost hornin na vytvaranie Smykovych ploch, t.j. svahovych deformacii,
Je ddlezité poznat aj ich rezidualne Smykové parametre. Vzhladom na to, Ze v oblasti Rimavskej kotliny
neboli doposial realizované ziadne skiisky rezidualnej Smykovej pevnosti, ich hodnoty boli odvodené
z korela¢nych vztahov k ¢islu plasticity (I. MobLITBA 1972). Odvodené hodnoty rezidualnej Smykovej
pevnosti st uvedené v tabulke 32.

Uvedené hodnoty parametrov rezidualnej Smykovej pevnosti v tabulke je treba povazovat v rozsahu priemernych a maximal-
nych hodnét za extrémne vysoké. Podla A. W. SKEMPTONA (1964) sklon svahu, ktory z hladiska stability priblizne v rovnovaz-
nom stave (stupen stability je blizky hodnote 1), je rovny rezidudlnemu uhlu vnitorného trenia hornin, ktoré buduji svah. To
znamena, Ze ak sklon svahu je mensi ako rezidualny uhol vniitorného trenia hornin nachadzajucich sa vo svahu, mozno svah
pokladat za stabilny, prirodzenou cestou nenachylny na zostvanie.

Tabulka 32 Odvodené hodnoty rezidudlnej smykovej pevnosti pre vybrané stibory hornin
Rimavskej kotliny

Table 32 Derived values of residual shear strength for selected rock sets of Rimavskd kotlina
depression

Cislo plasticity
Plasticity No.

min max X xmm xmn\

Lucenské suvrstvie (silty)

) 17,59 8,0:192:2%) 30" | 156°136,8°
Lucenec Formation (silts)

Eluvialno-deluvidlne sedimenty (flovité hliny a pod.)

7y ) . 240 | 87 | 38,0 | 24° | 12,9°]| 37,0°
Eluvial-deluvial sediments (clayey loams a. 0.)
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Tabulka 33 Uplatnenie podmienok vzniku svahovych deformacii v Rimavskej kotline

Table33 Conditions of slope deformationsin the Rimavskakotlina depression

Podmienky vzniku svah. deformacii Sliry aich delivia Neovulk. komplex Hlinito-kamenité deldvia

Conditions of slope deformations Schlieren and their deluvia Neovolc. complexes Loamy-stony deluvia

Geologickeé:
Geologic:
a) ulozn€ pomery

strike and dip — (lokdlne +) + »

b) vlastnosti hornin

rock properties = (lokdlne +) = gl

Tektonické:
Tectonic:
a) tektonické porusenie
tectonic disturbance

b) neotektonicky vyvoj
neotectonic evolution

Geomorfologické
Geomorphologic
Hydrogeologické
Hydrogeologic
Klimatické
Climatic

+ = podmienky priaznivé pre vznik svahovych deformacii + = conditions favourable for slope deformations
— = podmienky nepriaznivé pre vznik svahovych deformdcii ~ — = conditions infavourable for slope deformations

Ak vyjdeme z tejto poucky Skemptona a porovname hodnoty sklonu svahov s rezidualnou pevnos-
tou hornin najcastejsie sa vyskytujucich vo svahoch, dospejeme k zaveru, Ze nachylnost svahov na
zostvanie aj z tohto hladiska bude pomerne mala.

Na zaklade komplexného zhodnotenia fyzikalnych vlastnosti a pevnosti hornin vyskytujicich sa vo
svahoch Rimavskej kotliny a blizkeho okolia mozno dospief k zaveru, Ze v popisovanych savrstviach
nie su z hladiska ich vlastnosti vytvorené podmienky pre vyvoj Smykovych pléch. V désledku pomerne
nizkej priemernej vlhkosti zemin, nizkej plasticity, ako aj nepatrného obsahu ilovitej zlozky dosahuji
Smykové parametre vysoké hodnoty a pravdepodobnost ich prekroCenia posobenim prirodzenych
faktorov v sucasnej dobe je nepravdepodobna.

Z hladiska vlastnosti moZno povazovat za nachylné na vytvaranie $mykovych ploch jedine vlozky
ilov a ilovitych hlin, ktoré sa vyskytujii v luenskom savrstvi, pripadne i v kvartérnom pokryve a to
hlavne pri zvysenej vihkosti. Predpokladame, Ze vicSina svahovych deformacii v Rimavskej kotline
a v jej okoli je viazana na vyskyt tychto vloziek.

- Uplatnenie podmienok vzniku deformécii v Rimavskej kotline je prehladne znazornené v tabulke

Vyskyt a charakteristika svahovych deformdcii

V Rimavskej kotline, zvlast vo vulkanickom komplexe Blzskej a Pokoradzskej tabule bolo zaevidova-
nych 40 svahovych deformaécii o celkovej ploche asi 54,2 km’. VicSina je sustredena na okrajové casti
vulkanitov, pri¢om si vo velkej miere deformované aj svahy v ich predpoli, tvorené lucenskym
suvrstvim. V ostatnej casti kotliny je vyskyt svahovych deformacii len sporadicky, hlboko pod
priemerom v porovnani s inymi vnutrokarpatskymi kotlinami. Pocetnosf vyskytu svahovych deforma-
cii a ich plosny rozsah je Ciselne vyjadreny v tabulke 34.

Bliska a Pokoradzska tabula

Svahové deformacie v tejto oblasti zaberaju viac ako 57 % plochy.* Tento enormqy \{yslgyt svahO\fych
deformacii je podmieneny v prvom rade geologickou stavbou, fyzikalno-mechanickymi vlastnostami
podloznych hornin, hydrogeologickymi pomermi a pravdepodobne i tektonikou.
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Tabulka 34 Vyskyt svahovych deformacii v Rimavskej kotline

Table 34 Slope deformation in the Rimavska kotlina depression

—

Plocha uzemia Pocet svahovych Plocha svah. def. Postihnutad plocha
v km? deformacii v km’ v %
Area Numer of slope Area of slope Area affected
in sgkm deformations deformation in sqgkm in %
Lugenske suvrstvie 756 7 0.9 0.12
Lucenec Formation
Vulkan_lcky komplex 92 33+ 533 57.9
Volcanic complex
Poltarske stvrstvie* 148 e & i
Poltar Formation
S e 996 40 542 54
Entire area

Poznamka: * zahrnuté si aj deformdcie na rozhrani vulkanického komplexu s luéenskym sivrstvim

Remark:  * deformations on the contact between the volcanic complex and the Lu¢enec Formation are also included

Horniny tejto oblasti, t.j. vulkanity pokoradzského sivrstvia v nadlozi neogénnych sudrznych
hornin luenského siivrstvia vytvaraju typicki zosuvnu 3truktaru, ktorit pozname aj z inych oblasti
Karpat, napr. okraje pohoria Vta¢nik, Kremnickych vrchov a pod.

UloZenim vulkanického suvrstvia na méksich a plastickejsich sedimentoch luenského suvrstvia sa

zasadne zmenili pomery napitosti v podloZi vulkanitov (prifaZzenim), v ddsledku &oho sa zadalo
lucenské suvrstvie pomerne intenzivne konsolidovat.
Vychédzajic z charakteru pritaZenia a nerovnorodosti nadloznych i podloZnych hornin, konsolidacia
podloZia, a teda i sadanie nadloZia sa vyvijali dosf nerovnomerne. Désledkom nerovnomerného
sadania vytvorili sa v nadloznom vulkanickom sivrstvi vertikalne systémy trhlin, pozdiz ktorych dolo
k roz¢leneniu vulkanitov na bloky. Uplatnenim vertikalnych a horizontalnych zloZiek napiti v mo-
mente prekrogenia Smykovej pevnosti hornin lu¢enského suvrstvia, dali sa jednotlivé bloky do pohybu
v smere spadu podlozia, resp. v smere vyslednice vektorov napitia. Suasne sa jednotlivé bloky
vulkanitov ,,zabérali* do podloznych hornin, pri¢om bolo podlozie vytlaené do oblasti s nizSou
uroviiou vertikalnych napiti, pripadne sa nahrnulo v predpoli blokov. Celkovy efekt tohto mechaniz-
mu sa prejavil ako vytla¢anie podloZia vulkanitov a prehnetenie aktivnej Smykovej zony. Da sa
predpokladat, Ze pohyb blokov prebiehal na $mykovej zone uréitej hrabky, ktora sa vytvorila v povr-
chovej zone podlozného lucenského suvrstvia. Vzhladom na pomerne intenzivne zvy$ovanie povrchu
terénu v dosledku uvedeného ,,vytlacania“* podlozia v predpoli blokov vytvorili sa spadové podmienky
pre vznik plosnych svahovych deformacii typu zostivania viazanych hlavne na pokryvné utvary. Priich
vzniku sa aktivne uplatnili hydrogeologické podmienky a skuto&nost, Ze sa znizila $mykova pevnost
hornin v dosledku prehnetenia. Zda sa, Ze niektoré z tychto deformacii st aktivne i dnes. Schéma
vyvoja blokovej deformécie v oblasti Pokoradzskej tabule je znazornena na obr. 47.

Je moZné predpokladat, Ze okrem prifaZenia podstatnou mierou k vyvoju blokovych poriich prispeli
aj hydrogeologické pomery hlavne sastredovanim podzemnej vody v povrchovych zénach luéenského
suvrstvia, ¢im sa zvySovala ich vlhkost. Infiltracia a hromadenie zrazkovych i podzemnych vod
v podloZi vulkanitov bolo podmienené hlavne vertikalnymi, roztvorenymi puklinovymi systémami,
ktoré vznikli v procese nerovnomerného sadania vulkanického komplexu s ich relativne nepriepustnym
podlozim, v ktorom vertikalne puklinové systémy kondili.

Tento hydrogeologicky rezim sa uplatiiuje i dnes, ¢o dokazuji vyskyty vrstevnych prametiov nepatrnej vydatnosti na styku
vulkanitov a luéenského suvrstvia.

Medzi dalsie faktory, ktoré sa pravdepodobne uplatnili pri vyvoji tychto blokovych portch, radime
neotektonické vertikdlne pohyby, podporujiice vytvaranie puklinového systému a zmenu spadovych
pomerov podloZia vulkanitov. Vplyv uvedeného faktora by sme nemali podcefiovat, nie je vylucené,
Ze posobi i v sli¢asnosti a zniZuje neustale stabilitu celého komplexu spominanych hornin.
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Obr. 47 Schéma vyvoja blokovych deformacii v oblasti Pokoradzskej tabule (Zostavila V. Janova)

a) 1 — blokové rozpadliny vo vulkanickom masive; 2 — odseparované bloky v blokovom poli; 3 — lu€enskeé stavrstvie; 4
— zosuvy; 5 — vytlaéané podlozné materialy ludenského stvrstvia; 6 — hlinitokamenité delvia;

b) 1 — blokové rozpadliny vo vulkanickom masive; 2 — odseparované bloky v blokovom poli; 3 — predpokladané
vytla¢anie ludenského savrstvia; 4 — ludenské stvrstvie; 5 — hlinitokamenité deltivia; 6 — jazierka a mokrade v depresiach

Fig. 47 Scheme of block deformations evolution in area of the Pokoradz plateau (By. Jinova)
a) 1 — blocks in volcanic massif; 2 — detached blocks in blok field; 3 — Luéenec Formation; 4 — landslides; 5 — bulging

of underlying materials of the Ludenec Formation; 6 — loamy-stony deluvia; :
b) 1 — block disintegration in volcanic massif; 2 — detached blocks in block field; 3 — presumable bulging of the LuCenec

Formation; 5 — loamy-stony deluvia; 6 lakes and fens in depressions

Vlastné vertikalne puklinové systémy sii prejavom najma tahovych napiti. V)"skyt tahovych zon sa
sustredoval po obvode vulkanického komplexu. Ich prejavy moZeme pozorovaf aj v si¢asnosti, a to
al,(o velmi vyrazné savislé depresie, priblizne rovnobezné s okrajom vulkanitov, ¢asto aj s bezodtoko-
vymi depresiami vo forme mokradi.

Rychlost pohybu jednotlivych blokov nebola pravdepodobne velkd a vzhladom na c.llarakte.r
pretvorenia podloZia, . j. ludenského stvrstvia tesne pod blokmi vulkanitov, da sa im pnsqdlt »-plazi-
vy* charakter. V zmysle klasifikacie A. NEMCOK, J. PASEK, J. RYBAR (in A. NEMCOK 1982) mozeme tieto
svahové pohyby charakterizovat ako hlbinné ,,plazenie* charakteru ,.blokovych pohybqv na plas,tn.c-
kom podlozi* "Svahové deformacie v predpoli blokovych pohybov v zmysle uvedenej klasifikacie
oznaCujeme ako ,zosvanie pozdiZ zlozenej Smykovej plochy™. Ich rychlost bola neporovnatelne
VySSia ako rychlost blokovych posunov. Pl iy 3 ; 1 ; R

Najvicsi vyskyt blokovych porich bol zisteny na juznych, juhozapadnych a juhovychodnych
svahoch budovanych vulkanickym savrstvim.

a skalnych horninach Slovenského rudohoria. Vyznacuju sa spravidla

Severna ¢asf je n Sena, kedze vulkanity leZia n o e
e . biacich napiti, v styku s vodou je degradicia ich vlastnosti miniméina.

vysokou §mykovou pevnosfou, malym pretvorenim poso
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Z toho dévodu v skiimanej oblasti nedoslo k vyraznejsej konsolidacii podlozia vplyvom pritazenia
vulkanitmi a k vytvoreniu vhodnych §mykovych zon.

V oblasti Blzskej tabule s vyvinuté svahové deformacie v okoli HostiSoviec, Teplého vrchu,
Velkého Blhu, Valic a inde. Tu tvoria rozsiahle zosuvné izemie, ktorého odluéné oblasti sa nachadzaji
tesne pod kétou Dlhy vrch (499, m n.m.) vo vyske asi 425—470 m n.m. Odlucné steny s vyvinuté
velmi vyrazne. S extrémne strmé a miestami maju charakter skalnych stien. Ich vyska dosahuje
25—50 m.

Pod odlu¢nymi stenami je vyvinuty morfologicky vyrazny ,,stupefi* Siroky niekolko desiatok metrov, ktory ma miestami
charakter bezodtokovych depresii, v ktorych sa vytvaraju plytké jazierka, pripadne mokrade. V okoli lokality ,,Obora*, severne
od StraZneho vrchu, ale aj na inych miestach, su tieto depresie odvodiiované potokmi, ktoré pretekaji trasportnymi ¢astami
svahovych deformécii. V pozdiznom profile st toky charakteristické nerovnomernou eréznou ginnostou. Na viacerych miestach
s intenzivne zarezané do svahovych sedimentov a vytvaraju koryta hlboké 3—15m. Brehy potokov st velmi strmé, takmer
kolmé, lokalne deformované zosuvanim pozdlZ rotaénych $mykovych ploch. Koryto ma spravidla vyrazny tvar pismena ,,V*.
Potoky v hornej Casti vyrazne meandrujii a vytvaraji plytké koryta s Sastym rozvetvovanim toku (bifurkéciou). ¢im vznikaji
menSie ostrovy a zamokrené miesta. Predpokladame, Ze nerovnomerna er6zna ¢innost je podmienena nerovnomernymi vertikal-
nymi pohybmi zosuvného izemia.

V stredne;j Casti zosuvného tizemia sa nachadzaju ojedinelé bloky vulkanitov. Morfologicky st velmi
vyrazné aj napriek tomu, Ze niektoré z nich su takmer rozpadnuté na sutinu. Svahové sedimenty, ktoré
tieto bloky obklopuju maja charakter hlinito-kamenitych sutin a je im vlastny ,,plazivy* pohyb po
svahu. Takmer na celom izemi mozno sledovat aj zreteIné morfologické znaky starieho zostuvania.
VicSinou ide o zosuny potencialne a stabilizované, no miestami sme zaregistrovali i zosuny aktivne.
Ich akumula¢na cast je vyvinuta vo forme mierne zvineného vypuklého valu, ktory sa nachadza
v oblasti styku svahu s vlastnou kotlinou.

V okoli Niznych a Vysnych Valic, Rasic a Poliny, s vyvinuté svahové deformacie, ktoré nemaju
morfologické znaky blokovych porich. Povrch terénu ma spravidla typicky vyvoj starsich plosnych
zosunov. Pravdepodobne v dosledku intenzivneho rozvolnenia nadloZného vulkanického komplexu
a svahovych pohybov nastal totalny balvanity rozpad blokov na balvaniti sutinu. Celé uzemie méa
preto charakter zosuvania pozdlz zloZzenych Smykovych ploch.

Zosuvajuci sa material ma charakter deluvialnych a sutinovych hlinitokamenitych sedimentov a pravdepodobne zostvanie
zasahuje i povrchové zony luCenského sivrstvia. Nemozno viak vylagit, ze pod povrchom terénu sa nachadzaju aj ojedinelé
bloky vulkanitov, pravdepodobne tieZ intenzivne rozvolnenych, ale ich rozmery budu asi mensie ako pri typickych blokovych
poruchach. V tomto pripade mozeme klasifikovaf pohyb sedimentov ako plazenie a zostvanie. Odlucné Gast tohto zosuvného
izemia sa nachadza na urovni kot ,,Kopaska*, ,»Vysoka®, | Pivniénik*, ,,%ere§nik“. Je morfologicky zretelna a tvori vyrazny
terénny stupeii. Povrch deformacie je premodelovany svahovou modelaciou a eréznou &nnostou potokov. Morfologia v tran-
sportnej a akumula¢nej Casti je zastreta, i ked miestami je mozné sledovaf lokalne stopy po aktivizovani pohybu.

V oblasti Pokoradzskej tabule sit svahové deformacie vyvinuté v okoli Vysnej a Niznej Pokoradze,
Hornych Zahorian, Padaroviec a pod. Vulkanicky masiv zdpadne od obce DraZice je rozpadnuty na
bloky, ktoré nejavia znamky vacSich gravitaénych pohybov. V &ele tychto blokovych rozpadlin sa
nachadza rozsiahle zosuvné {izemie, ktoré ma na povrchu stupiiovity charakter. Zda sa, ze v tejto
oblasti sa aktivujii najma vertikalne zlozky napitia.

V juznej a juhozdpadne;j Casti Pokoradzskej tabule ma svahova deformacia charakter blokového
pola. Odluéné ¢ast sa nachadza po kotou Palaska (517,3m n.m.), je vysoka 50—80m a je morfologicky
dost vyrazna. Sklon odlucnej steny je velmi strmy — miestami sa priblizuje az k 90°.

j Vz‘iéﬁiu Cast plochy svahovej deformacie tvori blokové pole. Jednotlivé bloky zaborené do makkého podlozia lucenského
suvrstvia a.posunuté vplyvom gravitaénych sil po svahu moZno v suéasnosti povazovat za stabilizované. Maji roznu velkost
a nachgdzajﬁ sa v roznom §tadiu rozvolnenia. Medzi odluénou stenou a blokmi, resp. medzi blokmi sa nachadzaju rézne hlboké
depresie, v ktorych sa za priaznivych hydrogeologickych podmienok tvoria plytké jazierka a mokrade. Okrem blokovych
pohybov mozno na svahu pozorovaf aj zosiivanie deluvialnych sedimentov.

Ide o starsie, svahovou modelaciou ¢iastoéne zakryté zosuvy, ktoré v sii¢asnosti nejavia sice znamky
aktivity, no musime ich povazovat za potencialne, t.j. pri viciom zasahu do ich stability st schopné
sa aktivizovat.

Severovychodne od obce Vy$na Pokoradz a severne od obce Nizna Pokoradz sa v predpoli
blokového pola nachadzaju vyrazné podlhovasté valy s dizkou az 80 m a relativnou vyskou 15—20m.
Podla morfologie by bolo mozZné povazovat ich za suéast blokového pola. Pri podrobnejSom mapovani

sme zistili, Ze tvary sl tvorené horninami lu¢enského sivrstvia a nesu znaky vytlacania makkého
podlozia.
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V odkryve hliniska severne od obce NiZnid Pokoradz je mozné pozorovat na uvedenom sivrstvi netypicka vertikalnu
odlu¢nost, ostrotlomkovity, miestami i zaobleny rozpad a zastreti vrstevnatost nedefinovateIného smeru a sklonu (tab. VIII,
obr. 1; tab. VIII, obr. 2; tab. IX, obr. 2).

Dalsie vyskyty svahovych deformacii v oblasti Pokoradzskej tabule boli evidované i v okoli obce
Lukovistia. Postihnuté s hlavne svahy v udoli potoka Papca a jeho pritokov. Zvica ide o plosné,
pripadne pridové zosuny hlinito-ilovitych sedimentov s hriibkou 5—25m.

Pahorkatiny Rimavskej kotliny

V oblasti Rimavskej kotliny budovanej prevazne horninami luéenského stivrstvia a ich pokryvnymi
sedimentmi je vyskyt svahovych deformacii velmi sporadicky. Celkove bolo zaregistrovanych sedem
svahovych deformécii s plochou 0,917 km’, ¢o predstavuje len 0,12% z celkovej plochy kotliny.
Svahové deformacie sa vyskytuju hlavne v okoli obci Janice, Belin, Safirikovo a Pavlovce. V zmysle
klasifikacie A. NEMCOK, J. PASEK, J. RYBAR (in A. NemCok 1982) aj my klasifikujeme tieto deformacie

ako zosuvanie podla zloZenych $mykovych ploch. Vidsinou maju charakter plo§ného zosuvania.

Faktory ich vzniku nemozno dnes uz Jednoznacne identifikovaf, aviak mézeme predpokladat, 7e podstatni alohu mala
geologicka stavba, a to hlavne vyskyt ilovitej nepriepustnej vrstvy bud v deluvidlnych sedimentoch, alebo priamo v luéenskom
stvrstvi. Sicasne sa uplatnili aj hydrogeologické pomery — zvodnenie spravidla nadloZnej vrstvy ilovitej vlozky a nizka $mykova
pevnost hornin, v ktorych sa vytvorila Smykova plocha. Zipadne od obce Safarikovo, v zemniku miestnej tehelne bol zisteny
rozsiahly zosuv (tab. IX, obr. 1: tab. X, obr. 1, 2), ktory vznikol v désledku nespravnej technolégie fazby tehliarskych
surovin. Na priloZenej fotografii Je mozné vidief vyvery podzemnej vody z oblasti $mykovej plochy, ktort tvori previh-
¢ena vrstva ilu v luéenskom stivrstvi. V tomto pripade, ako kolektor podzemnej vody vystupuji pieskovce, ktoré v luenskom
suvrstvi tvoria vlozku s hribkou asi 0,5m. Smykové plochy maju spravidla zakriveny priebeh a st vyvinuté v hibkach do 10m.

Plosné rozmery tychto svahovych deformacii v porovnani s deformaciami Blzskej a Pokoradzske;j
tabule st nepatrné. Ich odlugné plochy su zvicsa oblukovité, ¢asto viak zakryté svahovou modelaciou,
maju typicka vypukli akumulaéni cast.

Z hladiska aktivity mozno klasifikovat vicsinu vyskytov svahovych deformacii ako potencialne.
Jedine v okoli Pavloviec a Safarikova boli zistené dva aktivne zosuny. Z nich zosun v zemniku tehelne
v Safarikove dosahuje pomerne zna¢né rozmery a stazuje fazbu tehliarskej suroviny. Zosun sa neustale
aktivizuje fazbou tehliarskych surovin na upiti svahu,

Na zaklade komplexného zhodnotenia poznatkov o podmienkach vyvoja svahovych deformacii
v Rimavske;j kotline a v oblasti BlZskej a Pokoradzskej tabule je mozné konstatovat, Ze tato oblast ako
jedna z mala karpatskych kotlin, nema pre vyvoj svahovych porich v prevaznej ¢asti uzemia vhodné
podmienky. Vynimku tvori iba oblast BlZskej a Pokoradzskej tabule, kde v minulosti (pravdep_odobne
zaciatkom pleistocénu) prebichal intenzivny vyvoj blokovych deforméacii v komplexe vulkanitov, na
ktory nadvizoval vyvoj typickych zosuvnych procesov v pokryvnych utvaroch, ktory prav@epodobpe
stale trva. Vyvoj svahovych poruch v ostatnych Castiach kotliny mozno oznadit za sporadicky. Vznik
blokovych deformécii podmienila geologicka $truktira pozostavajuca z komplexu rigidnych vulk'amc-
kych hornin, ktoré lezia na makSich a plastickejSich horninach luéenského sﬁvrstvi_a. \% tomto prxpade
luenske suvrstvie prebera funkciu média Smykovej plochy hlavne désledkom neprimeran¢ho a nahle-
ho zatazenia vulkanickym komplexom, ktoré prekrocilo ich Smykovu pevnost, pripadne vyvolalo ich
Vyrazné pretvorenie. : 3 3

Lucenské suvrstvie, ktoré tvor podstatni Cast Rimavskej kotliny, ma pre vznik svahovych deforma-
cii nepriaznivé vlastnosti hlavne vplyvom nizkeho obsahu ilovej frakcnq, nizkej glast_lclty a.vlhkostn
a z toho vyplyvajucej vysokej pevnosti. Takto mézeme hodnotit aj vacsinu kyarternych_sgdlmenzpv,
nakolko su produktom zvetravania hlavne lucenskych vrstiev. Iba v pripade vyskytu ilovitych viozZiek
vlucenskom sivrstvi alebo v kvartérnych sedimentoch, v stvislosti s vytvorenim horizontu podzemnej
vody, mozno hovorit o potencialnej moznosti vzniku svahovej Qeformacne. V tomto prlpadc’ sa
moznost vzniku svahovej deformécie zvysuje najma pri necitlivom zasahu do stability svahu zemnymi
Pracami, najmai vykopmi, ktoré zasahuji pod ilovité viozky.

Este zriedkavejsi vyskyt svahovych deformacii bol zaznamenany v geologickej _§truktj1re p'oltérske}!o sﬁvr'stvi.a av nadlpzn
luéenského sivrstvia. Ostatné horniny, ktoré sa vyskytuji na tzemi Rimavskej kotliny st z hladiska vyvoja svahovych
deformécij bezvyznamné.
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NERASTNE SUROVINY

D. Vass — M. ELECKO — J. PRISTAS

Na sledovanom lizemi sa vyskytujii nerudné suroviny vhodné hlavne na stavebné ucely, ale nachadzaja
sa tu aj keramické a Ziaruvzdorné ily. Okrem znamych loZisk, resp. faZobni, moZno v oblasti vymedzit
cely rad prognéznych tzemi. Boli zaznamenané aj indicie vyskytu pevnych paliv (pril. 9).

Rudné a nerudné suroviny, ktoré sa nachadzaji v predtretohornych horninich a ktoré vystupuja
s. od Rimavskej kotliny, nie si v tejto kapitole zhodnotené.

Stavebné suroviny
Strkopiesky

TaziteIné akumulécie tvoria hlavne $trkopiesky kvartérnych teras a dnovych akumulacii rie¢nych niv,
v mensej miere aj Strky pontského veku.

Loziska, resp. vyskyty Strkopieskov faZené v sicasnosti ¢i v minulosti, pripadne overené geologic-
kym prieskumom, nachadzaju sa v niekolkych vekovych a morfologickych trovniach kvartéru.

NajcastejSie a najpocetnejsie loZiska su tvorené StrkopiesCitymi vrstvami wiirmského veku.

Loziska $trkopieskov dnovej akumulécie riek mladowiirmského veku sa nachddzaji medzi obcami Safarikovo — Behynce
— Stranska (1), dalej v chotéri obce Chanava 0,8 km s. od obce (2), medzi obcami Chanava, Riecka, Abovce (3), medzi obcami
Abovce — Lenartovee (4), jz. od obce Dubovec (5), j. od obce Rimavska Sec (6), medzi obcami Jesenské a Pavlovce (7), j. od
Pavloviec (8).

Hrabka Strkopieskovych vrstiev koliSe od 1,2 m do 6,6 m, hrabka skryvky (sedimenty povodfiového
krytu) kolise od 0,2 do 0,8m. Velkosf valinov dosahuje 15cm, ojedinele i 20 cm. Valany nie su
zvetrané, si dobre vytriedené s prevahou valinov rezistentnych hornin. Niektoré polohy su zahlinene,
miestami limonitizované. Technologické rozbory §trkopieskov niektorych lozisk st v tab. 35, vypocet,
resp. odhad zasob je v tab. 36.

Strkopiesky starowiirmského veku sa fazia v chotéri obci Strkovec a Rumince (9, 10, 11), na z. okraji obce Lenartovce (12), juing
od obce Ciz (13), medzi obcami CiZ a Lenartovce (14); (v tomto loZisku sa faZia aj $trky riskej terasy), sv. od Rimavskej Seci
(15) a jv. od Uzovskej Panice (16).

Hrabka Strkopieskovych vrstiev kolise od 1 do 4m, hriibka skryvky od 0,2 do 2,5m. Velkost
valinov sa pohybuje medzi 5—10cm. Strky st dost dobre vytriedené, valinovy material je Cerstvy,
naj¢astejsie vSak prevladaja valiny rezistentnych hornin. Niektoré polohy st zahlinené. Vypocitané,
resp. odhadnuté zasoby st v tab. 36.

Strkopiesky riskej terasy sa fa%ia vo v. okraji obce Martinova (18), sz. a j. od obce Rimavska Seé (17, 19), v. od obce Sirkovee
(20, 21, 22) a sv. od obce Dubovec (23).

Hrabka terasovych Strkopieskovych akumulacii koli§e od 0,2 do 3m (narastd od hrany terasy
smerom k,Je_] tylu). Strky sa zloZzenim opracovanim a triedenim podobaji wiirmskym Strkom. Priemer-
na velkost \:alunqy je 5'—8 cm (ojedinele az 15 cm), $trky st ¢asto zahlinené, resp. su v nich ilovito-hlini-
té polohy, ¢o zniZuje ich kvalitu. Odhadnuté zasoby st v tab. 36.

Strkopiesky preriskej terasy sa fazia jv. od obce Bottovo (24) a ssv. od obce Martinova (25).

Hrabka Strkopiescitych vrstiev dosahuje 2,5—3,1 m. Hribka skryvky je 0,2—0,3 m, priemerna
velkost va!t'mov koliSe okolo 5cm (ojedinele 10 cm). Strky sit polymiktné, valiiny ¢iastoéne zvetrané.
Strky st viac zahlinené ako 3trky wiirmu a risu. Odhadnuté zasoby st uvedené v tab. 36.

Strkopiesky z vymenovanych loZisk sa pouzivaji na sypanie ochrannych hradzi, ale i na podsypné
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Tabulka 35 Technologicka charakteristika Strkopieskov kvartéru v Rimavskej kotline

Table 35 Technological characteristics of Quaternary gravel sandsin Rimavskdkotlinadepression

Skuska g
1 Safirikovo 3 Abovce—Chanava 7 Jesenské
Test
ilovitost (vahoveé %) = i
clay content (weight %) 1,5 28,0 0,40-13,0 0,0-10,0
humusovitost i 3
humus content A-B B-D A-D
nasiakavost' (%) 5 g
absorption (%) 00 - 15 0,71— 1,34 0,30— 1,13
nevhodny tvar zin (%) 5 - o
unfavourable particl shape volume 2-18 0,97= 1,45 0,78— 0.98
objem. hmotnost g/cm? celkova i ok -
total bulk density (g/cm?) 136~
drobné kamenivo
fine stoneware 2,50— 2,63 2,56— 2,60
sl - 2,53— 2,63 2,56~ 2,60
coarse stoneware ” ’ ’ ’
$pec. hmotnost g/cm® celkova ¥ k. iy
total specific density (g/cm?) 245 265
drobné kamenivo 5 253 266 264~ 267
fine stoneware ? ? 4 ?
g - 2,56— 2,67 267— 2,69
coarse stoneware 1 ‘ 2 :
medzerovitost (volne sypand zem v %) 26—46 5 £
spacing (bulk mixture in %)
. - 37,6 —404 398 —40.9
chipping
SO, - 0,02— 0,25 0,04— 0,14
pomer Strk gravel 26,29—-77,97 55,56—83,29 78,10—96,81
ratio  piesok sand 73,68—22,03 44,44-16,71 21.81- 3,19

informaény prameii Mikytova E., Tomkol., Abonyi A., KusnyerovaM.,1970

information source 1959

Vrstvy ciest a na vyrovnavanie terénu. Kvalitnejsie §trky sa po tprave poqiivaju na pripravu zmesi na
menej naroéné betdny (na malo namahané konstrukcie a pod.) Piesky tvoriace dobre individualizované
lavice sa pouzivaju ako maltarske piesky.

Prognézne zdroje Strkopieskov si viazané na tie isté horizonty kvarté'mych tgrés a dnq-
vych akumuldcii odkial sa fazia alebo sa v minulosti faili. Okrem toho, medzi prognozne zdro;e
mozno zahrnif aj niektoré akumulacie Strkopieskov mindelskej terasy a Strky poltarskeho savrstvia
pontského veku. . : .

Strkopiesky mladowiirmskych dnovych akumulacii vystupuji medzi obcany Rummce a Strkovec
(I), v. od Jesenského (II.), medzi Jesenskym a Simonovcami (I11.), a medzi Rimavskou Sobotou
a Rimavskymi Janovcami (Iv.). b el g 8

Strkopiesky starowiirmskych terds, prip. spolu s riskou terasou su rozsirene v okoli obce Starfia (V.),
juzne od Strkovca (VL.), pri obci Oravka (VIL), (jz. od Rimavskej Se¢i), Uzovska Panica (VIII.)
a v okoli obce Mogiar, j. od Rimavskej Soboty (IX.). ’

StrkoPiesky riskej tegasy su v okoliJCiia (X.), Aboviec (XI.), Duboveca (XII.), Chramca (XIIIL.),
Uzovskej Panice (XIV.), z. od Pavloviec (XV., XVIL, XVIL). . : _
(XIP)zeriské terasa vytvara prognoznu oblast pri obci Bottovo (X VIII) mindelska terasa z. od Pavloviec

). - -
Pontské Strky (poltarske suvrstvie) vytvaraju prognozne akumuldcie pri osade Polina (XX).
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Tabulka 36 Zasoby Strkopieskov v Rimavskej kotline (odhad resp. vypocet zdsob)

Table36  Gravelsand reserveinthe Rimavskakotlina depression (estimation and/or calculation of reserves)

Vek
Lozisko Ag Informacny prameri
Deposit mladsi wiirm star§i wiirm riss preriss Information source
Late Wiirm Early Wiirm Riss pre-Riss
I Safdrikovo C,B 3419328 Mikytova E., Tomko 1. 1959
C,N 464 950
C.B 5994313
2 Chanava 140 000 Macko J., Padldk J. 1971
3 Abovce-Chanava G, 7214 360 Abonyi A., Kusnyerova M. 1970
4 Abovce-Lenartovee | C, 320350 Preiss, Jaros 1958
S Dubovec 375 000 Macko J., Padlak J. 1971
6 Rim. Se¢ 5000 Macko J., Padlak J. 1971
7 Jesenske G, 3 895 360 Abonyi A., Kusnyerova M. 1970
8 Rim. Pavlovce 40 000 Macko J., Padlak J. 1971
9 Strkovec 1 000 000 Macko J., Padlak J. 1971
10 Rumince 200 000 Macko J., Padlak J. 1971
I 1 Rumince 150 000 Macko J., Padlak J. 1971
12 Lendrtovce C, 320550 Preiss, Jaros 1958
13 Ciz 210 000 Macko J., Padldk J. 1971
17 Ivanice 375 000 Macko J., Padlak J. 1971
18 Martinova 100 000 Macko J., Padlak J. 1971
19 Rim. Se¢ 1 000 000 Macko J., Padlak J. 1971
20 Sirkovce 84 000 Macko J., Padlak J. 1971
21 Sirkovce 84 000 Macko J., Padlak J. 1971
22 Sirkovce 750 000 Macko J., Padlak J. 1971
23 Dubovec 150 000 Macko J., Padlak J. 1971
24 Bottovo 187 000 | Macko J., Padlak J. 1971
25 Martinova 12 250 | Macko J., Padldk J. 1971

Ulozné pomery, zloZenie a velkost valinov Strkopiescitych sedimentov mladowiirmskych dnovych
akumulacii a starowiirmskych, riskych a preriskych teras sit podobné ako v loziskach opisanych vyssie.
Strkopiesky mindelske;j terasy (z. od Pavloviec) si hrubé 3—7,5m skryvku maji hruba 0,5- 6,5m
(narasta smerom k tylu terasy), valiny dosahujii v priemere 10—12 cm, &asto i viac, st hrubozrnnejsie
neZ Strkové akumulécie. Nestabilné zlozky valinového materidlu st zvetrané, Strky si zahlinené.

Strky pontu pri Poline dosahuju hrubku niekolkych metrov, hriubka skryvky je okolo 0,5m.
Priemerna velkost valiinov dosahuje 5cm, ale vyskytni sa aj valiny velké okolo 20cm. Strky st
polymiktné, prevladaju rezistentné valiny. Kvalitu §trkov znizuje najmi znaény podiel ilovej zakladnej
hmoty.

Strkopiesky prognoznych zdrojov mozno vyuzivat na podobné ugely ako Strkopiesky z taZenych lozisk. Nevyhodou
prognoznych zdrojov Strkopieskov je, Ze sa nachadzaji v miestach, kde st kvalitné a intenzivne obrabané polnohospodarske

p6d'y. VyuZivanie tychto zdrojov predbezne doporuéujeme v okrajovych Castiach teras (hrany teras), kde si najpriaznivejsie
skryvkové pomery a fazba by neviedla k viiej plosnej devastacii pody.

Tehliarske suroviny

Rimavska kotlina je bohata na tehliarske suroviny. Ich hlavnym zdrojom su $lirové sedimenty egeru,
v mensej miere kvartérne spradové hliny.

Loziska tehliarskych surovin reprezentuje loZisko, z ktorého tazi surovinu tehelfia v Safarikove (34).
Su to siltove, siltovo-ilovité sedimenty egeru a ich zvetralinovy plast. Surovina bola technologicky
odskusand, hodi sa na vyrobu plnej i dierovanej tehly, ale aj keramzitu (V. HLAVATY et al. 1956,
V. FODOROVA et al. 1978). Technologické vlastnosti sit uvedené v tab. 37.

VicSina dalich mensich lozisk hlavne v severnej a strednej Casti Rimavskej kotliny obsahuje
surovinu, ktora nebola technologicky odskusana.
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Tabulka 37 Technologicka charakteristika tehliarskych hlin (loziko Saférikovo) (podla V. Foboroves et al. 1978)
Table 37 Technological characteristics of brickware loams (the Safairikovodeposil) (after V. FoporovAetal. 1978)

f Deluvidlne a aluvidlne Vipnité prachovee Pevné vipnité
hliny az ilovce prachovce az ilovee
Deluvial and aluvial | Calcareous siltstones Solid calcareous
loams to claystones siltstones and claystones
rozrabacia voda (%) - =
mix water (%) 26,63-36,95 21.90-28,25 20,8 —30,5
zmrstovanie susenim (%) ik a ¥
shrinkage on drying (%) 8.71-12,64 5.14— 943 40 - 6,30
pevnost' v tahu za ohybu po vysuseni MPa oy 1 4
tensile strenght at bending after drying MPa 504, 34l 2,54= 5,15 OB 416
zmrStenie po vypale na

shrinkage firing on 850° (%) 10,92—13.26 4,43— 8,74 2,86— 593
950° 10,92-13,26 4,50— 9,97 3,50— 6,14

1050° = 4,57— 8,86 3,14— 543

nasiakavost' po vypale

absorption in firing to 850° - 18,25—26,66 12,91-32,92
950° 0,75-16,67 14,08—-27,20 22,97-29,70

1050° - 18,09-27,29 12,21-32,92

pevnost' v tahu za ohybu po vypale na

tensile strengh at bending after firingto ~ 850° (MPa) = 4,77—- 9,40 D= 590
950° 3,89-17,76 4,35— 9,85 1,.82— 6,29

1050° = 4,01-10,54 2,41— 8,32

koeficient citlivosti L% 041— 1.16 0.34— 0.97

sensitivity coefficient 3 ; Y '

Ide vylu¢ne o 3lirové sedimenty vekom a do znaénej miery aj litologicky totoZzné so surovinovym zdrojom 3afarikovskej
tehelne. Da sa ocakavat, Ze aj technologické vlastnosti a vhodnost suroviny na vyrobu tehal bude analogicka. Loziska sa
nachddzajii pri obciach: Safarikovo (34), Behynce (35), Levkuska (36), Figa (38), sz. od Ruminiec (39), jz. od Ruminiec (40),
pri obci Lenka (41), Kesovee (42), Strkovec (43), Velky Blh (45), v. od Uzovskej Panice (46), Rasice (47), vsv. od Uzovskej Panice
(48), zsz. od Kaloge (49), pri samote Semsuro (50), jz. od obce Rokytnik (51). Dalsie loZiska sa nachadzaji pri Rokytniku (52),
pri obci Barca (53), sv. od obce Radnovee (54), Vieska (55), z. od Radnoviec (56), jjv. a jv. od obce Stutor (57, 58), z. od Pavloviec
(59), Nizna Pokoradza (60 s. od Rimavskej Soboty (61), pri obci Véelince (62), Rimavské Janovee (63), Belin (64), sv. od Bakty
(65).

Hruabka tazenej polohy v jednotlivych malych hliniskich sa pohybuje od 1,7 do 10,0m v hlinisku
Safarikovskej tehelne az do 20 m. Hritbka skryvky sa pohybuje od 0,2 do 1,5m. V niektorych hliniskach
st nasledujuce Skodliviny: vapnité konkrécie vo zvetralinovom plasti, resp. v pokryv'nyc}} kvartemyc}}
sedimentoch, pukliny si vyplnené hydroxidmi Zeleza, Strkové valuny z tera59vych Strkov, ktoré
v niektorych hliniskach zakryvajii fazobnt surovinu, t.j. egerské sliry. Odhad zésob je v tab. 38

K tehliarskym hlinim hor3ej akosti treba pripoditat aj wiirmské sprasove hliny. Sem Jpatri lozisko
pri Rimavskej Seci (44), surovina nebola doteraz technologicky odskusana. Predpokladame, Ze sa da
Vyuzit na vyrobu menej kvalitnej tehly. Zasoby si v tab. 38.

Prognoézne zdroje tehliarskych surovin si rozsiahle. Slirové sed.ifnemy egeru, ktoré
tvoria technologicky odskugant surovinovii bazu 3afarikovskej tehelne vystupuju na povrch na roz-
siahlych plochach v Rimavskej kotline: ; -

Z. od obce Ziar (XXVII, XXVIII) sz. od Safarikova (XXIX), v okoli obci Kral (X'XX),.Vlkyﬁa (XXXI), Kesovee (XXXII),
Strkovec (XXXIII), medzi obcami Chanava — Rumince — Figa (XXXIV), v okoli obci Neporadza (XXXV), v. od Lenky
(XXXVI), medzi obcami Chramec a Janice (XXXVII), z. a j. od obce Rasice (XX').(VIII. XXXIX), v okoli obce Ge)r(nfrvs:(le
Michalovce a Kalosa (XL, XLI, XLII, XLIII), pri Gregorovciach (XLIV), j. od Kalosi (XLV, XLVI), pri obciach Figa ( o
XLVIII, XLIX), Barca (L, LI), Rokytnik (LILLIII), Dulovo (LIV), medzi Dulovom a Radnovcami (LV), pri Satore (LVI),
Beline (LVII, LIX), Rimavskej Sobote (LVIII), Bakte (LX) a Zacharovciach (LXI).

Stavebné piesky

Stavebné piesky sa vyskytuju v niekolkych stratigrafickych obzoroch. V samot?ej Rir'na\v'_sk'ej kotline,
L.J. v nizinnych oblastiach sa stavebné piesky ziskavaju selektivnou fazbou zo Strkopies€itych vrstiev
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Tabulka 38 Zisoby tehliarskych surovin v Rimavskej kotline (odhad, resp. vypocet zdsob v m?)

Table 38 Brickware material reservesin the Rimavska kotlina (depression)
(Estimation or calculation of reserves)

Vek
Lozisko Age Informacny pramen
Deposit mladsi wiirm eger Information source
Late Wirm Egerian

44 Rimavska Sec 375 000 Macko J., Padldk J. 1971
34 Safirikovo A V.Fodorova et al. 1978

B 3626 165

C, 2668074

C, 4086014
35 Behynce 7 500 000 Macko J., Padldk J. 1971
36 Levkuska 10 000 000 Macko J., Padlak J. 1971
37 Chanava 375 000 Macko J., Padlak J. 1971
41 Lenka 3000 000 Macko J., Padlak J. 1971
42 Kesovo 5 000 000 Macko J., Padlak J. 1971
45 Velky Blh 5000 000 Suchar A., Padldk J. 1971
46 V od Uzovskej Panice 10 000 Suchar A., Padlak J. 1971
47 Rasice 3000 000 Suchar A., Padlak J. 1971
48 VSV od Uzov. Panice 2 000 000 Suchar A., Padlak J. 1971
49 JSZ od Niz. Kalose 3000 000 Suchdr A., Padlak J. 1971
52 Rokytnik 750 000 Suchdr A., Padldk J. 1971
53 Barca 10 000 000 Suchar A., Padlak J. 1971
54 V od Radnoviec 9 000 000 Suchar A., Padlak J. 1971
58 Sitor 3000 000 Suchar A., Padlak J. 1971
59 Janosiky 4 000 000 Macko J., Padlak J. 1971
60 Nizna Pokoradza 50 000 Suchdr A., Padlak J. 1971
61 Rimavska Sobota 600 000 Suchar A., Padldk J. 1971
62 Vcelince 1250 000 Suchidr A., Padldk J. 1971
63 Rimavské Janovce 500 000 Suchar A., Padlak J. 1971
64 Belin 5000 000 Suchdr A., Padldk J. 1971

kvartérnych teras. Na s. okraji kotliny sa pre stavebné ucely fazia epiklastické andezitové pieskovce
strednomiocénneho veku. V Cerovej vrchovine sa taZia pre stavebné ucely piesky a rozpadavé pieskov-
ce filakovského suvrstvia (egenburg), resp. kvartérne deluvidlne pies¢ité sedimenty.

Il?vle n}el;éie loZiska stavebnych pieskov na s. ipéti Cerovej vrchoviny st kvartérneho veku (wiirm
— holocén).

Idg o malé lo?isko na sv. okre_lji obce Driia (26) a jv. od obce Gortva (27). V oboch pripadoch loziskovou surovinou sit
deluw'alne, deluylalno-ﬂ‘uwa!ne piesky, detriticky material pochadza zo zvetralin a rozsypov filakovského sivrstvia. Piesky
neboli technologicky skiisané, pouZivaja sa do maltarskych omietkovych zmesi pre miestnu potrebu. Odhad zasob je v tab. 39.

Stavebné piesky strednomiocénneho veku sa tazia, resp. sa tazili v malych pieskoviiach na okraji
Pokoradzskej a Blzskej tabule.

Su to lokality: jz. od obce Lukovistia (37), j. od obce Ostrany (28), jz. od obce Drazice (29 d V j
a sz. od obce Zacharovce (31). (A P Elar e Rovosdm (8

Sur.ovin’ou sii andezitové epiklastické rozpadavé pieskovce a piesky roznej zrnitosti s polohami
apdezxtovych Strkov (10—20cm), resp. s balvanmi andezitu velkosti do 1 m, pripadne viac. Polohy
pieskov maji hribku od 3 do 12m, skryvku hruba okolo 0,5—1m.

Surovina nebola technologicky odskiisana. PouZiva sa pre miestne stavebné cely ako maltarsky piesok, Strky st vyuzivané
v zmesiach pre nenaroéné betony.

Stayebné piesky egenburského veku sa tazia zo zvetranych poloh tachtianskych pieskovcov (fila-
kovskeé savrstvie) Cerovej vrchoviny.

Ide o dve faZobne v s. Casti obce Hostice (32) a v jv. &asti obce Jestice (33). Selektivne sa tazia polohy rozpadavého pieskovea

s hribkou 1—1,5m, ktoré su prevrstvené lavicami pevného pieskovea hrubymi 0,2—0,5m. Technologické skisky pieskov sa
nerobili. Surovinu pouZiva miestne obyvatelstvo ako maltarske a omietkové piesky. Odhad zasob je v tab. 39.

’Pro gnozne zdroje stavebnych pieskov predstavuji piesky kvartérneho veku a egenbur-
ské rozpadavé pieskovce.
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Tabulka 39 Zasoby stavebnych pieskov v Rimavskej kotline (vm?)
Table 39 Buildingsands reservesin the Rimavskakotlina (depression)

Vek
e Age -
Lozisko Informaény pramen
Deposit kvartér baden — sarmat egenburg Information source
(wirm-holocén Baden-Sarmat. Eggenburg

26 Driia 312500 Macko J., Padldk J. 1971
27 Lukovistia 300 000 Suchdr A., Padldk J. 1971
28 Ostrany 10 000 000 Suchar A., Padldk J. 1971
29 Drazice 400 000 Suchar A., Padldk J. 1971
30 Vysnd Pokoradza 22 500 Suchdr A., Padlik J. 1971
31 Zacharovce 600 000 Suchdr A., Padlak J. 1971
32 Hostice 7 500 000 Macko J., Padldk J. 1971
33 Jestice 6 500 000 Macko J., Padldk J. 1971

Prognézne zdroje mladokvartérneho veku (wiirm — holocén) predstavuju piesky s kratkym eolickym vyvojom v okoli
Lenartoviec (XXI) a jz. od Simonoviec (XXII), kde su deluvialne piesky podobné pieskom na loZisku 26.
Piesky starSicho kvartéru (mindel) vystupuju z. od obce Gortva (XXIII). Ide o fluvidlno-deluvialne sedimenty hrubé az 8 m.

Prognozne zdroje egenburského veku zaberaju rozsiahle plochy v Cerovej vrchovine z. a Jz. od Chramca (XXIV), v okoli
Sirkoviec (XXV) a Drne (XXVI). Ide o tachtianske pieskovce — filakovské savrstvie hrubé a% 200 m. Avsak piesky vhodné na
vyuzivanie predstavuji len morfologicky exponované &asti, najma miesta, kde vystupuji na povrch jeho spodné, menej spevnené
Cleny tachtianskych pieskovcov bez pevnych lavic alebo s ojedinelymi lavi¢kami. Zrnitostné parametre a vapnitost pieskov
niektorych prognoznych oblasti si v tab. ¢. 39.

Stavebny kamei a drvené kamenivo

Surovinu tvoria triasové dolomity, egerské vapence, strednomiocénne vulkanoklastika a kvartérne
travertiny.

Dolomity ladinského veku vystupujtice ako sicast ostrovéekov predterciérneho podloZia v kotline
sa tazili pri obci Starfia (66, 66a) a pri Safarikove (67). Pouzivali sa ako 3trk na cesty, do betonu
a omietok, ale aj na miestne stavebné ucely. :

Do egerského veku patria organodetritické vapence a drobnozrnné zlepence, ktoré sa tazia z. od
Bretky (68). Hrubka tazobnych poléh dosahuje 3—11m, a skryvka hruba 1,0m narasta do sv?hu.
Hornina je rozpukana, ale technologicky nebola skusana. Pouziva sa na vyrobu cesgn)'lch obrubnikov
a ako stavebny kamef do zikladov domov, pripadne na stavbu miestnych komunxkacx}. ’ ;

Ako stavebny kamei a drvené kamenivo sa pouZivaji vulkanoklastika ppkor.adzskehq suvrstvia
(stredny miocén) pri Ostranoch (72) a pri Spafiom poli (73). Prognozne zdroje tejto suroviny mozno
oakavat j. od Ostran (LXVIII). ! g : 20 &

V minulosti sa fazil stavebny kameri — travertin kvartérneho veku (riss-wiirm) pri Ob.Cl‘ §trax}§ka
(69). Hrubka travertinu overena vrtom je 4,4m, hrabka skryvky je ('),5'—1,0 m. Technologické skusky
neboli vykonané, surovina sa pouzivala hlavne na miestne stavebné ucely.

Keramické a kameninové suroviny

Nachadzaju sa v poltarskom suvrstvi (pont), kde popri §trkgch,'pie’skoch su aj pestré ily. Medzi
pestrymi ilmi sa nachidzaju aj polohy sivych, sivobielych a bézovych ilov. A
Na dvoch miestach — pri Meliate (70) a pri Siveliic]iach (71) boli overené zasoby plastickych ilov
$ moznostou vyuzitia pri vyrobe kameniny alebo tehal. A
V lozisku pr? Meliatlc)e hrl')llbka ilov koliéeyod 1,5do 13m, hn'lbl'(a skrjwky 0d 0,3d0o9,6m.V loqsku
Sivetice sa hrubky ilov pohybuje od 7,8 do 18,3m, hrabka skryvky je 4,5f—5,9m (V 8 ORAVCOVA. —_
J. Tomko 1961). Sivetické lozisko J. MACKO — J. DIANISKA (1971) hodnotia ako tehliarsku surovinu.

Technologické vlastnosti a zasoby su uvedené v tab. 40, 41.
Prognézne zdroje keramickych surovin. Na baze pestrych ilov poltarskeho savrstvia sa

vV minulosti rozvinulo v s. dasti Rimavskej kotliny hrnéiarstvo (Licince, Drzkovee, Sivetice, Meliata
ai).
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Tabulka 40 Technologickd charakteristika plastickych flov z loziska Meliata — krajné hodnoty .
(V- Oravcov4, I. Tomko 1961 — doplnok k zdvereénej sprave)

Table 40 Technological characteristics of plastic clays from Meliata deposit — extreme values
(V-OravcovA, 1. Tomko 1961 —complement tofinal report)

Ml o 15.96-3376

Zmrstenie susenim %

Shrinkage on drying 1,64— 9,64

Zmrstenie po vypale % 1050° 1150° 1250°
Shrinkage after firing

()., 5=16.57 0 . =14 0 -12,64

Strata na vahe pri vypale % 30 — 9,58

Weight loss on firing 3,04— 9,53 3,57— 8.54

Nasiakavost' vahova 0,19—15.96 0,10—16.24

Weight absorption 0,21— 8,36

Pevnost v tlaku za ohybu v kg/cm® (1250°)

Tensile strength on bending in kg/cm? (1250°) A

Farba po vypale 1050° tehlovd, bézovd
Colour after firing 1250° brick, beige

hnedd, Zltohnedd, zelend
brown, yellowbrown, green

Bod slinutia

Melting point 1180°—1280°

Bod deformadcie

Deformation point 1350°~1580

Kyselinovzdornost

Resistance to acids 83,37-98,14

Na troch miestach boli tieto pestré ily, zvlast ily svetlych farieb podrobené technologickym analyzam s cielom posudit ich
pouZitelnost v keramickom priemysle. Vietky analyzy a ich vyhodnotenia realizovali pracovnici Vyvojového pracoviska
keramickych zavodov v Michalovciach.

Okolie Coltova (LXII). Vrt DV-1 pri Coltove prevital poltarske suvrstvie hrubé 113 m, leZiace na
egerskych Sliroch. V hibke 8,30—9,80 (1,5 m) sa nachddza poloha svetlosivych az bielych ilov. Podobné
ily boli odkryté v okoli Coltova vo vykope pre plynovod.

Mineralogické zloZenie ilov je nasledovné: kaolinit, primes kremeiia a illitu, frakcia mensia ako 2u tvori 71 % horniny.
Chemicke zloZenie je v tab. 42. Vypalovacia teplota 1150°C dava sivobézovi farbu, pri teplote 1250°C je farba svetlosiva.

Surovina je vhodna ako primes do zmesi na vyrobu keramickych dlaZzdic, slinutych a poloslinutych
obkladaciek.

Okolie Drzkoviec (LXIII). Vrt EUP-4 prevital poltarske suvrstvie hrubé 103 m, leZiace na mezozoi-
ku meliatskej skupiny. V hibke od 4 do 19m (15m) su Zltohnedé, svetlosivé az biele, sivé, sivohnedé
a hnedé ily s kolisavou primesou piesku, prip. i drobného 3trku.

Frakcia mensia ako 2y je tvorena kaolinitom s primesou sTudnatého mineralu a montmorilonitu. Chemické zloenie (bodove
analyzy) je v tab. 42.

Podla technologickych analyz je surovina z hibky 6,50 az 7,60m vhodna do zmesi na vyrobu
obkladaciek a dlazdic svetlej farby. Ostatné ily po uprave (vyplav pod 0,06 mm) sii vhodné ako primesy
do pracovnych hmét pre vyrobu:

— keramickych dlazdic svetlej farby (7,60—17,00 m)
— porovinovych obkladaciek, resp. obkladagiek (4,50—6,50 m)
— Cervenych dlazdic (17,00—18,00m a 18,50—19,0m v prirodzenom stave).

Okolie Liciniec (LXIV), Vrt Ele-2 prevftal poltarske sivrstvie hrubé 79m. Lezi na mezozoiku
silického prikrovu a meliatskej skupiny. V jeho vrchnej Casti (do 55m) prevladaju pestré ily. Su
prevazne hnedej farby so sivymi a svetlymi polohami, pricom piescitost ilov kolise.
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Mineralogicky ily predstavujii zmes kaolinitu a illitu, vo vrchnej &asti prevlada kaolinit, zatial &o v spodnej illit. Chemické
zloZenie (bodové analyzy) je doloZené tabulkou 42.

Technologicky boli vyhodnotené len niektoré polohy. Surovina je vhodna na vyrobu stavebnej
keramiky a ervenych dlazdic.

Progno6zne Gizemie sa zhruba kryje s rozsirenim poltarskeho stvrstvia v Rimavskej kotline. Kvalit-
nejsie ily a ich hrubgie polohy mozno predpokladat pri sv. okraji Rimavskej kotliny. Smerom do
kotliny kvalita ilov klesa, ale ani tam nemozno vylucit moZnost mensich loziskovych akumulacii ilov
vhodnych na vyrobu stavebnej keramiky (D. Vass et al. 1983).

Paliva

Prognézne zdroje uhlia a lignitu v Rimavskej kotline mozeme predpokladat v jej severnej a vychodnej
Casti.

V severnej casti kotliny méze byt uhlie viazané na lagunarny vyvoj kiscelu, ktory reprezentuje
hostiSovské vrstvy, ktoré boli previtané niekolkymi vrtmi:

vrt hibka hribka

DV-1 213,3—227,6 m 14,3m

R-3 99,3—117,0m 17,6 m

RK-2 98,2—103,0m 4,8 m
HostiSovské vrstvy prevital aj vrt JH-1 , hibeny z. od skiimanej oblasti, pri obci Nizny Skalnik (Velké

Teriakovce).

HostiSovské vrstvy st tvorené vapnitymi siltmi, ilmi a tenkymi uhoInymi medzivrstvickami, resp.
laminkami. Priazniva paleogeograficka poloha a litologicky vyvoj s naznakmi uholnej sedimentécie
davaji teoretické predpoklady pre vyskyt uholnych slojov*. Uzemie, kde mozno predpokladaft rozsire-
nie hostiSovskych vrstiev (LXV) s teoretickou moZnostou vyskytu uholnych slojov sa rozprestiera
v severnej Casti Rimavskej kotliny — medzi Dlhou Vsou a udolim rieky Rimavy, severne od Rimavskej
Soboty (D. Vass — J. GASPARIK et al. 1978). Treba poznamenat, Ze ani jeden z vrtov v uvedenom
priestore doposial nezistil pritomnost uholnych slojov.

Do vychodnej éasti kotliny, resp. do priestoru, kde zasahuje zapadny vybeZok Bodvianskej pahorkatiny pravdepodobne
okrajovo zasahuje phorny vyvoj pontu (resp. panénu?), rozsireny v sv. Madarsku. Mozno ho predpokladat iba v podlozi

* Riedka sief vrtov, ktoré realizoval Geologicky prieskum (zodpovedny riesitel J. ZLocHA, neskor J. KLUBERT), neoverila
pritomnosf uholnych slojov hospodarskeho vyznamu.
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GEOLOGIC STRUCTURE OF RIMAVSKA KOTLINA
(DEPRESSION)

Summary of the Slovak text

The Rimavska kotlina (depression) is a part of the South-Slovakian basin. It is filled with clastic
molasse sediments and partly with Cenozoic volcanics. Molasse sediments are mostly covered with
Pleistocene and Holocene sediments. The pre-Cenozoic basement and the northern periphery of the
depression consist of folded Inner-Carpathian tectonic units: the Veporicum and the Gemericum.

Figure 1 shows the geomorphological division of the Rimavska kotlina depression.

LITHOLOGY, STRATIGRAPHY AND MAGMATISM

The pre-Cenozoic basement and the N periphery of the depression

(Lower Triassic).

The Gemericum overlies tectonically the Veporicum. The Gelnica Groqp exposed at Kraskovo (the
NW periphery of the depression) composed of graphite phyllites with lydite Intercalations, carbonate
layers and (Silurian — Devonian A. Vozirova, E. PLANDEROVA in D. Vass et al. 1985) is the oldest
lithostrati graphic unit of the Gemericum. The Rakovec Group was only revealed !)y the borehole FV-1
(Figure 1). It consists phyllites (Middle-Upper Devonian), deeper are green schitst (metamorphose’d
diabases, diabase tuffs and tuffites) and phyllites (D. Vass, S. BAJANIK et al. 1978, P SNOPKOVA,

. BAJANiK 1979)*. The Dobsina Group was revealed by drilling around I_-{rachovo. Ig is repres_ented
by the Ochtina F ormation: metamorphosed sandstones and graphite phyllites (Carboniferous Visean)
(Vozarova, PLANDEROVA in D. Vass et al. 1985). : : k. ?

The Paleozoic sequences of the Brusnik anticline (Gemericum ?, the Paleozoic of the Silica nappe?)
Occur around Brusnik (Map 1). They are divided into: ‘

a) the Early Paleozoic (according to L. SNOPKO et al. 1970) the Dmav? Formation, the Lower
Devonian: phyllites with layers of lydites, crystalline limestones, metarhyolite tuffs, _

b) the Late Paleozoic — the Brusnik F ormation: conglomerates with layers of me;arhyohte tuﬂ"§ and
sandstones, higher are shales, sandstones with limestone and acid volcanoclastics. The dominant
colours of the formation are red to purple (VOZAROVA in Vass et al. }985). e :

The Meliata Group (around the villages Meliata, Drzkovce, Kamenapy, Licince and Babmec): Its
Lower Triassic part consists of the limestone-calcareous formation and higher a carbonate formation.
Light-grey and red crystalline limestones (Pelsonian) variegated siltstones with red'quartz' limestones
(Hlyrian — Lower Fassanian, Carnian) dark-grey cherty limestones (Cordevolian-Julian, Lower

\ .
'According 1o A. Vozirova 1988 cristalline schists from borehole FV-1 correspond to Gelnica Group.
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Carnian), dark-grey shales with diabases (Mock, DumiTRICA and MELLO 1982, MELLO et al. 1983,
MELLO and GAAL 1985).

The Silica nappe — a dominant tectonic unit in the northern surroundings of the Rimavska kotlina
(depression) and perhaps also in its basement (Map 1). Lower Triassic: sandy-shaly formation of
calcareous shales with limestone, dolomite and graywackes (BYSTRICKY 1959, KOCHANOVA in BEGAN
1963). Diabase and serpentinite bodies are amid these rocks.

The Middle and Uper Triassic: dark Gutenstein limestones and dolomite (Aegean — Bitynian), light
Steinalm limestones and dolomite (? Bitynian-Illyrian) the Nadas limestones (Pelsonian — Fassanian),
grey Reifling limestones with cherts Pelsonian Carnian, light Wetterstein limestones and dolomites
(Fassanian-Cordevolian), light Tisovec limestones (Julian-Tuvalian), red and grey Hallstatt limestones
(Tuvalian-Sevatian), light Dachstein limestones (Norian), the Zlambach Member (marly limestones
and marls Rhaetic) (BYSTRICKY 1964, BorZA 1965, KOZUR — Mock 1974, GAAL 1982, GAAL — MELLO
1983, MELLO — GAAL 1985). Jurassic: the Hierlat and the Adnet limestones (Liassic), the Allgdu shale
limestones formation (Liassic-Dogger and radiolarites — Calloway — Oxfordian).

Table 1 schow pre-Tertiary rocks revealed by drilling in the basement of the molasse sedimentary
filling of the Rimavska kotlina depression.

The Cenozoic

The Rimavska kotlina depression is filled with Cenozoic sediments and volcanics. The depression
is a part of the Carpathian back-deep. The most part of its filling is Early Molasse (Kiscelian and
Egerian) whereas the Main and the Late Molasse (Eggenburgian and Pontian) show a lesser areal
extension and a lesser thickness.

The Oligocene — Kiscelian extends all over the depression except the Safarikovo elevation (Fig. 2)
but it does not crop out. Its lithologic filling is represented by the Ciz Formation with four partial units
(Fig. 2):

— The Skalnik Member is represented by local non-marine beds at the base of the Kiscelian resting
on the pre-Cenozoic basement. Their maximum thickness is 33 m. They are varicoloured silts, kaoline
clays and breccia. The sporomorph assemblage comprises Lower Oligocene forms (PLANDEROVA in
Vass et al. 1982).

— The Blh Member rests upon the previous member or upon the pre-Cenozoic basement. Its
maximum thickness is 41,5m. It consists of breccia, conglomerates and sandstones. They contain
marine fauna fragments.

— The bulk of the Ciz Formation are the siltstones and claystones resting upon the Blh Member

and ranging to 250 m in thickness. The rocks are grey, micaceous. Disintegrating layers (2—10cm)
alternate with more rigid banks (20—40cm). The data on grain size, Ca-content and heavy minerals
are in Tables 3, 4, 5. They contain marine fauna including typical Kiscelian species: Nuculana deshaye
siana, Propeamussium bronni zimanyii, Thyasira nysti, Tritaxia szaboi, Bolivina reticulata, Lenticulina
kubinyi (ONDREJNICKOVA 1978a, SLAVIKOVA 1953, KANTOROVA 1977, 1978a), the nannoplanktic assem-
blage comprises accompanying forms of the zone NP 24 (LEHOTAYOVA 1978a, b); the sporomorphs
assemblage resembles the Kiscelian assemblage from the area of Stiirovo, including the species
Cicatricassisporites dorogensis.
— The HostiSovce Member is a marginal equivalent of Kiscelian siltstones and claystones. It ranges
to 20 m in thickness and consists of grey clays and silts with coal clays layers and lustrous coal laminae.
They contain normal marine and brackish fauna without biostratigraphically significant species. Their
Kiscelian age is based on superposition the HostiSovce Member rests upon the Skalnik Member and
beneath the Egerian basal beds (beneath the Panica Member).

The Oligocene — Miocene: Egerian

It is extended all over the depression (Map 3). It crops out in many places and its thickness exceeds
1000 m. The Lucenec Formation is Egerian in age and comprises four partial lithostratigraphic units
(Fig. 2):
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— The Budikovany Member is the basal marginal lithofacies rapidly wedging out towards the basin
inside. It is about 15m thick (borehole RK-2 near HostiSovce, Table 2). Organodetrital sandy
limestones (Tab. 6) represent the dominant lithotype and contain also larger foraminifers including the
Upper Oligocene species Miogypsina formosensis (VAaNovA 1978).

— The Bretka Member is lithologically analogous to the Budikovany Member (detrital and
organodetrital limestones, conglomerate and breccia layers). The beds contain larges foraminifers
including younger, Lower Miocene species Miogypsina gunteri and M. tani, marine molluscs with the
Lower Miocene Flabellipecten carryensis. The Bretka Member represents the Upper Egerian.

— Grey partly calcareous siltstones (schlier) with claystone and friable sandstone layers represent
the main mass of the Lugenec Formation. Tables 7, 8,9 and Fig. 4 show data on grain size, Ca-content
and heavy minerals. The rocks contain plentiful marine fauna — foraminifers: Lenticulina moravica,
Globigerina ouachytaensis, G. ciperoensis and the index form of the planktic zone P 21 Globigerina
opima opima (KANTOROVA 1975—1980) molluscs: Captonectes decussatus, Yoldia longa, Turritella

base, fine-grained sandstone layers with the schlier habitus-in the middle; friable sandstones with the
banks of solid sandstones represent the dominant type. The thickness of the Tachty sandstones is about
200m. The rocks are grey, getting brown by weathering, with mica flakes and scarce sedimentary
structures. The data on grain size, Ca-content and on heavy minerals are in Tables 10, 13. Frequencies
of the solid sandstone banks their thickness, Ca-contents of the couple of friable sandstone: solid sandstone
are given in Fig. 5 and Tab. 11. The sandstones contain marine fauna. The following Lower Miocene
foraminifers are biostratigraphically significant: Catapsydrax dissimilis, Globigerina praebuloides,
Globigerinoides sp., Uvigerina parviformis, U. parkeri breviformis, U. bononiensis primiformis and
nannoplankton of the NN 2 including the index species Discoaster druggi (KANTOROVA, LEHOTAYOVA
in Vass et al. 1980).

— The Jalovy potok Member consists of grey, greyish-green sandstones (Table 12) with large cross
bedding. The member ranges to 120m in thickness. It is laterally replaced or overlies the friable
sandstones with solid banks.

The cross bedding sets dip northwestwards, northwards (320°—14°) and contain marine fauna
fragments. The data on grain size, Ca-contents and on heavy minerals are in Table 14 and 15, and in
Fig. 8.

— The Biriti Member resembles the Jalova samota Member but the cross bedding is less frequent
in the former. The data on grain size, carbonate-contents, heavy minerals and on petrographic
composition are given in Tables 12, 14, 15 and in Fig. 9.

The Middle Miocene
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volcanic and nonvolcanic material, sorted and unsorted epiclastic volcanic sandstones with occasional
conglomerates and breccias (Fig. 13), fine to coarse epiclastic volcanic conglomerates (Fig. 14),
fine to coarse epiclastic volcanic breccias with conglomerate layers, chaotic lahar breccia, agglomerates
and tuffs, pyroclastic flow deposits. Volcanoclastics rocks are sut by three necks composed of explosive
breccia or brecciated andesite. The necks are indicative of the presence of volcanic centres.
Material of the formation mostly consists of augite-hypersthene andesites with microlitic and
hyalopilitic groundmass, augite-hypersthene andesite with hornblende, hypersthene andesite
and hornblende-hypersthene andesites with glassy, hyalopilitic, microlitic or pilotaxitic groundmass.
Pumice consists of hypersthene-hornblende and hornblende andesites. The accurate age off
the Pokoradz Formation has not been determined so far. The flora from the locality Vysny
Skalnik, treated recently by SITAR and DiaNISKA (1979), is indicative of the Sarmatian age whereas
radiometric ages (16,2 + 0,8 and 16,4 + 0,6 Ma, REp¢ok 1970) are Lower Badenian.

The Pannonian ? — Pontian?

East of Safarikovo, near the Czechoslovak-Hungarian frontier (Map 6) the Triassic sequences are
overlain by grey, dark-grey clays and silts. They differ from clays of the overlying Poltar Formation
in dominant montmorillonite; kaolinite is only present in traces. The rocks do not contain any
autochthonous fauna. They perhaps are equivalent to the coalbearing Upper Miocene sequences in
North Hungary.

The Pontian sequences are represented by the Poltar Formation extending over the N and NE parts
of the depression. There the Poltar Formation either overlies the Lucenec Formation (Egerian) or
pre-Cenozoic (Map 6, 6a) rocks. It consists of variegated clays sands and gravels. They contain
sporomorphs recently studied by Planderova (1986) in the adjacent Lucenska kotlina depression.
Planderova ranges them to the Pontian.

The Pliocene — Pleistocene

There are denudation remnants of two basalt diatremens S of the village Gemerské Dechtare. They
belong to the Cerova basalt Formation most extensive in the adjacent Cerové vrchovina upland. Their
the Pliocene-Pleistocene age of the formation was proved by the mammal fauna (FEJFAR 1964) and by
radiometric dating (BALOGH et al. 1981).

Quaternary sediments form continuous covers in the Rimavska kotlina depression and extend along
river valleys far in the area of the Slovak Karst. The greatest area is occupied by fluvial terrace
sediments covered with loesses, loessy loams and flood-plain sediments, deluvial, proluvial and or-
ganogenic sediments.

The early Pleistocene is represented by the highest terraces fluvial sediments in three levels. The
highest terrace is represented by the Biberian grey and red-brown fluvial polymict gravels. The middle
terrace consists of gravel relict of the stream-bed facies of the Donau Glacial. They are covered with
a rubified fossil soil complex of the Donau-Giinz Interglacial. The lower highest terraces in a relative
altitude 85 m are represented by sandy gravels and sands of the Giinz Glacial. They are covered with
grey loams and clays with red rubified soils of the Giinz — Mindel Interglacial. They are overlain by
loesses and loessy loams.

Mindelian terraces and terrace cones (gravels and loamy gravels) at two levels form the largest
fluvial accumulation in the Rimavska kotlina depression. They are overlain by limonitized sands,
dark-grey clays with ferruginous concretions, red-brown rubified soils of the Mindel — Riss Glacial,
loesses and loessy loams.

Middle terraces are at two levels. The higher — older Riss or pre-Riss terrace (loamy polymict
gravels), the lower main Riss terrace — sandy gravels with Mamuthus primigenius. They are overlain
by coarse-grained sands and flood loams, scarce travertines with frigophilous malacofauna, fossil soils
of the Riss — Wiirm Interglacial, and a cover of Wiirm loesses, loessy loams.

The Late Pleistocene is represented by loamy — gravelly sediments of low alluvial fans, Early Wiirm
terrace gravels and an extensive cover of loesses and loessy loams. Lower gravels are represented by
river flat bottom accumulation and occasional partly blown sands of Late Wiirm Glacial in the overlier.
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Loess series in the Rimavska kotlina depression are dissected by fossil soils and consist of silty,
clayey — silty, slightly calcareous and non-calcareous loams. Interfluves of the Rimava, Blh and Slana
river are covered with deluvial (polygenetic), sandy and silty-sandy loams.

The Holocene is represented by the flood deposits of river plains (clay, sands, gravels) and loamy-
sandy to gravelly alluvial fans. Holocene travertines (calcareous tufas) are scarce.

GEOPHYSICAL MEASUREMENTS AND THEIR INTERPRETATION

Gravimetrical magnetic, geoelectrical seismic measurements were performed, and physical rock
properties were determined in the Rimavska kotlina depresion.

Physical rock properties in the filling and basement of the Rimavska kotlina depression are
considerably heterogeneous owing to the variable and intricate geologic structure. The density rock
characteristics are given in Tables 17—20. The density parameters changes were traced in the borehole
FV-1 (Fig. 21).

Magnetic rock properties show wide-range changes. The volume susceptibility varies between 0 and
139372 (SI) and natural remanent magnetic polarization between 0 and 36433nT. The Table 21 shows
that Tertiary volcanics and pre-Tertiary serpentinites have higher average values of magnetic par-
ameters. The vertical course of magnetic parameters in the borehole FV-1 is presented in Fig. 21,
magnetic parameters of rock from the borehole FV-1 — in Tables 22 and 23

Resistivity of rocks changes according to types of rocks or rock complexes:

surfaces and basin filling 8—100 ohm m
Poltar Formation 40—950 ohm m
basalts 200—o00 ohm m
Tertiary basin filling .

(with the exception of Poltar Formation) 5—150 ohm m
pre-Tertiary basin basement 30—o0 ohm m

Interpretation of geoelectrical measurements. The interpretation resulted in a map of depths of the
underlying nonconductive horizont (Fig. 22) which mostly corresponds to the surface relief of the
pre-Tertiary basin basement. The depth of the nonconductive horizont increases from N to S.

Interpretation of magnetic measurements resulted in a map of magnetic rocks in the Tertiary filling
and in the basement of the depression (Fig. 23, 24). Volcanic rocks represent the source of magnetic
anomalies in the Tertiary of the depression and of its surroundings. Magnetic anomalies in pre-Tertiary
rock complexes are mostly caused by serpentinites (Drzkovce—Bretka). Prominent magnetic anoma-
lies form a belt from Blhovce through Horné Zahorany to Brusnik. The magnetic rocks complex is
disturbed by faults because the deph of its upper margin increases suddenly (by throw) (the Rimava
Fault and the Blh creek faults). Near the village Blhovce the borehole FV-1 revealed metamorphosed
rocks with a rather high ferromagnetic minerals concentration as the source of the magnetic anomaly.
The Blhovce magnetic anomaly was interpreted by the method of Fourier transformation of magnetic
field (Figs. 25a, b, e):

Interpretation of seismic measurements. Several velocity boundaries may be read in seismic lines.
The most pronounced velocity boundary corresponds to the course of pre-Tertiary depression-base-
ment relief. A less pronounced velocity boundary is inside the Tertiary fill but its geological meaning
has so far not been revealed. Velocity boundaries were also found in the pre-Tertiary basement. Some
of them correspond to the contact between Mesozoic carbonate and metamorphic rocks or shales,
others reflect heterogenity of metamorphic rocks. The seismic lines interpreted are presented in Fig. 26.

Interpretation of gravity measurements was done with respect to results obtained by other geophysi-
cal methods, particularly the seismic method. The interpretation resulted in:

a) the pre-Tertiary basin relief with elevations and depressions delimitated (Fig. 27), b) density
inhomogeneities in the depression fill (Figs. 28-—29), c) density inhomogeneities in the deeper and
shallower basements (Figs. 30, 31, 32), d) gravitational field linear structures.

The structure of deeper parts of the crust. The data are scarce and gravity elevations identified on
the basis of correlating the geological facts with the gravitational field do not correspond to the Tertiary

Il structure not to the structure of the pre-Tertiary basin basement. They must have been caused by
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structural elements of deeper crustal parts. The following anomalies are positive: (Map. 1, la):
Gemersky Jablonec (No. 1): the anomaly is due to rock masses in the mantle top (partial diapir): Horné
Zahorany (No. 4) and Ratkovska Lehota—Brusnik (No. 6): basic rocks in a deeper basement
(cerrelation with magnetic anomaly), Gemerska Panica (No. 3) — uncertain origin. Negative anoma-
lies: the Driencany Karst (No. 4), Stranska (No. 1); E of Safarikovo (No. 2) the negative anomalies
are presumably caused by acid magnetic rocks in deeper crust.

THE STRUCTURE OF THE PRE-TERTIARY BASEMENT

Fold megastructures extend from southern slopes of the Slovenské rudohorie mountains to the
depression basement. There they were revealed by drilling, by seismic, geoelectrical methods and by
gravimetry. They are as follows (Map. 1): the Spanie Pole syncline, the Licince syncline, the Bretka
syncline, the Panica anticline, the Stranska syncline, the Lenartovce anticline.

The depression basement is disturbed by faults manifested in the gravitational field as NE-trending
vertical density boundaries (Plesivec fault, a.0.) NW-trending density boundaries (Stitnik fault, Rima-
va fault a.0.) and eventual WNW. trending density boundaries (Map. 1). The Rimava fault and the
Blh fault are the lines segmenting the Blhovce—Brusnik belt of magnetic anomalies.

The structure of the depression molasse fill. The depression fill is disturbed by NE, NW and partly
by N—S and E—W faults. The main structural units delimitated by NE faults (Map 7) are as follows:
the Drienc¢any marginal block (HostiSovce fault), the Velky Blh block (Ragice fault), the Gemerska Ves
— Coltovo marginal block (Sograd fault), the Kalosa deep bloock (Lapia fault), the Safirikovo
elevation (divided by longitudinal faults into the Vasas high block, the Pansk4 pustatina deep block,
the Na ozvene high block, the Neporadz block, the Abovce deep block (Neporadz fault).

The main units delimitated by NW faults (Map 7): the Kesov deep block (Stitnik fault, Turiec fault),
the CiZ horst (Slana river fault, Blh fault; the horst is subdivided by longitudinal faults into the
Stranska block, Rumince block and Cakov block), the Lukovistia—Batka deep block (Rimava fault),
the Duzava — Kruzno deep block.

The Slana river fault is most significant amog N—S faults.

CENOZOIC PALEOGEOGRAPHY OF THE RIMAVSKA KOTLINA DEPRESSION

The pre-Kiscelian period. There is a lack of evidence on the period. The main Mediterranean or
Subhercynian folding of pre-Cenozoic rocks was followed during the Campanian by partial epicon-
tinental sea flood over the depression. Later on the flooded area emerged and got denuded. Karstifica-
tion of Triassic limestones commenced in the Upper Cretaceous time — because Upper Cretaceous
sporomorphs were found in karst fissure fill near Gombasek (Mello—Snopkova 1973). It looks as if
the pre-Kiscelian fault structure was inverse in relation to the on later structure — because younger
basement rocks preserved on high blocks the Kiscelian — Egerian structure than on sunken blocks.

The Kiscelian. The area of the Rimavské kotlina depression started subsiding and the continental
Skéalnik member formed. Later on the depression — except the Safarikovo elevation — was flooded
with the sea from S and/or SW (Map 2). Marginal near-shore lagoons, shallow-sea environment
(littoral — shallower sublittoral), deeper sea environment (deeper sublittoral) may be distinguished in
the depression. Sediments of the schlieren type, originating from a uniform suspension without the
near-floor currents intervention are dominant. The depositional environment was poorly aerated
(plqntlful pyrite fill of foraminifer shells). The sediments distribution and their variable thickness are
mdlcgtlve of the synsedimentary activity of NE faults. The transport of detrital material from N, NE,
NW is presumed. The source area was levelled, the material was transported from distant areas (small
amount of coarse clastics). In the source area the Triassic rocks of the Silica nappe, the Jurassic and
Cretaceous rocks were present. The source area showed the growth of hydrophilous foliaceous forests,
ferns, and coniferous forests on shadowy slopes. The climate was subtropical.

The Egerian. The partial Kiscelian sea regression in the depression was followed by the Egerian sea
transgression. The sea also flooded the Safarikovo elevation (Map 3). Marginal shallow-water facies
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are on the northern periphery of the depression or underlie the deeper-sea facies in the central and
southern parts of the depression and around the Kalosa deep block. The schlieren sediments represent
the dominant lithotype. They have the same genesis as the Kiscelian schlieren. Organogenic limestones
are on the basin margin. The bottom part of the depositional area was anoxic. The Egerian sediments
thickness distribution was controlled by syngenetic NE faults. The detrital material is presumed to have
been transported from N, NE and NW. In the time of the Egerian transgression the coast was steep
(coarse clastics) in the northern part of the depression and later the relief of the source area was flat.
In the source area the Triassic carbonates dominated over Jurassic, Lower Cretaceous carbonates,
Upper Cretaceous, Lower Triassic sediments and over basic rocks. Granitoids and metamorphic rocks
were exposed in the distant source area. No high-rank metamorphic rocks were exposed there. The
climate was subtropical, somewhat cooler than in the Kiscelian time.

The Eggenburgian. The Egerian sea regression was followed by the Eggenburgian transgression. We
do not know its extension in the depression — now the Eggenburgian sediments only occur in the
Cerové vrchovina upland (Map 4). There are sandy sediments indicative mostly of the littoral to
sublittoral environmet of normal sea. The Eggenburgian sediments thicknesses are in Map 4. Current
marks are indicative of northward paleocurrents i. e. towards the dryland (tidal channels). The Inner
Carpathians represented the source area, i.e. the detrital material was transported from N, NE, NW.
The Cretaceous sediments and metamorphic rocks including highrank metamorphic rock and magmat-
ic rocks were present in the source area. Dispersed volcanic material originated from distant coeval
volcanoes. The presence of glauconite indicates periods and areas devoid of the detrical material
transport. The climate was subtropical in the Eggenburgian time.

The Middle Miocene (Badenian—Sarmatian). After the Eggenburgian sea regression the Rimavska
kotlina depresion and the Cerova vrchovina upland underwent uplift and long (5—7 mill. y.) denuda-
tion. In the Middle Miocene the Rimavska kotlina depression or at least its northern part started
subsiding again. At the beginning. the sedimentation proceeded in a fluvial environment on rather a
steep relief, later on in a lacustrine environment which almost exclusively volcanoclastic material was
washed in. Basal volcanoclastics show sedimentological features of beach sediments. Later on lahars
with indications of the transport from N to S flowed into the lake. The present volcanoclastics thickness
distribution in the Pokoradz Formation is illustrated by isopachs in Map. 5. There is also presented
the presumable original distribution of the Pokoradz Formation extending at least to the centre of
the depression. Volcanoclastic material originated from volcanic centres N of the depression but the
top parts of the Pokoradz Formation represent products of local volcanic centres (pyroclastic flows)
whose existence is proved by necks. Some NW faults might have been synsedimentary in relation to
the Pokoradza Formation or their activity preceded its origin. In the time of the origin the Pokoradza
Formation the climate was moderately warm and humid. As for vegetation, forests with isolated
swamps prevailed.

The Pontian. The termination of the Middle-Miocene subsidence in the Rimavska kotlina depress-
ion was followed by the long-lasting emergence of the area. In the Pontian time the eastern and western
parts of the depression started subsiding creating thus favourable conditions for sedimentation in the
lacustrine-fluvial environment and for the origin of the Poltar Formation. The distribution of facies
and thicknesses of the Pontian are given in Map 6. Some faults seem to have been active in the Pontian
time. Pontian sediments are still preserved on sunken blocks of the faults. Detrital material was
transported from the Slovenské rudohorie Mts., the lack of carbonate pebbles in the Poltar Formation
indicated that the Slovak karst, mostly composed of Triassic carbonates had not been exposed to
erosion. At least at the beginning of the Poltir Formation deposition the relief of the source area was
steep (gravels at the base of the formation), later on it was levelled and clay deposition dominated in
the depression. The climate was subtropical, mild, mostly arid (steppe vegetation) with more humid
periods ( forest with plentiful Polypodiaceae) with kaolinic wethering processes (Misik 1956).

HYDROGEOLOGY

Four hydrogeologic complexes may be distinguished in the Rimavska kotlina depression. %
Mesozoic rocks of the Silica nappe and Meliata Group. They show fissure-karst permeability.

Middle Triassic carbonates with shallow groundwater circulation are particularly permeable. Yields of

singnificant springs are given in Table 24. Groudwaters in carbonates are recharged by rainfall
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infiltration, so the springs yields are considerably variable. The barrier springs (on the contact with
Tertiary siltstones) are characterized by higher yields. According to their chemical composition the
waters are ranged to the calcium (magnesium) bicarbonate type with T.D.S. 400—650 mg.1"' (Gazda |
in Hanzel 1975). The Slovak Karst is the infiltration area of karst springs on the north-eastern
periphery of depression. The karst waters penetrate into the depression basement and represent there
the source of the artesian spring at Safarikovo (Kralik 19).

Andesite volcanoclastics show the pore permeability lower part of Pokoradza Formation and fissure
permeability (upper part of formation). The groundwater circulation in this hydrogeologic complex
mostly proceeds along faults. Egerian siltstones form an impermeable basement. The yields of springs
are given in Table 24. T.D.S. range up to 200mg.1-".

Tertiary and Quaternary sediments of the Rimavska kotlina depression
and the Cerova vrchovina upland

Among the Tertiary sediments the calcareous siltstones and Egerian silts (Luéenec Formation) re-
present an impermeable complex with local sandy water-bearing layers. Tertiary conglomerates and
limestones on the northern periphery of the depression are broken and recharged with water from
Middle Triassic carbonates. The yields of the springs are 2 1.s~'—38 L.s~'. The friable sandstones and
sands of the Eggenburgian (the Filakovo Formation) are low water-bearing and the spring yields range
from 0,5 1.s~'—3,0 Ls~". The Poltar Formation (Pontian) consisting of clays, sands and conglomerates
show a lower permeability coefficient: 107*—10"7 m.s™' and springs issuing from the formation have
smaller yields (0,1 1.s~"). Egerian groundwaters with shallow circulation (to 50 m) have mostly the
calcium (magnesium)—bicarbonate chemical composition and T.D.S. 0,6—1.,4 g.17". Kiscelian and
Egerian groundwaters with deep circulation have high T.D.S. 4,0—15,0 g.I"". The Na-Cl waters also
occur (Gazda in Hanzel et al. 1975).

Hydrogeological parameters from boreholes in Tertiary sediments are given in Table 25.

Fluvial sediments of the Quaternary represent the most significant hydrogeologic complex. They are
recharged by rainfall and by infiltration from rivers. The groundwater level fluctuation is controlled
by surface flow level fluctuation (groundwater level fluctuation in river flood plains and in flood plains
of creeks with the thickness of alluvia, spring yields are in Table 26, 27). Water mineralization in the
Slana river flood plain slightly increases in the water course from 0,35 do 0,75 g.17" and the calcium-
-sulfate component increases too. Water mineralization in the Muran creek flood plainis 0,3—0,6 g.1"',
in the Turiec creek flood plain 0,2—0,8 g.1~', the Blh creek flood plain 0,50, 1 g.17" (Drienéany
Ca-HCO; type) and/or 0.3—0,55 g.I-' (Velky Blh—Uzovsk4 Panica) and in the Rimava river flood
plain 0,2—1,3 g.1"' (Ca-HCO, type; GAzpA in HANZEL et al. 1975).

Mineral waters in the Rimavska kotlina depression are mostly carbonatic. They are associated with
NW and NE faults, especially with their crossing. Mineral waters also occur in the eastern part of the
depression (in surroundings of the villages Barca, Cakov, Radnovce, Sutor, Safarikovo, Bretka).
Jodine-Brome waters are scarce in the surroundings of the Ciz spa. They are marinogenic degraded
waters associated with Kiscelian and Egerian sediments (FRANKO in SKVARKA et al. 1975). Chemical

composition, temperature, pH, CO, content and yields of some mineral water springs are presented in
Table 28.

RECENT SOIL COVER

l}ecent soil cover of the Rimavska kotlina (depression) and of the adjacent area is characterized by
frequent relic pedogenetic phenomena, mostly the rests of chromic soils, buried humus horizont in
albo-gleyic luvisols and paleohydromorphic phenomena. Soil subtypes on coarse-clastic silicate rock
Wwastes are represented by cambisols on limestones and dolomite by rendzinas (typical, cambisol,
chromic and debris), on Neogene siltstones and sandstones — by calcaric regosols. On smaller areas
of loessy loa_ms covering some Pleistocene fluvial terraces are chernosems with distinct sings of
hydromo.rphlc genesis. On uplands covered with loessy and polygenetic loessy loams are luvisols and
on flat hillock tops are luvisols and albo-gleyic luvisols, most part of them occur in a rase form
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chromic and with fossil humus horizon at the depth 0,40—0,50 m. The age of humus of these horizons
was determined by “C as AMRT to 7358 + 95 years. On deluvia of rigid silicate rocks cambisols are

dominant (eutric and dystric). Soil cover of fluvial plains consists of chernosems and fluvieutric
gleysols.

SLOPE DEFORMATIONS IN THE RIMAVSKA KOTLINA DEPRESSION

There are few slope deformations in the depression. Most of them are in the northern part of the
depression (Figs. 35, 36).

Conditions for slope deformations,

Climate is not favourable for slope deformations. Total annual average rainfall is low — 640 mm
(Table 29), the climatic irrigation index (rainfall minus potencial evaporation) is deficient (200—
300 mm per year).

Geomorphological conditions — the smooth and hummocky topography with the average slope dip
9°—11°, occasionally 17°—20° — are unfavourable for'slope deformation under the given geological
and hydrogeological conditions. In the northern part of the depression the geomorphological con-
ditions: steep slopes of uplands (the Blh and the Pokoradz plateaus) composed of the Pokoradz
Formation volcanics, resting upon a plastic basement — are favourable for slope deformations,
particularly for block slides.

Hydrogeological conditions. Permeable Pokoradz Formation volcanics and poorly permeable
underlying Lucenec Formation sediments from a hydrogeological structure favourable for slope
deformations. Other favourable hydrogeological structure: alternating sandy and clayey layers in the
Lucenec Formation, is scarce.

Geological conditions. The relation between the Pokoradz and the Lucenec Formation is most
significant for slope deformations. There are no slope deformations in the place where the Pokoradz
Formation rests upon the pre-Tertiary basement. The Poltar Formation is generally favourable for

Physical and mechanical properties

The Luc¢enec Formation sediments and the eluvial-deluvial Quaternary cover represent conditions
favourable for the formation of shear plains. Physical properties of the Ludenec Formation are variable
(grain size characteristic are in Table 7, the limit grain size curves of samples physical and mechanical
properties — including Quaternary aluvial-deluvial sediment samples are given in Figures 37, 38).

The Lucenec Formation silts — siltstones are medium — plastic (Fig. 39). Clays, claey loams and
sandy clayey loams are highly and extremely plastic (F ig. 40). They are variable in volume and slacking.
Silts and siltstones show comparatively high values of shear strength parameters (Table 30). Correla-
tions between shear parameters and some physical properties are given Fig. 41—46 and in Table 31.
Residual shear parameters are in Table 32.

A complex evaluation of physical and mechanical properties of rocks forming the slopes in the
Rimavski kotlina depression show that the rocks are unfavourable for shear planes. In the case of
INcreased humidity, clay intercalations and clayey loam layers are favourable for the development of
shear planes,

Conditions for development of slope deformations in the Rimavsk4 kotlina depression are illu-
Strated with Table 33.
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Occurrence and characteristics of slope deformations

The occurrences of slope deformations are given in Table 34. Most deformations are on the slopes of
the Blh and the Pokoradz plateaus (57 % of the total area). The Pokoradza Formation volcanics
aggravated the basement — the Lucenec Formation. The volcanics were divided into blocks which,
having surpassed the basement rocks shear strength, started sliding over the basement, sinking in the
basement and caused kneading of shear planes (Fig. 47). These processes were associated with areal
slope deformations in cover formations. The sliding was supported by groundwaters concentrating in
the surficial parts of the Lucenec Formation. Fissures and craks-dislocated overlying volcanics repre-
sented the infiltration area. The sliding was and still is supported by neotectonic movements. The
blocks slided by creeping (the block movements over a plastic basement in the sense of NEMCOK et al.
in NEMCok 1982), deformations and movements over slopes in the block foreland belong among
slidings along a compound shear plane with a much greater velocity.

Thea area of the Rimavska kotlina depression proper (depression upland) is partly disturbed by
slope deformations (only 12 percent of the total area). Slopes are mostly deformed by planar sliding.

The block- and planar slides are mostly fossil and potential, and some are still active.

NONMETALLIFEROUS RAW MATERIALS

Nonmetalliferous raw materials present in the Rimavska kotlina depression are partly exploited.

Building material is represented by:

Gravel sands. These are mined in several places. There are mostly Quaternary gravel sands: bottom
accumulation gravels of river flood plains

— Late Wiirm (deposits 1-—8, Map 9), Early Wiirm terraces (deposits 9—16), gravel sands of the Riss
terrace (deposits 17—23), of the pre-Riss terrace (deposits 24, 25). Estimated gravel sands reserves at
some deposits are given in Table 36.

Utilization: material for protective earth dams, for roadbeds, in mixtures for lower-quality concrete.
Selective mined sands are utilized as mortar sands.

Prognostic gravel sands resources are associated with the Quaternary levels (areas I—XVIII, Map
8), with the Mindel terrace (XIX) and Pontian Poltar Formation (XX).

Brickmaking materials are associated with the Ludenec Formation. At present the materials are
mined at Safarikovo (34). Technologic properties of the materials are presented in Table 37. Other
smaller, formerly mined deposits (deposits 43a, 45—65, Map 9) offer material which has not been
technologically tested but the material is coeval with the material of the brick-kiln in Safarikovo. Their
genesis is the same as well. Bricks were also made of loessy loams (Wiirm, deposit 44). The data on
the brickmaking material reserves are given in Table 38.

Prognostic resources are extensive (XXVII—LXI, Map 9).

Building sands are mined from several stratigraphic levels: Quaternary (Wiirm—Holocene; deposits
26 and 27, Map 8), from the Middle Miocene Pokoradza Formation (andesite epiclastic disintegrating
sandstones and sands, deposits 28—31, 37, Map 9), from the Eggenburgian Filakovo Formation
(deposits 32 and 33). Estimated reserves are given in Table 39.

Prognostic resources are represented by Wiirm and Holocene sands (areas XXI, XII, Map 9), Early

Quaternary — Mindel (XXIII) and the Eggenburgian Filakovo Formation sands (areas XXIV—
XXVI, Map 9).
Building stone and crushed rock. The material is represented by Triassic dolomites — part of pre-Tertia-
ry b?sement isles in the depression (deposits 66, 66a, 67, Map 9), limestones and/or Egerian fine-
-grained conglomerates (Bretka, Member, deposit 68) and Middle Miocene volcanoclastics of the
Pokora}dz Formation (deposits 72, 73 and prognostic area LXVII). Formerly also Quaternary traverti-
nes (Riss — Wiirm, deposit 69) were mined. Building stones or rocks were used for curb stones, into
house foupdations; gravel for roads and in concrete.

Ceramic and earthen materials are represented by the Pontian Poltar Formation clays. The reserves
have been checked at two deposits (70—71). They may be used for the production of earthenware or
of bricks. Light-coloured clays of the Poltar Formation are suitable into mixture for the production

of ceramic tiles melted wall tiles, building ceramics. Prognostic resources of such material may be
presumed at several localities (LXII—LXIV).
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Fuels

Theoretically, coal seams may occur in the HostiSovce Member (Kiscelian) but so far only laminae and
shed coal have been found there. The area of the presumable extension of the Hostisovce Member is

NE Hungary were only found along the Slovak-Hungarian frontier in the SE part of the depression.
They, however, were devoid of coal seams.

EXPLANATIONS TO COLOURED MAPS 1—10

Map 1 Geological-structural scheme of the Rimavska kotlina depression pre-Tertiary basement

I — Upper Cretaceous: Calcareous claystones with the banks of limestone and conglomerate; 2 — Jurassic: limestones,
shaly-limestone, shales, radiolarites; 3 — Middle-Upper Triassic: limestones and dolomites, scarce marls, a) on surface, b) on
N margin in basement of the Tertiary, c) inside the depression; 4 — Lower Triassic: sandstones, shales and evaporites; diabase
and serpentinite bodies: 5 — Triassic — Meliata Group: shales, limestones, silicites, diabase bodies; 6 — Permian — Brusnik
Formation: conglomerates, arcoses, sandstones, metarhyolite tuff layers; 7 — Carboniferous — Dobsindg Group (Ochtina
Formation): metamorphosed shales, graphite shales and conglomerates; 8§ — Middle-Upper Devonian — Rakovec Group:
phyllites and green schists (in borehole FV-1); 9 — Early Paleozoic (Silurian — Lower Devonian) — Gelnica Group: phyllites
with lydite carbonate, metarhyolite tuff; 10 — Upper Paleozoic (Reviica Group) — Lower Triassic (Foederata Group):
metamorphosed sandstones, phyllite shales with volcanoclastics; 11a — Paleozoic shales and non-carbonate Mesozoic of
Gemeric and Meliata Group (undivided); 11b — Early Paleozoic of Gemeric (Gelnica Group ?); 12 — boundaries between
geologic formations and/or of pre-Tertiary rocks outcrops; 13 — pre-Tertiary basement faults; 14 — pre-Tertiary basement

— presumable course of axes of synclines; 18 — gravimetric anomalies; 19 — negative; 20 — positive;
Magnetic anomaliés: 20 — established and inferred serpentinite occurrences; 21 — magnetic rocks at depth greater than
0,1km; 22 — magnetic rocks at depth greater than 0,2 km; 23 — non-magnetic rocks at depth greater than 0,1 km; 24 — seismic

lines; 25 — borehole Tertiary/pre-Tertiary basement boundary and/or decpest stratigraphic boundary;

depth in metres
Positive gravity anomalies: | — Gemersky Jablonec; 2 — Uzovska Panica — Nizna Kalosa; 3 — E of Gemerska Panica;
4 — Horné Zahorany; 5 — vicinity of Brusnik;
Negative gravity anomalies: 1 — Figa — Stranska; 2 — E of Saférikovo; 3 — S of Licince (Meliata); 4 — Slizké —
HostiSovce; 5 — Selce.

Map 2 Paleogeographical map of the Kiscelian
Paleogeographic areas: Areas of erosion and denudation — Continental areas: 1 — flat relief; 2 — steeper relief; Sedimentation
areas: Marine and continental areas: 3 — Lagoonal; 3a — continental covered with lagoonal sediments; 4 — shallow-sea: 5

(indexes mark presumable stratigraphical age): T — Triassic, J — Jurassic, K — Cretaceous, M — Mesozoic and Late Paleozoic
undivided; 7 — prevalent metamorphosed rocks (SP — Early Paleozoic, C — Carboniferous, P — Permian), Lithofacies of
Sedimentation areas: § — calcareous claystones — siltstones; 9 — calcareous claystones — siltstones with basal clastics (in
boreholes); 10 — clays with coal intercalations; 11 — clays with coal intercalations and with basal clastics (in boreholes);

Other symbols: 12 — presumable margin of Kiscelian sediments distribution; 13 — thickness isolines in metres; 14 —
synsedimentary faults: 15— presumable directions of clastic material transport; 16 — presumable direction of sea transgression:
17a — borehole: thickness of Kiscelian in metres; 17b — boreholes without Kiscelian sediments.

Map 2a: Extension of pre-Kiscelian basement units : : R
| — extent of Kiscelian sediments; 2 — carbonate rocks of Silica nappe; 3 — non-carbonatic rocks (Paleozoic, Lower Triassic

of Silica nappe, Triassic of Meliata Group, Upper Cretaceous) undivided, in basement of the Kiscelian; 4 — Meliata Group
(checked by boreholes).

Map 3 Paleogeographical maps of the Egerian

”IeogeOgraplxical areas; Areas of erosion and denudation; Continental areas: 1 — flat relief, 2 — steeper relief, Sedimentation
dreas; Marine areas; 3 — shallow-sea (littoral — shallow sublittoral); 4 — deeper-sea (deeper sublittoral); 5 — shallower-sea
Sed!meﬂts overlying the deeper sea sediments; Generalized petrographic character and age of rocks in source area: 6 — prevalent
sediments (index mark assumed stratigraphic age: T — Triassic, ] — Jurassic, K — Cretaceous; 7 — prevalent metamorphosed
rocks (C — Carboniferous, P — Permian); Lithofacies of sedimentation area: 8 — calcareous silts (schlieren); 9 — calcareous
silts with basa] clastic (in borehole); 10 — calcareous silts (schlieren) in upper part alternating silts and sands; 11 — cong-
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lomerates and breccia; 12 — organodetrital limestones to calcareous sandstones; 13 — organogenic limestones; Other symbols:
14 — present border of Egerian sediments extension; 15 — boundary of lithofacies; 16 — thickness isolines in metres; 17
— synsedimentary faults; 18 — presumable direction of clastic material transport; 19 — presumable sea transgression direction;
20 — borehole: thickness of Egerian in metres; 21 — boreholes without Egerian sediments.

Map 3a Extension of the pre-Egerian basement units
1 — extent of the Egerian sediments; 2 — Kiscelian sediments; 3 — carbonate rocks of Silica nappe; 4 — non-carbonate
Mesozoic rocks of Silica nappe and Meliata Group; 5 — Gemeric Paleozoic rocks;

Map 4 Paleogeographical map of the Eggenburgian

Paleogeographic areas of erosion and denudation. Continental areas: 1 — relatively steep relief; Sedimentation areas; Marine
areas: 2 — shallow-sea (littoral) shallow sublittoral; 3 — presumable covered with shallow-sea or continental sediments;
Generalized petrographic character and age of rocks in source area: 4 — prevalent sediments (indexes mark presumable
stratigraphical age: T —Triassic, J] — Jurassic, K — Cretaceous, M — Mesozoic undivided); 5 — prevalent metamorphosed
rocks (C — Carboniferous, P — Permian); Lithofacies of sedimentation area: 6 — friable sandstones with sandstones banks;
7 — cross-bedded sandstones with glauconite; Other symbols: 8 — present margin of Eggenburgian sediments; 9 — possible
margin of Eggenburgian sediments; 10 — thickness isolines in metres; 11 — presumable clastic material transport direction; 12
— borehole: thickness of the Eggenburgian in metres; 13 — current structures.

Map 4a Extension of the pre-Eggenburgian basement units
1 —Eggenburgian sediments extent; 2 — Egerian sediments; 3 — Egerian sediments in area of presumable Eggenburgian extent.

Map 5 Paleogeographical map of the Middle Miocene

Paleogeographic areas:

Areas without prominent denudation and sedimentation; Continental areas: 1 — assumed area without sedimentation and
detrital material transport; Areas of sedimentation: Continental areas 2 — lacustrine; 3 — lacustrine covered with volcanic
slopes; 4 — lacustrine area inferred; 5 — lacustrine and volcanic slopes area — inferred; Lithofacies of sedimentation area: 6
— epiclastic sandstones, conglomerates; pelite tuffs, 7— lahars and volcanoclastic flows; 8 — necks; Other symbols: 9 — present
erosive margin volcanoclastics extent; 10 — thickness isolines in metres; 11 — transport directions according to tree-trunks
orientation;

Map 5a Extension of pre-Middle Miocene basement units

I — volcanoclastics extent; 2 — Late Paleozoic of Veporic; 3 — Early Paleozoic of Gemeric with Late Paleozoic cover; 4
— Late Paleozoic of Gemeric; 5 — Paleozoic, non-carbonate Mesozoic of Silica nappe and Meliata Group, undivided; 6 —
M_eha@ Group rocks; 7 — non-carbonate rocks, Lower Triassic of Silica nappe; 8 — carbonate rocks — Middle — Upper
Triassic of Silica nappe; 9 — Egerian sediments, 10 — Eggenburgian sediments.

Map 6 Paleogeographical map of the Pontian (? Pannonian)

Paleogeographic areas; Areas of erosion and denudation; Continental areas: 1 — flat relief: 2 — steeper relief; Sedimentation
areas;

Continental area: 3 — lacustrine-fluvial; 4 — area of presumable distribution of lacustrine — fluvial sedimentation; 3 —
lacustrine sedimentation in the ?Pannonian — Pontian time (covered); Generalized petrographic character and age of rocks from
Source area: 6 — prevalent sediments (indexes mark presumable stratigraphical age: T — Triassic, J — J urassic, M — Mesozoic
undivided); 7 — prevalent metamorphosed rocks (C — Carboniferous, P — Permian); 8 — volcanoclastic rocks; Lithofacies
of set{imentation area: 9 — variegated clays; 10 — gravels and sands: 11 — clays and silts; Other symbols: 12 — present erosive
margin of Pontian sediments distribution; 13 — margin of presumable distribution of Pontian sedin'ments: 14 — thickness isolines
in metres; 15 — synsedimentary faults; 16 — deep-seated fault (Plesivec f.); 17 — presumable direction of clastic material
transport; 18 — borehole: thickness of the Pontian in metres: (borehole DV-3, Pt — Pontian, Pa — Pannonian-Pontian).

Map 6a Extension of the Pontian basement units

1 —extent of Poqtian sediments; 2 — Me!iata Gl:Ol.lp: 3— non-carbonate Mesozoic rocks; 4 — carbonate rocks of Silica nappe;
5 — Egerian sediments; 6 — Eggenburgian sediments; 7 — ? Pannonian — Pontian sediments;

Map 7

Structural Scheme of the Rimavska kotlina (depression)

(Authors: Vass, Ele¢ko, Bodnar)

Rumanian — Pleistocene: basalt tuffs; Pontian: variegated clays, gravels, sands; Badenian — Sarmatian: andesite volcanoclas-

tics; Eggenburgiz.m.: sandstones; Egerian: calcareous silts (schlieren), organogenic conglomerates and organodetrital limestones,
sandstones (undivided)
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Gemeric units including Silica nappe and Veporicum (undivided)

DV-3 — boreholes: Faults: faults delimitating main structures; ot
tigovce:; Sograd brook fault; Rasica; Lapsa brook fault; Safarikovo
brook fault: ¥alosa brook fault; Teska brook fault; Blh brook fault;
anomalies ved from the map of Tertiary sediments gravity effects negative gravity anoma
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her faults established; faults inferred; Faults names: Hos-
: Hubovo; Lokierti brook fault; Neporadz; Stitnik ; Turiec
Sator brook fault; Rimava: Slana r. fault; Ozdany; Gravity
ly; positive gravity anomaly;

recent soil cover of the Rimavska kotlina

/. Linke$, drawn by A. Subert)

ric Regosols, accessorial Haplic Luvisols; 2 — Rm Rendzic Leptosols, accessorial Chromic Luvisols; 3 — C¢&
ms; 4 — HI Haplic Luvisols, accessorial Calcaric Regosols; 5 — Ig Gleyic Luvisols, accessorial Eutric and
<. 6 — Op Eutric and Dystric Planosols with clayey parent material; 7 — Of Eutric Planosols with buried humus
» Eutric Cambisols, accessorial Eutric Leptosols; 9 — Lm Mollic Gleysols to Mollic Fluvisols; 10 — Fm Eutric
rrial Eutric Gleysols; 11 — FG Eutric Gleysols, accessorial Eutric Fluvisols; Texture: I — sandy, s — loamy,

¥ Klobusicky, V. Linkes,: Complex Soil Survey of Rimavska Sobota district. Institut of Soil Science and
ratislava, 1971.

,osits and prognoses of mineral resourres of Rimavska kotlina (depression)
|=posit explored, with balance reserves; 2 — Contours of prognostic raw-material resources; 3 — Areas of
1- 4 — Numerical symbols for deposits; 5 — Numerical symbols for prognostic resources; 6 — gravel and

< dolomites and limestones; 9 — limestones; 10 — travertines; 11 — volcanics; 12 — brick raw

-materials;
; 14 — lignite.

Map of pre-Quaternary Formations of Rimavska kotlina (depression) — see at the end of book
Ele¢ko, Mello, Lexa, dravn by Habovstiakova)
Malasses, and Volcanics; Pliocene — Pleistocene: Cerova Basalt Formation: 1 — basalt tuffs; Tertiary
Poltar Formation: 2 — gravel, sands, variegated clays (Pontian); Middle Miocene; Pokoradz Formation:
canoclastic flows, subsidiary andesite agglomerates and tuffs; 5 — andesite epiclastics — breccia, cong-
site epiclastics, mostly sandstones; 7 — landslide blocks volcanics, undivided; Eggenburgian; Filakovo
it Member: coarse-grained sandstones and glauconites with conglomerate, banks and layers; 9 — Jalova
1dstones with glauconite and large cross bedding, plentiful conglomerates and solid banks;
o — friable sandstones with solid sandstone banks; 11 — coarse-grained sandstones with glauconite and
sands and friable sandstones whithout banks; 13 — fine-grained sandstones with schlieren habitus;
- Egerian; Lugenec Formation: 14 — calcareous silts — siltstones with sand and clay layers; 15 — Bretka
' organodetrital limestones, conglomerates and breccia: 16 — Budikovany Member: organodetrital sandy
< 17— Bretka? Budikovany? Member: organodetrital and detrital limestones, conglomerates and breccia;
rocks in Gemericum: 18 — serpentinites (Triassic — Jurassic), diabases and their tuffs (tuffs); Silica
the Jurassic of Silica mappe, undivided (Hierlatz, Adnet, Allgau Members and radiolarites); Triassic: 20
(Sevatian — Rhaetian); 21 — Dachstein limestones (Alaunian — Rhaetian); 22 — Hallstatt limestones
73 — Tisovec limestones (Julian — Tuvalian); 24 — Wetterstein dolomites (Fassanian — Cordevolian);
stones (Fassanian — Cordevolian); 26 — Reifling limestones (Pelsonian — Carnian), Drien¢any Karst
ievolian), southern facies (Pelsonian — lllyrian). Tri peniazky: (Ladinian? — Carnian): 27 — Nada$
Fassanian); 28 — Steinalm dolomites (Bitynian? — Illyrian); 29 — Steinalm limestones (Bitynian?
tenstein dolomites (Aegean — Bitynian); 31 — Guttenstein limestones (Aegean — Bitynian); 32 — Marly
Jlian? — Spatian); 33 — sandy — shaly beds with evaporites (Griesbachian — Namalian?); Brusnik
-usnik Formation: 34 — shales, sandstones with layers of carbonates, volcanoclastic sediments (Upper
2): 35 — sandstones; 36 — sandy conglomerates with local thin acid volcanoclastics layers; 37 — polymict

»

coqglomerates; Devorian (lower?): 38 — metasediments of Gelnica Group in Brusnik anticline: phyllites with scar layers of
lydites, crystalline limestones and metarhyolite tuffs; Meliata Group; Triassic: 39 — grey, partly cherty and alodapic limestones

(Tuvalian — Lower ™

orian); 40 — dark-grey shales (Ladinian? — Rhaetian); 41 — variegated silicites (Illyrian — Cordevolian);

42 — light-coloured crystalline, partly dolomitized limestones (Lower Anisian); 43 — marly and sandy-lime-
stone beds (Lower Triassic); 44 — limestone — shale beds (Lower Triassic); Dobsind Group ; Carboniferous; Zlatnik Formation:
45 — phyllites, tuffs, metabasalts (Carboniferous); Gelnica Group; Devonian (Lower?): 46 — lydites, graphite phyllite, metarh-
yolite tuffs, tuffites;

— geological boundaries: established, inferred, with gradual transition;

— overthrusts, overthrust faults: established, inferred;

— faults: established, inferred, fault symbol;

— block slides:

source area of slide;

— recent planar slides with main scarp;
DV-] 'klz/zés B ashe last stratigraphic boundary penetrated ;

boundary depth in metres
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Explanations to coloured figures

Fig. 22 Depth of underlying non-conductive horizon according to VES in m (MAjovsk¥, TKACOVA 1979)
Fig. 23 Magnetic rocks in Tertiary (FiLo, MEDO 1979)

Fig. 24 Magnetic rocks in Pre-Tertiary basement (FiLo, MEDO 1979)

Obr. 27 Pre-Tertiary basement relief according to boreholes, seismic and gravimetric studies (BODNAR 1983)
Obr. 28 Gravity effect the Tertiary (BODNAR 1983)

Fig. 29 Gravity anomalies scher;;e based on map gravity effect of Tertiary (BODNAR 1983_)

Fig. 30 Stripped gravimetrical map (BODNAR 1983)

Fig. 31 Gravity anomalies scheme based on exposed gravimetrical map (BODNAR 1983)

Fig. 32 Model of density inhomogeneites in pre-Tertiary basement (BODNAR, BARTA 1983)

Fig. 33 Indication of vertical density boundaries in the Tertiary (Linsser h = 500 m)

Fig. 34 Indications of vertical density boundér§é§ in basement (Linsser h = 1000 m)
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Tabulka I

Obr. 1 Rytmicke striedanie pevnych a rozpadavych siltovcov, &izske stvrstvie, kiscel. Jadro vriu FV-1,
hibka 883—884 m

Obr. 2 Siltovee s nepravidelnym bridliénatym rozpadom, ¢izske savrstvie, kiscel. Jadro vrtu FV-1
Blhovce, hibka 822,5—823,5m.

Plate 1

Fig. 1 Rhythmical alternation of solid and friable siltstones, Ciz Formation, Kiscelian. Core of FV-1
borehole, depth 883—884 m.

Fig 2 Siltstones with irregular schistose disintegration, Ciz Formation, Kiscelian. Core of borehole
FV-1 Blhovce, depth 822,5—823,5m.







Tabulka II

Obr. 1 Skrasovatelé detritické vapence budikovianskych vrstiev (eger) j. od Ostran s doskovitou
a lavicovitou odlu¢nostou.

Obr. 2 Detritické vapence bretskych vrstiev (eger). Vapence sluZia na vyrobu cestnych obrubnikov.
Lom z. od obce Bretka.
Plate 11

Fig. 1 Karstified detrital limestones of Budikovany Member (Egerian) S of Ostrany with tabular and
sheet splitting

Fig. 2 Detrital limestones of Bretka Member (Egerian). Limestones are utilised for production of curb
stones. Quarry W of village Bretka.







Tabulka III

Obr. 1 Siltovee so schrankami mikkySov, luéenské savrstvie, eger. Jadro vrtu FV-1 Blhovce, hibka
696—697 m.

Obr. 2 Vapnité siltovee (3lir) lu¢enského savrstvia (eger) s vyraznym hrubobridli¢natym a lastirnatym
rozpadom. Prirodzeny odkryv nad porie¢nou nivou z. od obce Behynce.

Plate 111

Fig. 1 Siltstones with molluscan shells, Lucenec Formation, Egerian. Core of borehole FV-1 Blhovce,
depth 696—697 m.

Fig. 2 Calcareous siltstones (schlieren) of Lugenec Formation (Egerian) with pronounced thick-schis-
tose and shelly disintegration. Natural exposure above river flood plain W of village Behynce.







Tabulka IV

Obr. 1 Flaserové zvrstvenie v siltoveoch ludenského suvrstvia, eger. Jadro vrtu VCH-2 pri obci Kral,
hibka 242 m.

Obr. 2 Odkryv jalovskych vrstiev, egenburg, 3,5km v. od obce Hostice.
Plate IV

Fig. 1 Flaser bedding in Lucenec Formation siltstones, Egerian. Core of borehole VCH 2 at village
Kral, depth 242 m. o E

Fig. 2 Exposure of Jalova samota Member, Eggenburgian, 3,5km E of village Hostice.







Tabulka V

Obr. 1 Pieskovce s velkym Sikmym zvrstvenim. Jalovské vrstvy, egenburg. Odkryv 3,5km v. od obce
Hostice.

Obr. 2 Pozitivne grada¢né zvrstvenie vo zvizku Sikmého zvrstvenia. Jalovské vrstvy, egenburg. Odkryv
-3,5km v. od obce Hostice. Dielok na meritku odpoveda 1cm.

Plate V

Fig. 1 Sandstones with large cross-bedding. Jalova samota Member, Eggenburgian. Exposure 3,5 km
E of village Hostice.

Fig. 2 Positive graded bedding cross-bedding set. Jalova samota Member, Eggenburgian. Exposure
3,5km E of village Hostice. A scale division corresponds to 1 cm.







Tabulka VI

Obr. 1 Pieskovce s velkym Sikmym zvrstvenim korytového typu, jalovske vrstvy, ’egenl,)urgl.vﬁ irodzeny
odkryv 3,1 km jjz. od obce Chramec v blizkosti §tatnej hranice na madarskom azemi. Vyska postavy
1,70 km. ! ;

Obr. 2 Jeden zo zvizkov velkého korytového sikmého zvrstvenia v pieskovcoch jalovskych vrstviev

(egenburg), vo vrchnej &asti prirodzeného odkryvu 3,1 km jjz. od obce Chramec v blizkosti §tatnej
hranice na madarskom tzemi. Vyska postavy 1,70 m.

Plate VI

Fig. 1 Sandstones with large cross-bedding of trough type, Jalo_vé‘samota Member, Egg;nbulr%lg:;
Natural exposure 3,1 km SSW of village Chramec near state frontier in Hungary. Stature height 1,/ 2
Fig. 2 One of large trough cross-bedding sets in Jalova samota Member sandstones (Eggenburgian),

in upper part of natural exposure 3,1 km SSW of village Chramec, in Hungary (near state frontier)-
Stature height 1,70 m.
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Tabulka VII

Obr. 1 Pohlad na svahy Cerovej vrchoviny j. od obci Janice a Chramec. Zvlnena morfologia svahov
budovanych siltovcami lu¢enského stvrstvia (eger) je ¢iasto¢ne zosuvného povodu. .
Obr. 2 Facetové plochy na svahoch Cerovej vrchoviny nad aluvialnou nivou Rimavy, pri obcl
Chramec, ktoré dokazuji zlomovy styk vrchoviny s nivou.

Plate VII

Fig. 1 View of Cerova vrchovina upland slopes S of village Janice and Chramec. Undulated morpho-
logy of slopes composed of Lucenec Formation siltstones (Egerian) is partly due landslides.

Fig. 2 Facets on slopes of Cerova vrchovina upland above alluvial plain of Rimava river, near village
Chramec, proving fault contact between upland and alluvial plain.







Tabulka VIII

Obr. 1 Lucenské savrstvie, charakter hornin postihnutych ,,vytla¢anim™ spod vulkanitov. Lok. NiZna
Pokoradz — hlinisko (Foto Modlitba). : ’ R ' sl
Obr. 2 Ludenské savrstvie, charakter hornin postihnutych ,,vytlacanim spod vulkanitov — detail.
Lok. Nizna Pokoradz — hlinisko (Foto Modlitba).

Plate VIII : : . |
Fig. 1 Luenec Formation, character of rocks affected by bulding beneath volcanics. Locality N1
Pokoradz — loam-pit (Photographed by Modlitba).

Fig. 2 Ludenec Formation, character of rocks affected by bulding beneath volcanic — detail. Locality
Nizna Pokoradz — loam-pit (Photographed by Modlitba).







Tabulka IX

Obr. 1 Plosny zosuv v zemniku tehelne v Safarikove — celkovy pohlad (Foto Modlitba).

Obr. 2 Plosny zosuv v zemniku tehelne v Safarikove — detail odlucnej steny v kvartérnych hlinach
sprasoidného charakteru (Foto Modlitba).

Plate IX Planar slide in brick-kiln yard in Safarikovo — general view (Photographed by Modlitba)

Fig. 2 Planar slide in brick-kiln yard in Safarikovo — detail of main scarp in Quaternary loams of loesy
character (Photographed by Modlitba).
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Tabulka X ) E _ .
Obr. 1 Plosny zosuv v zemniku tehelne v Safarikove — vyvery podzemnych vod z pieskovcovej lavice
v oblasti Smykovej plochy (Foto Modlitba).

Obr. 2 Plodny zosuv v zemniku tehelne v Safarikove — vychoz $mykovej plochy v luéenskom suvrstvi
(Foto Modlitba).

Plate X :
Fig. 1 Planar slide in brick-kiln yard in Safarikovo — groundwater outflows from sandstone bank in
area of shear plain (Photographed by Modhtba)

Fig. 2 Planar slide in brick-kiln yard in Safarikovo — shear plain outcrop in Luc¢enec Formation
(Photographed by Modlitba)






Tabulka XI

Obr. 1 Mikrodepresie na niektorych rie¢nych terasach s pseudoglejmi s fosilnym humusovym horizon-
tom v pédnom pokryve.

Obr. 2 Profil pseudogleja s fosilnym humusovym horizontom.

Plate XI

Fig. 1 Microdepressions on some river terraces with Planosols with the burried humus horizon in their [
soil cover.

Fig. 2 The profil of Planosol with burried humus horizon.
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GEOLOGICKA MAPA
PREDKVARTERNYCH UTVAROV RIMAVSKEJ KOTLINY

Zostavili: D.Vass, M.Elecko,J.Mello, J. Lexa

Vyhotovila: C. Habovstiakovd

SEDIMENTY ALPINSKYCH MOLAS A VULKANITY
pliocén —pleistocén
CEROVA BAZALTOVA FORMACIA

hazaltové tufy

TERCIER
neogen
miocén
poltdrske suvrstvie

v

Strky, piesky, pestré ily (pont)

stredny miocén
pokoradzské stivrstvie

nek (soplich)

pyroklastické pridy a podradne aglomeraty a tu-
fy andezitov

andezitové epiklastikd — brekcie zlepence

andezitové epiklastikd, prevazne pieskovce
nec¢lenené vulkanity zosuvnych blokov

egenburg
filrakovské suvrstvie

birinské vrstvy: hrubozrnné pieskovce s glau-
konitom, s lavicami a polohami zlepencov
jalovské vrstvy: pieskovce s glaukonitom a vel-
kym Sikmym zvrstvenim, s hojnymi zlepencami
a pevnyml lavicami

rozpadavé pieskovce s lavicami pevného pieskovca
hrubozrnné pieskovce s glaukonitom a valunmi
rohovcov

piesky a rozpadavé pieskovce bez lavic

jemnozrnné pieskovce so Slirovym habitom

oligocén—misceén
eger |
lucenské suvrstvie

vapnité prachy -+ prachovce s polohami piesku
a ilu

bretskeé vrstvy: detritické a organodetriticke
vapence, zlepencF a brekcie

- budikovianske i;stvy: organodetritické, pies-

¢ité a detritické vapence

. bretské? budikoyianske? vrstvy: organodetritic-

ké a detritické vdpence, zlepence a brekcie

GEMERIKUM
intruzivne horniny v gemeriku

serpentinity (trias? — jura), diabdzy a ich t-
fy (?tufy)

silicky prikrov
jura

- jura silického Erikrovu veelku (hierlatzké, ad-

netské, allgduské vrstvy a rédiolarity

trias

zlambagské vrstvy (sevat —rét)
dachsteinské vépence (alaun —rét)
hallstattské vépence €tuval —sevat)

tisovské vapence (jul — tuval)
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—wettersteinské dolomity (fasan — kordevol)

wettersteinské vépence (fasan —kordevol)
reiflinské vépence (pelson —karn); Driencan-
— sky kras: (langobard —kordevol); juzné vyviny:
(pelson —ilyr); Tri peniazky: (ladin? —karn)

nadasské vapence (pelson —fasan)

steinalmské dolomity (bityn? —ilyr)

steinalmské vépence (bityn? —ilyr)

— gutensteinské dolomity (egej —bityn)
— gutensteinské vapence (egej —bityn)

— slienito-védpencové vrstvy (namal? — spat)

—-gieséito—bridliénaté vrstvy s evaporitmi (gries-
ach —namal?)

brusnicka antiklindla
perm
brusnicke suvrstvie

— bridlice, pieskovce s polohami karbondtov, wil-
kanoklasfickych sedimentov (vrchny perm — spod-
ny trias)

— pieskovce

— pies¢ité zlepence, miestami s tenkymi polohami
kyslych vulkanoklastik

— polymiktné zlepence

devon (spodny?)

— metasedimenty gelnickej skupiny v brusnickej an-
tiklindle: fylity, ojedinele s polohami lyditov,
kry&talickych vapencov a metaryolitovych tufov

meliatska skupina
trias

— sivé, miestami rohovcové a alodapické vépence
(tuval —spodny norik)

— tmavosivé bridlice (ladin? — rét)

— pestré silicity (ilyr —kordevol)

— svetlé krystalické, miestami dolomitizované vé-
pence (spodny anis)

— slienité a piescito-vapencové vrstvy (spodny
trias)
— vépencovo-bridliénaté vrstvy (spodny trias)

dobZinskd skupina
karbon
zlatnicke suvrstvie

— fylity, tufy, metabazalty (karbon)

gelnickd skupina
devon (spodny?)

— lydity, grafitické fylity, metaryolitové tufy,
tufity

— geologické hranice: zistené, predpokladané;
s pozvoInym prechodom

— nasuny, presmyky: zistené, predpokladané
— zlomy: zistené a predpokladané oznacenie zlomu

— kryhové zosuvy: odluénéd oblast

— plosné recentné zosuvy s odlucnou plochou
posledné previtané stratigrafické rozranie

hlbka rozhrania v m



