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Obr. 7.  Spodnotriasové sedimenty benkovského súvrstvia z tesného nadložia permských sedimentov stupčianskych vrstiev z dvoch 
lokalít: a – b) hrubozrnné nevytriedené piesčité zlepence (lok. Stupka – Bacúška) tvoria litologický prechod z permských stupčianskych 
vrstiev, obsahujú ryolitový detrit červenej farby, c – d) detail piesčitých zlepencov, e) netypická fácia hronseckých vrstiev v blízkosti 
permských bazaltov, ?synerézne bahenné praskliny v pestrých prachovcoch (lok. Bruchačka, ľavá strana ústia doliny Hnusné), f) hron-
secké vrstvy v bezprostrednej blízkosti permských bazaltov, intraklasty ílovcov v jemnozrnnej drobe (lok. Bruchačka, ľavá strana ústia 
doliny Hnusné).
Fig. 7. Lower Triassic deposits of the Benkovo Fm. at the contact with the Permian Stupka Beds at two studied localities: a – b) coarse-
grained sandy conglomerates of the Benkovo Fm. (loc. Stupka – Bacúška) continuously developing from the underlain Permian Stupka 
Beds, note clearly visible rhyolitic detritus (red coloured clasts), c – d) detailed view of the sandy conglomerate, e) unusual type of 
facies – red coloured siltstones with ?syneresis cracks – a middle part of the Lower Triassic sequence – Hronsek Beds (loc. Bruchačka, 
left side of the Hnusné Valley), f) Hronsek Beds occurring at the contact with the Permian basalts, fine-grained wacke with subrounded 
mudstone intraclasts (loc. Bruchačka, left side of the Hnusné Valley).
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Obr. 8. Reambulovaná geologická mapa zobrazujúca spodnú časť svíbovského príkrovu. Na ústí ľavej strany doliny Hnusné (Dolný diel 
a Horný diel) sa v nadloží andezitových bazaltov a podloží benkovského súvrstvia nachádza teleso ryolitových ignimbritov. Ryolitové 
klasty sa nachádzajú sz. od k. Stupka v najmladších permských stupčianskych vrstvách.
Fig. 8. Reambulated geological map of the investigated area showing the basal part of the Svíbová partial nappe. The rhyolitic ignimbri-
te body is situated on the left side of the Hnusné Valley (Dolný diel and Horný diel). Rhyolites in the form of clastic detritus have been 
found in the coarse-grained deposits (NW slopes of Stupka hill) of the Stupka Mb. – the youngest part of the Permian Malužiná Fm.

mezozoikum (v celku)

mezozoikum (v celku)
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(hronsecké vrstvy) a progradovalo do iniciálnej karbonáto-
vej platformy (šuňavské súvrstvie).

Druhý typ kontaktu na ľavej strane doliny Hnusné 
v úseku medzi Horným dielom a  Dolným dielom repre-
zentuje z väčšej časti sekundárny/tektonický kontakt spod-
notriasových sedimentov s  vrchnopermskými bazaltmi. 
Okrem kremenných arkóz sa tu na kontakte nachádza-
jú aj jemnozrnné pestré fácie so sedimentárnymi znakmi 
ako intraklasty ílovcov, čeriny, bahenné praskliny, drobné 
konkrécie a známky bioturbácie. Ide o  faciálnu asociáciu 
vyskytujúcu sa bežne až v nadloží benkovského súvrstvia 
(hronsecké vrstvy) (Olšavský et al., 2010). Benkovské sú-
vrstvie však v tomto úseku takmer úplne chýba. Podobná 
situácia je aj vyššie v doline Richtárovo (vo výške 575 m 
n. m.), kde sa benkovské súvrstvie vyskytuje len vo frag-
mentoch a  dokonca v  asociácii tektonizovaných stredno-
triasových karbonátov. Navyše, pozícia telesa ryolitových 
ignimbritov medzi bazaltmi a spodnotriasovými sediment-
mi ohraničenými rauvakmi a fragmentmi strednotriasových 
karbonátov poukazuje na to, že vzťah spodnotriasového 
benkovského súvrstvia s vrchnopermskými bázickými 
vulkanitmi nie je v celom rozsahu prirodzený. Výskyt opí-
saných mladších sedimentov (pestrých prachovcov s  in-
traklastami a  syneréznymi? bahennými prasklinami; obr. 
7e – f) na ľavej strane doliny Hnusné v nadloží bazaltov 
podporuje predpoklad o tektonickej redukcii, skrátení 
(komprimácii) sledu a vzniku spätných (juhovergentných) 
prešmykových štruktúr. 

Diskusia
Na základe výsledkov terénneho výskumu je dvoj-

značnosť interpretácie kontaktu malužinského súvrstvia 
s podložím a nadložím (Biely et al., 1997, s. 154) pochopi-
teľná a má svoje opodstatnenie. Litostratigrafický sled od 
stredného permu po stredný trias možno vyskladať z iden-
tifikovaných súvrství jednoznačne, čím je zároveň zodpo-
vedaná otázka stratigrafického zaradenia vystupujúcej časti 
malužinského súvrstvia. Minimálne v úseku doliny Hnus-
né – Richtárovo však nemožno úplne vylúčiť sekundárny/
tektonický vzťah vrchnopermských členov so spodnotria-
sovými súvrstviami, podobne, ako ho postuloval Vozár 
(1967). Produkty permského ryolitového vulkanizmu v po-
dobe telesa ryolitových ignimbritov nie je možné spoľah-
livo zaradiť do sledu malužinského súvrstvia, keďže teleso 
ignimbritov je oproti svojmu okoliu tektonicky obmedze-
né. Jediným vodiacim bodom je datovanie monazitov, 
ktoré potvrdilo strednopermský vek (Demko in Olšavský 
a Demko, 2007). Zjavná alochtónna pozícia ryolitového te-
lesa vo vzťahu k svojmu okoliu má však ďalšie teoretické 
konzekvencie týkajúce sa jeho korelácie v širšom priestore. 
Je známe, že ryolitové telesá väčších či menších rozmerov 
sa systematicky objavujú v drienockom príkrove (Drie-
nok, Poniky, Driekyňa), v muránskom príkrove (Gregová, 
Veľká Stožka, Rejkovo, Remetisko) (Vojtko et al., 2015) 
a  v  masíve Barbolice pri Vernári v  tektonickej jednotke 
vernárika (sensu Hók et al., 2004). EPMA datovania mo-
nazitov (Demko a Hraško, 2013) a U-Pb SIMS datovania 
zirkónov (Ondrejka et al., 2018) z  týchto ryolitových te-
lies poukazujú na vek vulkanickej aktivity pred ~260 až 

270 milónmi rokov. Podobne ako v svíbovskom príkrove, 
aj v drienockom a muránskom príkrove vystupujú ryolity 
výlučne v kontakte so spodnotriasovými sedimentmi. Ich 
štruktúrno-tektonická príbuznosť je zjavná aj z mapového 
pohľadu, keďže ryolitové telesá vystupujú v  jednej línii 
prechádzajúcej z drienockého príkrovu do svíbovského 
príkrovu v úseku Poniky (Farbište) – Ľubietová – Valaská 
– Bystrá. Priebeh ryolitových segmentov drienockého prí-
krovu spoločne s novým výskytom svíbovského príkrovu 
v doline Hnusné má jeden smer. Natíska sa tak otázka, či 
nejde o spoločný zdrojový materiál pochádzajúci zo sedi-
mentačného priestoru hronika s. l./vernárika, ktorý bol do 
spodnotriasových sedimentov inkorporovaný tektonicky. 
Ak uznáme, že ryolitový materiál v podobe blokových en-
kláv (fragmenty pôvodných produktov kyslého permského 
vulkanizmu) vyskytujúci sa v známych jednotkách (hroni-
kum/vernárikum) pochádza zo spoločného zdroja, potom 
je k dispozícii ďalší nepriamy dôkaz o paleogeografickej/
tektonickej príbuznosti obidvoch tektonických štruktúr. 
Zistenie prítomnosti ryolitového detritu z  najmladších 
stupčianskych vrstiev dopĺňa mozaiku starších referencií 
o prítomnosti ryolitového detritu v najmladších permských 
súvrstviach Západných Karpát, napr. v krivosúdskom sú-
vrství tatrika Považského Inovca (Štimmel et al., 1984, 
s. 73) alebo v špaňodolinskom súvrství veporika (Vozáro-
vá a Vozár, 1988, s. 224; Vozárová a Vozár in Polák et al., 
2003, s. 48). Spomenuté fakty poukazujú na systematickú 
eróziu strednopermských ryolitových provincií v  období 
najmladšieho permu. 

Záver
Malužinské súvrstvie na južných svahoch Nízkych 

Tatier reprezentuje jeho mladšia časť tvorená odspodu 
nahor kravianskymi vrstvami, vysovskými vrstvami a an-
dezitovými bazaltmi so sprievodnými vulkanoklastikami. 
V nadloží vulkanitov sa pri reambulačnom mapovaní zis-
til výskyt novo definovaných stupčianskych vrstiev, ktoré 
predstavujú najmladší člen malužinského súvrstvia s konti-
nuálnym prechodom do benkovského súvrstvia. Na takéto 
litostratigrafické členenie poukazuje množstvo sedimentár-
nych znakov typických pre jednotlivé členy malužinského 
súvrstvia a ich vzájomná stratigrafická pozícia.

Sedimentárny sled v  nadloží andezitových bazaltov 
(lokalita Stupka) reprezentujú stupčianske vrstvy (novo de-
finovaný termín) (Olšavský in Hraško et al., 2013).  Stup-
čianske vrstvy predstavujú štvrtý hruboklastický horizont 
v malužinskom súvrství. Stratigraficky ho možno korelo-
vať s brezovskými vrstvami definovanými na sv. svahoch 
Nízkych Tatier (Tulis a  Novotný, 1998). Litologicky po-
dobné sedimenty (ale bez veľkých ryolitových klastov, len 
centimetrovej veľkosti) v  rovnakej stratigrafickej pozícii 
boli zaznamenané aj v nadloží efuzívneho komplexu v Ma-
lých Karpatoch (Olšavský in Polák et al., 2012).

Lokalizácia telesa ryolitových ignimbritov situovaného 
v  nadloží andezitových bazaltov z  doliny Hnusné nazna-
čuje, že tak ako samotné teleso, aj fragmenty úlomkové-
ho materiálu ryolitov v  stupčianskych vrstvách by mohli 
pochádzať z časopriestorovo príbuzného zdroja ryolitové-
ho vulkanizmu aktívneho v období vyššej časti stredného 
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permu. Teleso doskovitého tvaru s hrúbkou zhruba 50 m 
a dĺžkou 2,1 km situované na ľavej strane doliny Hnus-
né má oproti okoliu tektonické obmedzenie a  nemožno 
ho jednoznačne zasadiť do sledu malužinského súvrstvia. 
V každom prípade však nález telesa ryolitových ignimbri-
tov v tejto tektonickej jednotke Západných Karpát je výni-
močný. Jeho pozícia nastoľuje ďalšie štruktúrno-tektonické 
otázky týkajúce sa usporiadania čiastkových príkrovov 
v jednotke hronika vo zťahu k vernáriku (sensu Hók et al., 
2004).

Kontakt najmladších permských sedimentov, resp. kon-
takt bázických vulkanitov so spodnotriasovými sedimentmi 
benkovského súvrstvia nie je všade kontinuálny. Na lokali-
te Stupka (lok. Bacúška) je litologický prechod z malužin-
ského súvrstvia do benkovského kontinuálny. Tektonický 
vzťah medzi benkovským súvrstvím a permskými vulka-
nitmi je zjavný na lokalitách v ústí doliny Hnusné. Medzi 
vrchnopermské bazalty a spodnotriasové sedimenty je tam 
tektonicky včlenené teleso ryolitov, ktoré je sčasti lemova-
né tektonickými brekciami (rauvakmi). Podobne v  doline 
Richtárovo sú bazalty v priamom kontakte s vyššou časťou 
benkovského súvrstvia (hronsecké vrstvy), dokonca s frag-
mentmi strednotriasových dolomitov. Kontakt na tomto 
mieste sa javí ako subautochtónny/sekundárny, pretože na 
vrchnopermských andezitových bazaltoch leží fragment 
(teleso) pravdepodobne strednopermských ryolitových 
ignimbritov, na ktorých leží spodný trias. Uvedené fakty 
zjavne poukazujú na tektonický vzťah. Tektonický vzťah 
malužinského súvrstvia je očividný aj vo vzťahu k frag-
mentu nižnobocianskeho súvrstvia situovaného v  najjuž-
nejšom výskyte telesa svíbovského čiastkového príkrovu 
(obr. 8). Samotné teleso je rozlámané a jeho segmenty boli 
zrejme druhotne zblížené počas najmladších (možno až 
pomiocénnych) tektonických udalostí. Predpokladajú sa tu 
spätné juhovergentné presuny.

Výsledná interpretácia stratigrafického zaradenia ma-
lužinského súvrstvia, ako aj zistených tektonických kom-
plikácií týkajúcich sa povahy kontaktu medzi permom 
a spodným triasom však dáva za pravdu obidvom diskuto-
vaným pohľadom (l. c.). 
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Summary
The presented knowledge about the Malužiná Forma-

tion from the southern slopes of the Nízke Tatry Mts. was 
acquired by field research in the years 2004 to 2007. Fur-
ther reambulation mapping was carried out in 2011 in the 
Bystrá-Tále ‒ Valaská-Piesok area. The main reason for the 
reambulation of the area was the ambiguous interpretation 
of the contact of the Malužiná Formation with the underly-
ing and overlying formations. The uncertainty was a result 
of unclear stratigraphic classification of the entire occur-
rence of the Permian Malužiná Formation in the Bystrá 
area.

The Malužiná Formation on the southern slopes of the 
Nízke Tatry Mts. is represented by its younger part formed 
from the bottom up by the Kravany Beds, the Vysová Beds, 
basaltoid andesites with accompanying volcanoclastics and 
the youngest Stupka Beds (new term) with a transition to 
the ovelying Lower Triassic Benkovo Formation. Such 
an interpretation is supported by the regional correlation, 
lithological attributes and sedimentary features typical 
for individual members of the Malužiná Formation. The 
new member of the Malužiná Formation called the Stupka 
Beds is the fourth coarse-clastic horizon in the Malužiná 
Formation and at the same time the youngest depositional 
sequence of the formation.

Contact of the youngest Permian sediments, resp. the 
contact of volcanics with Lower Triassic sediments (Ben-
kovo Formation) has different character in two studied lo-
calities. At the Stupka (locality Bacúška), the lithological 
transition from the Malužiná Fm. to Benkovo Fm. is clearly 
visible on the outcrops and is considered as normal sedi-
mentary contact. The tectonic relationship of the Benkovo 
Fm. with the volcanics is pointed out by the localities at 
the mouth of the Hnusné Valley, where a body of rhyolites 
partly surrounded with rauhwakes (carbonatic tectonites) is 
tectonically incorporated between the Upper Permian ba-
salts and the Lower Triassic sediments. In the continuation 
of the valley, on the left side of the Richtárovo Valley, the 
basalts are in the contact with the higher part of the Benko-
vo Fm. (Hronsek Beds) or with the fragments of the Middle 
Triassic Dolomites. Contact at this point appears to be sub-
autochthonous/secondary (tectonic). In a broader regional 
view, however, the relationship between the Upper Permi-
an and the Lower Triassic formations is mostly normal – 
sedimentary in nature. Locally, however, the relationship is 
secondary-tectonic, because the Upper Permian basalts are 
overlaid by the body of probably Middle Permian rhyolite 
ignimbrites. The tabular rhyolite body, approximately 50 m 
thick and 2.1 km long, situated on the left side of the Hnus-
né Valley is in a tectonic contact with the surroundings and 
cannot be unambiguously placed within the sequence of the 
Malužiná Formation. The occurrence of the of the rhyo-
lite ignimbrites in the Hronic tectonic unit of the Western 
Carpathians is surprising and its position thus raises further 
structural-tectonic questions concerning the arrangement 
of partial nappes in the Hronic unit and its position towards 
the Vernaricum.
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