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Redepozicie paleogénnych vapnitych nanofosilii v neogénnych
sedimentoch na severnom okraji Dunajskej panvy: zdroj udajov
o zdvihu a erézii substratov

SILVIA OZDINOVA

Geologicky ustav SAV, Dubravska 9, P. O. BOX 116, 840 05 Bratislava; geolsisa@savba.sk

Redepositions of the Paleogene calcareous nannofossils in the Neogene sediments
around the northern margin of the Danube Basin: The data source about uplift
and erosion of the substrates

In the NE part of the Danube Basin, in the Zlaté Moravce 1 and Trakovice 3 boreholes, the
calcareous nannofossils of the zone NN6 in the Pozba and Vrable formations were determined.
Identified nannoplankton zone corresponds with the earlier data, concernig the sedimentary
development of the Danube Basin. However, in the nannoassemblage there were found the
allochthonous Oligocene calcareous nannofossils. The original location of their sedimentation

is unknown.
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Uvod

Dunajska panva patri k panénskemu bazénovému
systému a je jednym z najvacSich bazénov v Zapadnych
Karpatoch. Na uzemi Slovenska ju zastupuje Podunajska
panva (Vass et al.,, 1988) a na uzemi Madarska Mala
uhorska nizina.

Vek vyplne Dunajskej panvy je od egenburgu (22 Ma)
po pliocén (1,8 Ma).

Predneogénne podlozie panvy je prevazne mezo-
zoického veku a vystupuje na povrch v oblasti troch
najvyznamnej$ich zlomov — Ludince, Hurbanovo
a ,Veporsky zlom“ (Fusén in Vass et al., 1990).

Na juhozapade panvy v oblasti zlomu Ludince je
predneogénne podlozie zlozené najma z krystalickych
bridlic a granitoidov tatrika. Na severovychode od Ludiniec
je podlozie zlozené z vrchného paleozoika a mezozoika
tatrika, fatrika a hronika (Fusan in Vass et al., 1990).

V oblasti ,Veporského zlomu“ smerom na juhovychod
vychadzaju na povrch predneogénne krystalické bridlice,
granitoidy, vrchnopaleozoické a mezozoické formacie
veporika, ktoré prekryvaju vrchnopaleozoické a mezozoické
formacie hronika a gemerika (Fusan in Vass et al., 1990).

V oblasti juzne od hurbanovského zlomu sa nachadzaju
paleozoické a mezozoické formacie Transdanubika (Fusan
in Vass et al., 1990).

Paleogénne sedimenty sa tiez nachadzaju v oblasti
Starova, v Blatnianskej a Banovskej priehlbine (obr. 3;
Kovag, 2000).

Vnutrokarpatsky paleogén v Banovskej kotline vy-
stupuje najma v jej okrajovych &astiach (Mahel, 1953
in Samuel, 1990; Gasparik, 1953 in Samuel, 1990). Presnej-
Siemu stratigrafickému ur€eniu sa venovali Brestenska
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in Samuel, 1990; Salaj a Samuel in Samuel, 1990), ktori
v roku 1968 podali prvy uceleny prehlad o paleogénnom
vyvoji a o stratigrafii vnutrokarpatského paleogénu
Banovskej kotliny. V Banovskej kotline definoval Gross
(Gross et al., 1986) Styri sukcesné jednotky: 1. stredno-
az vrchnolutétske borovské suvrstvie, 2. vrchnolutétske
hutianske suvrstvie, 3. vrchnolutétske zuberské suvrstvie,
pricom spodna Cast zuberského suvrstvia alteruje
s vrchnou ¢astou hutianskeho suvrstvia a 4. spodno- az
strednooligocénne belopotocké suvrstvie (Samuel, 1990).

Paleogénne sedimenty z oblasti Stirova boli zndme
uz od polovice minulého storoCia. V oblasti medzi Muzlou
a Kravanmi boli ndjdené vrchnoeocénne sedimenty,
ich vek bol uréeny na zaklade foraminiferového
spolo€enstva (Schalekova a Bystricka, 1956). Podobné
spolo¢enstvo je zname z prilahlych oblasti v Madarsku.
V tzv. ,kiscelskych” iloch bol na zaklade foraminifer
uréeny vek ako spodnooligocénny. Vrchnooligocénne
chatské spolocenstvo foraminifer bolo uréené pri Obide
a taktiez pri Kovacove (Senes in Schalekova a Bystricka,
1956; Majzon in Schalekova a Bystricka, 1956).
Spodnooligocénne terestrické az brakické sedimenty boli
uréené vo vrtoch Muzla 3, Obid 2, 3, 6, 11, 12 (Brestenska
a Lehotayové, 1960). Podobné sedimenty sa na$li v pri-
lahlej oblasti v Madarsku, v okoli Ostrihomu, kde bol
vrstevny sled sedimentov — od terestrickych cez uhlonosné
az po brakické oligocénne sedimenty (Brestenska
a Lehotayova, 1960).

Paleogénne sedimenty v blatnianskej priehlbine boli
najdené v oblasti Bukovinskej brazdy, Bojnic a v Dobro-
vodskej priehlbine.

Paleogénne sedimenty v Bukovinskej brazde opisali
Andrusov a Budaj (Andrusov in Gross et al., 1984; Buday
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in Gross et al., 1984). Su zastupené typickym flySovym
vyvojom hrabnického suvrstvia, ktoré vSak nebolo doposial
v Bukovskej brazde dokazané. V turbiditnych ilovcoch bolo
zistené bohaté nanospolo¢enstvo nanoplankténovych
zén NP 16-17, typické pre hranicu stredny/vrchny eocén
(Sutovska in Marko et al., 1990). Zistené nanospoloéenstvo
indikuje paleoprostredie hlbSej ¢asti okrajového mora
s abnormalnou salinitou a pomerne teplou klimou. Okrem
toho sa tu vyskytuju redepozicie kriedovych a paleogén-
nych druhov (NP 9, tanet). V oligocénnych sedimentoch
bolo zistené chudobné spolo¢enstvo vapnitych nanofosilii
biochréonu NP 22 az NP 23, ktoré poukazuje na prostredie
otvoreného oceanu so stresovymi podmienkami pre rozvoj
vapnitych nanofosilii. Podobné ochudobnené vapnité
nanospologenstvo je opisané z oligocénu vonkajsieho
fly$u na Morave, v Polsku, Rumunsku (Sttovska in Marko
et al., 1990).

V blatnianskej priehlbine v okoli Bojnic boli zistené
paleogénne sedimenty vo vrtoch S1 (Ko§) — NB a $2
(Bojnice) — NB (Gross et al., 1984). V okoli Bojnic sa
nachadza bazalna transgresivna litofacia vrchnolutétskeho
veku tvorena hlavne dolomitickymi brekciami a zlepencami,
menej numulitovymi vapencami a pieskovcami. VysSie lezi
okrajova litofacia vrchnolutétskopriabonského veku, ktoru
tvoria striedajuce sa brekcie, zlepence, pieskovce a ilovce.
Na povrch vystupuje v oblasti vyvierajucich bojnickych
termalnych vod a juzne od Sttoviec. Nad okrajovou faciou
lezi ilovcova litofacia vrchnolutétskopriabonského veku.
Najvy$Sim paleogénnym suvrstvim je flyS priabonského
veku. Tvoria ho striedajuice sa vrstvy pieskovcov a ilovcov
s vlozkami zlepencov a brekcii (Franko et al., 1977).

Z oligocénnych sedimentov dobrovodskej priehlbiny
boli zistené spoloenstva vapnitych nanofosilii spodného
miocénu a paleogénu (zény NP 23, NP 24, NP 25).
Paleogénne nanospolo¢enstvo bolo kvantitativne i kvalita-
tivne chudobnejsie. Pritomnost paleogénnych sedimentov
je vysvetlovana unikom zapadokarpatského segmentu
z alpskej oblasti poCas transgresie egenburgského
mora cez front flySovych prikrovov magurskej skupiny
do otvarajucich sa spodnomiocénnych sedimenta¢nych
priestorov na uzemi Centralnych Zapadnych Karpat (Kovac
et al., 1991). Postupnu denudaciu flySovych sedimentov
dobre dokumentuju preplavené spolocenstva vapnitych
nanofosilii do spodnomiocénnych sedimentov. Sedimenty
egenburgu sa vyznacuju redepozitmi zo zén NP 24
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Obr. 1. Lokalizacia vrtov Trakovice 3 a Zlaté Moravce 1.
Fig. 1. Location of Trakovice 3 and Zlaté Moravce 1 boreholes.

a 25, otnangské a spodnokarpatské sedimenty obsahuju
redepozity zon NP 19 a 20, v sedimentoch karpatu
sa vyskytuju redepozity zény NP 16 (Sutovska in Kovad
etal., 1991).

Geologicka situacia

Dunajské panva na uzemi Slovenska je tvorena
nasledovnymi depocentrami: blatnianska, riSfnovska,
komjaticka, zeliezovska a gabcikovska priehlbina, ktora je
najhlbsia (Kovag, 2000) (obr. 2).

NajstarSia vyplh panvy je egenburgského veku (20,5
az 18,8 mil. rokov) a je znama z blatnianskej, dobrovodske;j
a vadovskej priehlbiny, z Povazia a Banovskej kotliny.
Egenburgsky morsky sedimentacny priestor Dunajskej
panvy bol prepojeny s morskym priestorom Viedenskej
panvy. Poc¢as tohto obdobia sa na okraji blatnianskej
priehlbiny usadili plytkomorské dobrovodské zlepence
a pieskovce, ich ekvivalentom v Banovskej kotline su
kla¢nianske zlepence a klastika na baze hlbokovodného
Causkeého suvrstvia (Kovac, 2000).

Obdobie otnangu a karpatu je v dobrovodskej a blat-
nianskej priehlbine reprezentované sedimentmi
planinského suvrstvia a jeho ekvivalentom v Banovskej
kotline je banovskeé suvrstvie.V dobrovodskej a blatnianske;j
priehlbine sa usadili karpatské jablonické zlepence (Kovag,
2000).

Sedimenty spodnobadenského veku sa vyskytuju
v juznej Casti Dunajskej panvy, terestrické sedimenty
prechadzaju do morskych (Kova¢, 2000). Terestrické
sedimenty sa vyskytuju najma v madarskej Casti panvy.
Morské sedimenty su v zeliezovskej priehlbine zastipené
bajtavskym suvrstvim.

Strednomiocénne sedimenty su rozSirené v celej
panve. SuU morské s postupnym trendom znizovania
salinity a hibky. V severozdpadnej &asti st to Spadinské
a madunické suvrstvie, v komjatickej priehlbine je to
pozbianske suvrstvie (Har¢ar et al., 1988).

Sarmatské sedimenty su usadené v brakickom az
plytkovodnom prostredi, patri sem vrabelské suvrstvie.

Panodnske a pontské sedimenty sa usadili v plytkom
jazere kaspibrakického charakteru. Reprezentuje ho
pandnske ivanske suvrstvie a pontské beladické suvrstvie.

Pliocénne sedimenty su zname z komjatickej a gabci-
kovskej priehlbiny, kde volkovské suvrstvie patri stupfiu
dak. V blatnianskej a gabcikovskej priehlbine je pliocén
tiez zastipeny kollarovskym suvrstvim, ktorého vek
zodpoveda rumanu. Volkovské suvrstvie je usadené
v paleodelte Hronu, kollarovské suvrstvie je usadené
v rie€nom prostredi.

Vrt Trakovice 3 sa nachadza v blatnianskej priehlbine.
Bol vyvitany za ucelom preskumania facialneho vyvoja
a plynonosnosti spiroplectaminovej zény a dosiahol hibku
1 400 m. Vo vrte boli najdené sedimenty mezozoika
a nasledne miocénne sedimenty — badenské, pandnske
a pontské (Gaza in Biela, 1978).

Vrt Zlaté Moravce 1 bol vyvitany za ucelom zistenia
facialneho vyvoja a stratigrafie neogénu az do podlozia. Vrt
mal overit nafto-plynonosné vlastnosti sedimentov a mal
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zistit rozSirenie vulkanitov. Vrt Zlaté Moravce 1 dosiahol
hibku 2 200 m. Vo vrte boli zistené sedimenty paleozoického
veku (vrchny karbon, perm), mezozoického a neogénneho
veku (baden az pont) (Gaza a Beinhauferova in Biela,
1978; Gaza in Biela, 1978).
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Obr. 2. Rozdelenie Dunajskej panvy (slovenska ¢ast) (Vass et al.,
1990). 1 — Gabcikovska priehlbina; 2 — Blatnianska priehlbina;
3 — Risnovska priehlbina; 4 — Komjaticka priehlbina; 5 — Zeliezovska
priehlbina; 6 — Sturovsky paleogén.

Madarsko

Fig. 2. Subdivision of the Danube Basin (Slovak part) (Vass et al.,
1990). 1 — Gabcikovo subbasin; 2 — Blatné depression; 3 — Ri$fovce
depression; 4 — Komjatice depression; 5 — Zeliezovce depression;
6 — Sturovo Paleogene.
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Obr. 3. Paleogénne sedimenty v Dunajskej panve (Vass et al.,
1990). 1 — centralnokarpatsky paleogén; 2 — Sturovsky paleogén;
3 — zlomy; 4 — suCasné okraje Dunajskej panvy.

Fig. 3. Paleogene deposits in the Danube Basin (Vass et al.,

1990). 1 — Central-Carpathian Paleogene; 2 — Sturovo Paleogene;
3 — faults; 4 — Present margin of the Danube Basin.

Metodika

Preparaty na $tudium vapnitych nanofosilii boli
pripravené najma z pelitickych hornin s obsahom CaCO,
(slienité a ilovité) metddou gravitaéného usadzovania.

Pripravené preparaty boli Studované vo svetelnom
mikroskope, pri zva¢seni 1 250 x.

Na kvantitativne analyzy bolo pouzitych 200 jedincov
z kazdého preparatu, pretoze vzorky neboli az tak bohaté.

Na grafické vyjadrenie bolo vyuzité percentudlne
zastupenie jednotlivych druhov vo vzorkach.

Najvacsie zastupenie mali druhy Coccolithus pelagicus,
Cyclicargolithus floridanus a Dictyococcites bisectus.

Biostratigrafické vyhodnotenie bolo na zaklade
Martiniho zonacie (Martini, 1971), biostratigrafickej
korelacie podla Perch-Nielsena (Perch-Nielsen, 1985),
Bowna (Bown in Young, 1998) a katalégu INA CD ROM 3.

Biostratigrafické vyhodnotenie
Trakovice 3

Vo vrte Trakovice 3 bolo z badenskych sedimentov
(Biela, 1978) vyhodnotenych 20 vzoriek, 15 z nich
obsahovalo vapnité nanofosilie. Spolo¢enstva vapnitych
nanofosilii boli chudobné a slabo diverzifikované.

Na zaklade druhov Discoaster variabilis, Reticulo-
fenestra pseudoumbilica, Helicosphaera carteri mozno
urcit vek sedimentov ako vrchnobadensky az sarmatsky,
pravdepodobne zéna NN6 (obr. 4). Toto uréenie podporuje
nepritomnost druhu Sphenolithus heteromorphus, ktory
je stratigraficky vyznamny pre zénu NN5. Kedze zistené
nanospologenstvo neobsahuje stratigraficky vyznamné
druhy pre nanoplankténovu zénu NN7, ako su Calcidiscus
macintyrei, Calcidiscus premacintyrei, Discoaster kugleri,
nemozno tuto zénu stanovit.

Vo vzorkach boli najdené oligocénne druhy, z ktorych
mali najvacsie zastupenie druhy Dictyococcites bisectus,
Ericsonia formosa a Reticulofenestra umbilica. Menej boli
zastupené druhy Isthmolithus recurvus, Transversopontis
pulcheroides, Cyclicargolithus abisectus, Discoaster
barbadiensis, Discoaster deflandrei a Pontosphaera
latelliptica.

Percentualne zastupenie neogénnych druhov je
nizSie ako percentudlne zastupenie paleogénnych druhov
(obr. 5). Zastupenie kriedovych foriem je mensie ako 5 %.

Zlaté Moravce 1

Z vrtu Zlaté Moravce 1 bolo z badenskych sedimentov
prezretych 14 vzoriek, z toho bolo 12 pozitivnych na vapnité
nanofosilie. Vapnité nanospolo¢enstvo bolo pomerne
chudobné, ale dobre zachované.

Na zaklade zistenych nanofosilii, ako su Discoaster
variabilis, Reticulofenestra pseudoumbilica a Helico-
sphaera carteri, mozno stanovit vek ako vrchny
baden — sarmat, pravdepodobne zéna NNG6, kedze
sa v tomto spolo€enstve nenaSiel druh Sphenolithus
heteromorphus, stratigraficky vyznamny pre zénu NN5
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Obr. 4. Litologicky a biostratigraficky profil vrtu Trakovice 3.
Fig. 4. Lithological and biostratigraphical profiles of the Trakovice 3 borehole.
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Fig. 5. Lithological and biostratigraphical profiles of the Zlaté Moravce 1 borehole.

Obr. 5. Litologicky a biostratigraficky profil vrtu Zlaté Moravce 1.
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(obr. 6). Kedze zistené nanospolocenstvo neobsahuje
stratigraficky vyznamné druhy pre nanoplankténovu
zonu NN7, ako su Calcidiscus macintyrei, Calcidiscus
premacintyrei, Discoaster kugleri, tito zénu nemozno
stanovit.

V spolo¢enstve sa tiez nachadzali oligocénne
formy, ale v men8ej miere ako vo vrte Trakovice 3.
Najviac boli zastupené druhy Dictyococcites bisectus
a Ericsonia formosa. Na$lo sa tiez zopér jedincov druhov
Transversopontis pulcheroides, Cyclicargolithus abisectus,
Isthmolithus recurvus a Pontosphaera latelliptica.

Percentudlne zastipenie neogénnych foriem vo vrte
presahuje percentualne zastupenie paleogénnych foriem.
Kriedové druhy su zastipené menej ako 5 % (obr. 7).

Diskusia

Vyplii Dunajskej panvy zacala v egenburgu (Kovac,
2000) a najstarSia neogénna nanoplankténova zéna bola
NN2 (Lehotayova, 1979, 1985; Sttovska in Kovad et al.,
1991).

Sedimentacia pokracovala do pliocénu, morska
sedimentacia sa zacala menit na brakickd uz v sarmate

M Paleogénne druhy B Neogénne druhy M Kriedové druhy
100
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Obr. 6. Vyhodnotenie neogénnych a paleogénnych druhov z vrtu
Trakovice 3.

8 & 8

Fig. 6. Evaluation of the Neogene and Paleogene species in the
Trakovice 3 borehole.
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Obr. 7. Vyhodnotenie neogénnych a paleogénnych druhov z vrtu
Zlaté Moravce 1.
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Fig. 7. Evaluation of the Neogene and Paleogene species in the
Zlaté Moravce 1 borehole.

(Kovag, 2000). Neogénne fosilie najdené vo vrtoch
Trakovice 3 a Zlaté Moravce 1 zodpovedaju uvedenym
udajom a mozno ich urgit ako ,strednobadensku“ az
sarmatski zénu NN6. AvSak spoloCenstvo vapnitych
nanofosilii oligocénneho veku v neogénnych sedimentoch
Dunajskej panvy nie je typické pre celé uzemie panvy.
Ako mozno vidiet na obrazku 3, paleogénne sedimenty
sa nasli v Banovskej kotline, v Sturovskom paleogéne
a v Blatnianskej priehlbine.

Paleogénne sedimenty v Banovskej kotline maju
typicky flySovy vyvoj a boli v nich definované Styri sukcesné
jednotky charakteristické pre sedimenty vnutrokarpatského
paleogénneho bazénu (Mahel, 1953 in Samuel, 1990;
GaSparik, 1953 in Samuel, 1990; Gross et al., 1984).

Sturovsky paleogén je zasttpeny vrchnoeocénnymi
az oligocénnymi sedimentmi a jeho vyvoj je velmi podobny
ako v prilahlych oblastiach Madarska, napr. v okoli
Ostrihomu (Senes in Schalekova a Bystricka, 1956; Majzon
in Schalekova a Bystricka, 1956; Brestenska a Lehotayova,
1960).

Paleogénne sedimenty z Blatnianskej priehlbiny
sa nachadzaju v oblasti Bukovinskej brazdy, Bojnic
a v Dobrovodskej priehlbine.

V Blatnianskej priehlbine v okoli Bojnic boli zistené
paleogénne sedimenty vo vrtoch S1 (Kog) — NB a $2 — NB
— (Bojnice) (Gross et al., 1978). Paleogénne sedimenty
z tejto oblasti su typickymi flySovymi sedimentmi
rozSirenymi vo vnutrokarpatskom paleogénnom bazéne
(Franko et al., 1977).

V Dobrovodskej priehlbine je pritomnost paleogénnych
redepozitov vysvetlovana unikom zapadokarpatského
segmentu z alpskej oblasti po€as transgresie egenburg-
ského mora cez front flySovych prikrovov magurskej
skupiny do otvarajucich sa spodnomiocénnych sedimen-
taénych priestorov na uzemi Centralnych Zapadnych
Karpat (Kovac et al., 1991).

V Bukovinskej brazde su paleogénne sedimenty
zastupené hrabnickym suvrstvim. AvSak niektoré znaky
hrabnického suvrstvia nie su typické pre centralno-
karpatsky paleogén. Bazalny vyvoj zlepencov, pieskovcoy,
detritickych a riftovych vapencov (paleocén — spodny
eocén) obsahuje faunu, ktora sa liSi od paleogénnej fauny
v oblasti Centralnych Zapadnych Karpat aj flySovych
prikrovov a ktord mbézeme porovnavat s faunou juznejsich
oblasti, napr. waschberskou zénou (Gross et al., 1984),
vysunutia bloku Malych Karpat z alpskej oblasti do dnesnej
pozicie (Marko et al., 1990).

Z uvedenych poznatkov vyplyva dvojaky typ vyskytu
paleogénnych sedimentov. Typicky flySovy vyvoj
v Banovskej priehlbine a v okoli Bojnic, v Sturovskom
paleogéne je pokraCovanie paleogénneho vyvoja
z oblasti dneSného Madarska, avSak v Dobrovodskej
priehlbine a v oblasti bukovinskej brazdy sa nachadza
paleogén pochadzajuci z vonkajSieho predpolia Karpat.
Otazka vyskytu paleogénnych redepozitov v miocénnych
sedimentoch panvy nie je dostato¢ne objasnena a nové
informacie by mohlo poskytnut Stidium dalSich vrtov
z Dunajskej panvy.
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Systematicka cast Bramlette et Sullivan
Vépnité nanofosilie pouzité v tomto ¢lanku: Coccolithus pelagicus (Wallich) Schiller

Coronocyclus nitescens (Kamptner) Bramlette et
Calcidicus macintyrei (Bukry et Bramlette) Loeblich et Wilcoxon
Tappan Cyclicargolithus abisectus (Muller) Wise
Calcidiscus premacintyrei Theodoridis Cyclicargolithus floridanus (Roth et Hay) Bukry
Coccolithus eopelagicus (Bramlette et Riedel, 1954) Discoaster barbadiensis Tan

Paleogénne nanofosilie

Transversopontis pulcheroides

Trakovice 3

a

Dictyococcites bisectus

Reticulofenestra umbilica

Coccolithus eopelagicus

Discoaster saipanensis Discoaster barbadiensis Helicosphaera bramlettei

Zlaté Moravce 1

#a
o

chtyococcltes bisectus Cyclicargolithus ablsecIus Helicosphaera cf. bramlettel

Reticulofenestra umbilica
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Discoaster deflandrei Bramlette et Riedel Ericsonia formosa Kamptner

Discoaster kugleri Martini et Bramlette Helicosphaera ampliaperta Bramlette et Wilcoxon
Discoaster saipanensis Bramlette et Riedel Helicosphaera carteri (Wallich) Kamptner

Discoaster variabilis Martini et Bramlette Isthmolithus recurvus Deflandre

Discoaster tani nodifer Bramlette et Riedel Pontosphaera latelliptica (Baldi-Beke et Baldi) Perch-
Dictyococcites bisectus (Hay, Mohler et Wade) Bukry et -Nielsen

Percival Reticulofenestra pseudoumbilicus (Gartner) Gartner

Neogénne nanofosilie

Trakovice 3

Discoaster variabilis

Rhabdosphaera sp. Sphenolithus heteromorphus Pontosphaera multipora

Zlaté I\/Ioravce 1

Pontosphaera multipora

Sphenolithus moriformis

Cyclicargolithus floridanus Helicosphaera carteri Coronocyclus nitescens

Sphenolithus heteromorphus * Reticulofenestra pseudoumbilica Sphenolithus moriformis
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Reticulofenestra umbilica (Levin) Martini et Ritzkowski
Sphenolithus heteromorphus Deflandre

Sphenolithus moriformis (Bronnimann et Stradner)
Bramlette et Wilcoxon

Zyghrablithus bijugatus (Deflandre) Deflandre
Transversopontis pulcheroides (Sullivan) Baldi-Beke
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Redepositions of the Paleogene calcareous nannofossils in the Neogene
sediments around the northern margin of the Danube Basin: The data
source about uplift and erosion of the substrates

The calcareous nannofossils were studied from the
boreholes Zlaté Moravce 1 and Trakovice 3 in the NE part
of the Danube Basin. In “Middle Badenian” — Sarmathian
sediments (Biela, 1978) the nannoplankton zone NN6
(sensu Martini, 1971) was determined.

The calcareous nannofossil association from the Zlaté
Moravce 1 borehole consists of the Neogene (Discoaster
variabilis, Retciulofenestra pseudoumbilica, Sphenolithus
abies, Helicosphaera carteri) and Oligocene species
(Isthmolithus recurvus, Cyclicargolithus abisectus,

Dictyococcites bisectus, Ericsonia formosa, Pontosphaera
latelliptica, Reticulofenestra umbilica).

Percentage of Neogene species was about 80 % and
that of Oligocene species was about 20 %.

Calcareous nannofossil association from Trakovice 3
borehole was composed of Neogene species (Discoaster
variabilis, Helicosphaera carteri, Sphenolithus abies,
Reticulofenestra pseudoumbilica), as well as Oligocene
species (Discoaster tani, Discoaster saipanensis,
Discoaster barbadiensis, Pontosphaera latelliptica,
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Cyclicargolithus abisectus, Reticulofenestra umbilica,
Dictyococcites bisectus). The big size form of some
species indicated cold temperature conditions in the
Oligocene.

Percentage of Neogene species was about 40 % and
that of Oligocene species was about 60 %.

The presence of Oligocene nannofossils in Neogene
sediments of the Danube Basin is unusual. Paleogene

sediments in the Danube Basin are situated in the Banovce
depression, Blatno depression and Sttrovo Paleogene
(Kovég, 2000). The Zlaté Moravce 1 and Trakovice 3
boreholes are not located in the area with Paleogene
sediments.

The Paleogene sediments are supposed to be inevitably
present in the studied area. This is an important topic for
the next investigation.



