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Kvalita namiesto kvantity

Quality instead of quantity

JURAJ MAJzLAN
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Abstract. The contribution informs about new rules implemented by the German Grant Agency (Deutsche Forschungsgemeinschaft, DFG),
intending to increase of the quality of scientific outcomes. The main inappropriate trend in the recent science is publishing of a large quantity
of papers at the expense of their quality. To avoid this, in Germany, correspondingly with the principles valid in the National Science Foundation
and the National Institute of Health (U. S.A.), the DFG is limiting the number of publication for the grant application to five in the period of the last
five years. In the final reports of the terminating grants the outcome can encompass maximum two publications each year of the research.
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Pod tymto mottom ohlasila Nemecka grantova agentura
(Deutsche Forschungsgemeinschaft, DFG) nové pravidla
na vykazovanie vysledkov ¢innosti v ramci Ziadosti o nové
vedecké granty alebo spravy za prave skoncené granty.
DFG sa snazi tymto Celit zaplave malo kvalitnych publikacii.
Ako vSetci vieme, z publikovania je uz davnejSie olympijska
disciplina, len miesto golov, bodov a sekiund sa meraju
impaktové faktory a H-indexy. Nevidane sa zvysil pocet
Casopisov a tie, ktoré eSte nie su zaradené do Struktury
databazy Web of Science, sa o to (¢asto Uporne) snazia.
Predpokladany koneény stav tohto procesu je taky, ze vSetky
Casopisy sa stretnu vo Web of Science, ale kvalita ani jedného
z nich sa nezvysi.

Co robi DFG preto, aby autori publikovali menej, ale
kvalitnejSie? Pri zavere¢nych spravach z projektov alebo
pri Ziadostiach o nové projekty nebudu méct vedci uvadzat
lubovolné pocty vlastnych publikacii ako dokaz ich vedeckej
schopnosti, ale len niekolko vybranych a podla nazoru
tychto vedcov aj kvalitnych prispevkov. Tym odpadaju
snahy niektorych rieSitelov grantov prezentovat sa takmer
nekone€nymi zoznamami publikacii za poslednych 5 alebo
10 rokov. Ked sa niekto na tieto zoznamy blizSie pozrie, ¢asto
zisti, ze ide o publikacie v nie najlepSich ¢asopisoch alebo
nerecenzovanych zbornikoch. Dané prace maju urcite svoje
miesto vo vedeckej praxi a mnohokrat su dokonca vitané.
Nie je ale mozné, aby nahradzali publikacie v kvalitnejSich
zahrani¢nych ¢asopisoch, ktoré by mali byt dékazom
vedeckej erudicie a mali by sluzit ako podklad na udelovanie
akademickych titulov.

DFG obmedzuje pocet publikécii, ktoré moze ziadatel
o grant uviest, na pat — v priemere jedna za rok. Pri spravach
z grantov, ktoré koncia alebo sa uz skongili, mézu autori uviest
ako vystup zo svojho projektu maximalne dve publikacie

za rok. Inak povedané, aj ked sa im podarilo priviest na svet
dvanast publikacii v tom najslabSom ,karentovanom“ Casopise
kazdy rok, je to jedno. Ti, ktori toto pravidlo porusia, budu nan
najprv jemne upozorneni. Ci budd v budicnosti nasledovat
aj tvrdSie postihy ako jemné upozornenie, nie je jasné.

V materiali, ktory DFG zverejnila na svojej internetove;j
stranke, sa doslova pise: ,Casto je prvou otazkou [pri
posudzovani grantov, habilitaciach a inauguraciach], aky ma
kto impaktovy faktor a H-faktor. Uz malokoho zaujima, ¢o
vlastne dotyény skuma. Tymto sa vytvara neprimerany tlak
na vedcov, aby publikovali ¢o najviac. Okrem iného to dalej
vedie k podvodom, ktoré poskodzuju nielen vedu samotnd,
ale aj obraz vedy a vedcov v Sirokej verejnosti’ Niekedy mam
pocit, Ze vedci su uz zredukovani na modelky, ktoré vedia,
aké optimalne miery by mali mat.

Tazko povedat, &i tieto nové pravidla budu viest
k pozadovanému efektu, ale rozhodne treba DFG pochvalit
za snahu. Podobné pravidla platia aj v NSF (National Science
Foundation, USA) a NIH (National Institute of Health, USA).
Zrejme sa eSte zvySi tlak na Spickové odborné ¢asopisy, pride
viac rukopisov na posudenie a viac ich bude zamietnutych.
Ako priklad spomerime ¢asopis Geochimica et Cosmochimica
Acta, ktory zamieta 40 — 50 % vSetkych zadanych rukopisov.
Ako recenzent pre tento a iné ¢asopisy mam moznost vidiet,
¢o v8etko su niektori autori ochotni a schopni poslat tam, kde
to nema ani najmensiu Sancu. Cestou je len a len zvySovanie
kvality aj za cenu, Ze publikacii nebude az tak vela. Zostava
len dufat, ze si tieto trendy vS§imnu aj prislusné organy na
Slovensku a za¢nu podla toho posudzovat slovenskych
vedcov. Aby kvalita bola skuto¢ne ddlezitejSia ako kvantita,
aby prekrocenie takzvanych minimalnych kritérii, bez ohladu
na to, ako boli prekro¢ené, nebolo samozrejmou miestenkou
na vlak smerom k akademickym titulom.
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