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Litostratigraficka napln a tektonicka pozicia drietomskej jednotky
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Lithostratigraphy and tectonic position of the Drietoma Unit (Western part of the Pieniny
Klippen Belt, Western Carpathians)

The Drietoma unit represents a rock sequence recognized in western segment of the Pieniny
Klippen Belt. The lithostratigraphy and tectonic position of the Drietoma unit were contradictorily
interpreted by various authors since 1969. Contribution presents a new perspective on the problem.
Stratigraphic range of the Drietoma lithostratigraphic sequence is Upper Triassic (Norrian) to
Lower Cretaceous (Beriassian). The Drietoma unit is allochthonous tectonic unit thrusted over
the tectonic units of the Pieniny Klippen Belt and the Klape unit. The Fatricum and the Hronicum
tectonic units are in tectonic superposition on the Drietoma unit. Paleogeographic position of the
Drietoma unit (sequence) is supposed to be internal from the Pieniny Klippen Belt realm.

Key words: Drietoma unit, Pieniny Klippen Belt, lithostratigraphy, tectonics, Western

Carpathians

Uvod

Predmetom prispevku je problematika spojena
s litostratigrafickou naplfiou a tektonickou poziciou
sedimentov drietomskej jednotky, podielajucej sa na
stavbe bradlového pasma v useku medzi Drietomou
a Podbrancom (podbrancésko-tren€iansky Usek sensu
Vass et al., 1988).

Drietomsku jednotku ako ,drietomsku sériu“ definoval
Rakus (1977), pri€om tymto nazvom oznacil vrstvovy sled
medzi Drietomou a BoSacou, ktory Began et al. (1966)
a Began (1969) pévodne vyclenili ako maninsku sériu (tab.
1). Hlavnymi dévodmi, ktoré viedli Rakusa (l.c.) k vy€leneniu
samostatnej drietomskej jednotky, bola pritomnost hornin
vrchného triasu a odlisny litofacialny charakter sedimentov
liasu v porovnani s maninskou jednotkou.

Salaj et al. (1987) povazuju ,drietomsku sekvenciu®
za sucast klapskej jednotky (pozri tab. 3). Jednym
z litostratigrafickych ¢lenov drietomskej série su aj
hyaloklastitové lavy v sliefioch spodného albu zapadne
od BoSace. Tie vSak Kullmanova a Vozar (1980) koreluju
s vyskytmi identickych hornin pri Beckove, kde su su¢astou
sbeckovskej série” (Mahel, 1978) vysockého facialneho
vyvoja fatrika (cf. lvanicka et al., 2005). Naproti tomu,
z lokality zapadne od BoSéace opisali Borza et al. (1980)
sCasti litologicky odliSny horninovy komplex, v ktorom su
hyaloklastitové lavy sucastou vapencov hoterivu. V danom
horninovom komplexe odliSili dve tektonické jednotky:
maninsku jednotku obsahujucu hyaloklastitové lavy
(valangin — spodny alb) a beliansku jednotku s vapencami
aptu az albu.

Mahel (1978) v oblasti BoSace rozlisil tri tektonické
jednotky — inovecku (tatrikum?), zliechovsku (fatrikum)
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a bosacku, ktoru poklada za analogickl s maninskou.
Inovecka jednotka zahffia predovSetkym sedimenty
karpatského keuperu a rétu, pripadne sedimenty spodného
liasu a doskovité vapence s hluzami ¢iernych rohovcov
najvyssej jury az spodnej kriedy. Zliechovska jednotka by
mala obsahovat predovSetkym suvislé horninové sledy
— fleckenmergel az radiolarity] sivé doskovité vapence
(titén), sivé sliene a scasti flySové suvrstvie albu az
cenomanu. NajvyraznejSim litostratigrafickym ¢lenom
boSackej jednotky je podla Mahela (I. c.) liasové suvrstvie
tmavosivych jemnozrnnych, s€asti krinoidovych a celistvych
vapencov s Ciernymi silicitmi (boSacke suvrstvie sensu
Mahel, 1986). Malm reprezentuju Cervené hluznaté vapence,
neokém sivé doskovité vapence s Ciernymi rohovcami
a barém az apt sivé organodetritické vapence. Mahel (1986)
do ,boSackej sekvencie“ zaradil aj (oxfordské?) radiolarity.
O suvrstviach vrchného triasu uvazuje alternativne ako
o sucasti maninskeho prikrovu (boSackej sekvencie) alebo
sucasti kriznanského prikrovu. BoSacka jednotka (sensu
Mahel, 1978) sa lokalizaciou a sCasti aj litostratigrafickou
naplhou zhoduje s dubravskou jednotkou (,Dubravka
Einheit®), ako ju definoval Andrusov (1968).

Salaj (1990) povazuje drietomsku jednotku za sucast
tzv. klapského pasma. V ramci drietomskej jednotky
vyclenuje drietomsku sekvenciu v stratigrafickom rozsahu
vrchny trias az spodny alb. Vrstvovy sled bradla Chotu¢
povazuje za ,trochu iny“ a na rozdiel od drietomskej
sekvencie, ktora predstavuje juzny vyvoj, bradlo Chotu¢
podla neho predstavuje severny vyvoj drietomskej jednotky.
Okrem spomenutych sekvencii vy€lenil Salaj (op. cit.)
vramcidrietomskej jednotky sekvenciu Vrzavky a Stupného
(sedimenty strednej kriedy) a sekvenciu Hostinej (stredna
krieda az paleogén). V danom pripade sa nezmiefiuje
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Obr. 1. ZjednoduSena schéma tektonickych jednotiek skimanej oblasti a idealizovany geologicky profil (spracované podla: Began, 1969;

Began et al., 1984; Kadlecik et al., 1979).

Fig. 1. Simplified sketch of investigated area with position of principal tectonic units and not to scale geological cross-section (according to:
Began, 1969; Began et al., 1984; Kadlecik et al., 1979).
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Tab. 1

Litostratigraficka tabulka maninskej série (Began, 1969), neskér redefinovanej

ako drietomska séria (Rakus, 1977)

Lithostratigraphic column of the Manin sequence (Began, 1969), later redefined

by Rakus (1977) as the Drietoma sequence

s vynimkou Mahela (1978), akceptované
ako sucast drietomskej jednotky (Began,
1969; Rakus, 1977; Salaj et al., 1987). Dosial
problematicka je vSak litologicka napln, ako aj

- opodstatnenost zaradenia kriedovych ¢lenov

Eh_Jremoon) steen LITOLOGICKE ZLOZENIE er:stvového sledu do drietomske;j jedrilotky (pozri
MASTRICHT

KAMPAN tab. 2). . .

Horniny spodnokriedového veku s telesom

SANTON hyaloklastitovych lav, resp. bazického telesa,

KoRaK ktoré sa vyskytuju zédpadne od BoS$ace, boli

TURON slienité bridlice, drobnorytmicky flys — vapnité pieskovce, slienité bridlice opisané dvojznaéne (Ku||manova' a Vozar,

<D( CENOMAN ltkasté sliene 1980; Borza et al., 1980). Napriek tomu,

E w ALB slienité bridlice, pieskovce, zlepence ze Kullmanova a Vozar (1980) povazuju

E APT L ) . . . horninovy subor, ktory opisali, za sucast fatrika

: C A sivé jemnozrnné organogénne vapence (urgén) (beckovské je(?lnotka),_Begfem a Salaj (in Sa@j:

HOTERIY et al., 1987) tuto horninovu sekvenciu zaradili

! P sivé a tmavosivé kvmité slienité vapence s rohoveami do drietomskej jednotky (tab. 3). Borza et al.

— p—_— — — (1980) cast horninoyych élenov_ povazuju

svetlosivé slienité vapence s hojnymi kalcitovymi Zilkami za sudast fatrika (belianska skupina) a &ast

O TN hornin zaradili do maninskej skupiny. V ramci

N KIMERIDZ sivé a Servenkasté hfuznaté vapence horninového suboru zaradeného do maninskej

OXFORD skupiny/jednotky opisali Borza et al. (op. cit.)

O KELOVEJ tektonicky kontakt medzi vapencami veku

é BAT ervené a zelené radiolarity a radiolariové vépence valangin az hoteriv s telesom bazika a slienitymi

N S BAJOK bridlicamie_lptu gzalbu,novy;nqmtohto kontaktu

= ALEN v ramci tej istej jednotky blizSie nekomentuju.

m TOARK piesité krinoidové a rohovcové vapence, Podobne, blizSie nekomentuju ani tvrdenie, ze

LENSBAGH $kvrnité prekremenené vapence, pieséité vapence be|ians|§a s'kupina vystupuje vo forme' éoéo\,/ky

E p— alebo Supiny uprostred strednokriedovych

sivé aZ modrasté a tmavosivé vapnité pieskovce, sedimentov maninskej skupiny, ktora je

HETANZ piestité lumachelové vapencs, bridlice v tektonickej pozicii vo vztahu k sedimentom

) RET tmavosivé a zelenkavé bridlice, vapnité pieskovce, lumachelové vapence| liasu dubravskej jednotky, povazovanej za

i: estré piescito-ilovité bridlice s polohami klastickych vépencoy, sucast maninskej zony (Dubravka Einheit

14 NORIK E,emen%e! sadrovee P PN sensu Andrusov, 1968). Tektonicky kontakt

- kriedovych horninovych suborov s horninovymi

o argumentoch, ktoré viedli k pri¢leneniu samostatnych,
navysSe vzajomne litologicky odliSnych kriedovych az
paleogénnych horninovych sekvencii k drietomskej
jednotke. Neskoér Salaj (1994) drietomsku jednotku Elenil
na drietomsku sukcesiu (vrchny trias — spodny alb)
a sukcesiu Hostinej (stredny alb — mastricht, resp. az
paleocén — spodny eocén). V ramci drietomskej sukcesie
rozliSoval sukcesiu drietomského bradla, sukcesiu Chotuca
a nejasne definovanu sukcesiu Stupného (op. cit., obr. 3).
Na Geologickej mape Stredného PovaZia (Mello et al.,
2005) je v8ak hostinska sekvencia zaradena do kysuckej
jednotky bradlového pasma a drietomska sekvencia
(pravdepodobne sukcesia Chotu¢a sensu Salaj, 1994)
do klapskej jednotky.

Vo vysvetlivkach ku Geologickej mape Myjavskej
pahorkatiny, Brezovskych a Cachtickych Karpéat (Began
et al., 1984) su horninové subory opisané ako drietomska
sekvencia (sucast klapskej jednotky), zaradené k tzv.
predsendnskym litostratigrafickym jednotkam vnutornych
Karpat. Tym sa zrejme mala zvyraznit ich paleogeograficka
afinita (Salaj et al., 1987).

Litostratigrafické €leny vrstvového sledu v rozsahu
vrchny trias az vrchna jura v bradlovom pasme boli,

sekvenciami liasu je vyjadreny aj na geologickej
mape 1 :50 000 (Began et al., 1984), a to aj napriek tomu,
ze sa spolo€ne povazuju za sucast tzv. predsendnskych
litostratigrafickych jednotiek (Began et al., 1984) a neskor
za suUcast drietomskej jednotky (Salaj et al., 1987).
Na geologickej mape 1 : 200 000 (list 35 — Trnava; Elecko
et al., 2008) su horniny zaradené do maninskej jednotky,
pricom sedimenty liasu dubravského vyvoja sa povazuju
za sucast drietomskej jednotky.

Ako jeden z najvyraznejSich litostratigrafickych ¢lenov
drietomskej jednotky uvadza Began (1969) vapence
urgonskeho typu (barém — apt). Ich vyskyt je vSak
obmedzeny na niekolko lokalit a ich litologicku podobnost
s urgénskymi vapencami spochybnil uz Rakus (1977).
Na geologickej mape 1 : 50 000 (Began et al., 1984) su
zobrazené v Strukture zdpadne od BoSace. Na tejto lokalite
ich v8ak neoverili predchadzajuce vyskumy (cf. Kullmanova
a Vozar, 1980; Borza et al., 1980) a ich vyskyt sme zatial
nemohli potvrdit ani pri naSom vyskume. Tektonicka pozicia
suboru vapencoy, slienitych bridlic, telesa bazickej horniny
a zlepencov vo vztahu k podloziu je vSak v danej lokalite
nespochybnitelna.

Z uvedeného prehladu nazorov vyplyva, ze litostrati-
graficka napln a s tym spojené priestorové rozsirenie,
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Tab. 2
dne zaradenych do drietomskej jednotky (Began, 1969; Rakus, 1977). Litostratigrafia hornin vyskytujicich sa v Strukture

zapadne od Bos$ace, ktoré boli zaradené do fatrika a maninskej jednotky (Borza et al., 1980), resp. do fatrika (Kullmanova a Vozar, 1980). Began a Salaj (in Salaj et al., 1987)

, povo

Litostratigraficka tabulka kriedovych litologickych ¢lenov,

ich zaradili do drietomskej jednotky.
Lithostratigraphic column of the Cretaceous rock sequence originally defined as the Drietoma unit (Began, 1969; Rakus, 1977). Lithostratigraphy of the rock sequence found in the

structure west of the Bo§aca village, classified as the Manin and the Fatric units (Borza et al., 1980), or to the Fatric unit (Kullmanova and Vozar, 1980). Began and Salaj
(in Salaj et al., 1987) affiliated these rocks to the Drietoma unit.
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ako aj paleogeograficka a tektonicka pozicia drietomskej
jednotky su chapané nejednoznacne.

Metodika vyskumu

Vyskum bol zamerany na uzemie medzi Drietomou
a Podbrancom. Na severozapade sa skumalo uzemie
obmedzené tektonickym okrajom jednotiek bradlového
pasma, na juhovychode terciérnymi (miocénnymi)
sedimentmi blatnianskej priehlbiny.

Hlavnym objektom vyskumu boli sedimentarne
sekvencie zaradované do drietomskej jednotky. Vyskyty
sedimentov sa podrobili litologickému vyskumu a veri-
fikovala sa ich pozicia vo vrstvovom slede. Na zaklade
analyzy sedimentarnych textur bolo mozné konStatovat,
ze vacsina skumanych vyskytov sedimentov drietomskej
jednotky sa nachadza v prevratenej pozicii. Doéraz sa
kladol na kontinuitu vrstvového sledu, aby sa mohol
stanovit preukazatelny litostratigraficky rozsah. Vyskyty
drietomskej jednotky zobrazené na publikovanych
geologickych mapach (Began, 1969; Began et al., 1984)
sa reambulovali, aby sa mohol overit charakter pozicie,
resp. vztahu horninovych komplexov drietomskej jednotky
k horninovym sekvenciam, resp. litotektonickym jednotkam
bradlového pasma (vratane klapskej jednotky), fatrika
a hronika. Zlé odkrytie terénu a s tym spojeny nedostatoény
vyskyt relevantnych odkryvov neumoznil efektivnejSie
vyuzitie metodik Struktdrnej geoldgie. Napriek tomu sa
terénnym vyskumom vyclenili dve zakladné, kvalitativne
odlisné tektonické rozhrania prikrovového a presunového,
resp. preSmykového charakteru (obr. 1).

Litostratigraficka napln drietomskej jednotky

Za drietomsku jednotku povazujeme horninové celky
v zapadnom Useku bradlového pasma so $pecifickym
vrstvovym sledom v stratigrafickom rozsahu vrchny
trias az spodna krieda (tab. 4). Na viacerych miestach
vieme jednotlivé litostratigrafické ¢leny interpretovat
ako nepreruseny vrstvovy sled, ¢asto vSak v obratenej
stratigrafickej pozicii. MladSie ¢leny, ktoré sa v minulosti
priradovali do drietomskej jednotky, najmd na zaklade
vyskytu zapadne od Bosace (cf. tab. 2), nepovazujeme
v tejto etape vyskumov za jej integralnu sucast.

Najstarsi znamy litostratigraficky ¢len drietomskej
jednotky je suvrstvie karpatského keuperu (karn — norik).
V ramci neho je mozné vyclenit dolomitové a polymikiné
brekcie a zlepence, kremenné pieskovce az zlepence,
fialové piescité bridlice, dolomity a evapority. Vyznamnym
litologickym ¢€lenom suvrstvia karpatského keuperu su
karbonatové a polymiktné brekcie a zlepence. Karbonatové
brekcie pri Drietome opisal uz PoSepny (1864). Began
(1969) ich charakterizoval ako klastické vapence.
V SirSej oblasti Chotu¢a (mimo skumanej oblasti) vyskyt
polymiktnych zlepencov v ramci hornin karpatského
keuperu zaznamenal Schlégl (1998). Na zaklade zhodnej
stratigrafickej pozicie a podobného litologického zlozenia
je mozné karbonatové brekcie a zlepence korelovat
s jedlovinskymi vrstvami v Lu¢anskej Fatre (Rakus a Hok,
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Tab. 3

Litostratigraficka tabulka drietomskej sekvencie podla Begana a Salaja

(1987 in Salaj et al., 1987)

Lithostratigraphic column of the Drietoma unit according to Began and Salaj et al.

(1987 in Salaj et al., 1987)

Rakus (1977) neskdr liasové suvrstvie
rozdelil na ,grestenské vrstvy“ (kopienecké
suvrstvie) a mohutné suvrstvie tmavych, viac
alebo menej slienitych, bezne Skvrnitych

vapencov (fleckenmergel) s polohami piescito-

-krinoidovych vapencov a Ciernych spongolitov.
Na rozdiel od Beganovho opisu (Began, 1969),
suvrstvie Skvrnitych vapencov (fleckenmergel
— allgduské suvrstvie) je prevazujucim litotypom
a piescito-krinoidové vapence su jeho sucastou,

tak, ako ich opisal Rakus (I. c.).

V stratigrafickom nadlozi allgduského

suvrstvia vystupuju prevazne tmavocervené

HOTERIV

VALANGIN bridlice

BERIAS

ERA [pemiooa|  sTuPER (m) LITOLOGICKE ZLOZENIE
MASTRICHT

KAMPAN

SANTON

KONAK

TURON
g CENGMAN 200 -30q sivomodré, séasti kremité pieskovce, flovité bridlice, zlepence|
LIJ ALB 10 ;Iealzag:zgikvvgln:niene s lavou, tmavé vépence,
E APT 30 tmavosivé organoklastické vapence (urgdnske), brekciovité vapence)
Y BAREM

s0-70| Svetlosivé slienité vapence, Skvmité slienité vapence, slienité

a tmavofialové radiolariové vapence, bezne
so svetlozelenymi Skvrnami. Predpokladany
vek radiolariovych vapencov je (sice bez
paleontologickych dbkazov) bajok az oxford.
V nadlozi radiolariovych vapencov su sivé

a Cervenkasté lavicovité az doskovité hluznaté

vapence. Na zaklade vyskytu Globochaete
alpina LomBARD, Cadosina carpathica (BoRrza)
a Cadosina fusca WANNER boli zaradené do

MEZOZOIKUM

kimeridzu az starSieho titonu (Began, 1969).
Stratigraficky najvy$Sim litologickym ¢lenom
vo vrstvovom slede drietomskej jednotky na
Uzemi medzi Drietomou a Podbran¢om su
svetlosivé az sivé, miestami Skvrnité doskovité

az lavicovité slienité vapence. Na zaklade hojne
zachovanych mikrofosilii (cf. Began, 1969) boli

zaradené do titdénu az beriasu.

TITON
KIMERIDZ 35 | svetloruZové a dervené hluznaté vapence
OXFORD o
10 Servené a zelené radiolarity
KELOVEJ
é BAT
) BAJOK
- ALEN 100-150] Sivé a tmavosivé Skvrnité slienité vapence,
slienito-ilovité bridlice, krinoidové vapence
TOARK
PLIENSBACH
SINEMOR vapnité muskovitické pieskovce, rohovcové vapence, piestité
HETANZ 100 | vapence, bridlice
") RET 5-20| sivéa tmavosivé bridlice, pies¢ité bridlice, lumachelové vapence|
E NORIK 100 pestré piescito-flovité bridlice, kremence, sadrovce
|_

MladSie litostratigrafické c&leny repre-
zentované flySovymi a slienovcovymi
suvrstviami, ktoré na viacerych miestach

2003). Vyskyt litologicky podobnych hornin v ramci
suvrstvia karpatského keuperu bol opisany aj z oblasti
Starohorskych vrchov (Havrila in Polak et al., 2003), Tatier
(Andrusov, 1959) a Velkej Fatry (Havrila, os. informacia,
2009). Vsetky spominané vyskyty su dosial interpretované
ako sucast tektonickej jednotky fatrika.

Sedimenty rétu su reprezentované tmavosivymi
bridlicami, vapnitymi pieskovcami a lumachelovymi
vapencami. V okoli Drietomy boli opisané Rhaetivicula
contorta (PORTLOCK), Gervillia contorta (QUENST.), Dimydion
intusstriatus (EMMR.) a Isocyprine ewaldi (BRON.), ktoré
indikuju rétsky vek suvrstvia (cf. Began, 1969; Salaj et al.,
1987).

Bezprostredne nad sedimentmi rétu sa vyskytuju
tmavosivé tenkolavicovité a bridlicnaté pieskovce
s klastickou sludou, pripadne piescité bridlice s vapnitym
tmelom a tmavé vapence s hojnou primesou kremena,
ktoré boli stratigraficky zaradené do hetanzu az sinemuru
(Began, 1969). Vyssi lias az spodny doger (sinemur/
lotaring — alen) podla Begana (1969) zastupuju piescité
a krinoidové vapence s tmavymi rohovcami, pricom
uprostred tejto facie sa v mensom mnozstve vyskytuju
Skvrnité, ¢asto prekremenené vapence s faunou amonitov
Pleuroceras spinatum, Echioceras raricostatum,
Amaltheus margaritatus, Erycites falax a Haplopleuro-
ceras cf. subspinatum (op. cit.).

obklopuju drietomské bradla, nie su ich
litostratigrafickym pokracovanim. Nikde nie je znama
priama, t. j. sedimentarna a stratigraficka nadvaznost
albskych ¢i mladSich sedimentov na spodnokriedové
vapence.

Tektonicka pozicia drietomskej jednotky

Litostratigrafické ¢leny drietomskej jednotky v useku
Podbran¢ — Drietoma sa vyskytuju v nadlozi horninového
komplexu pozostavajuceho podla Begana (1969) zo slie-
nitych bridlic, pieskovcov, zlepencov a flySového suvrstvia
s prevahou zltkastych piescitych bridlic (alb), zltkastych
slieflov (cenoman), slienitych bridlic a drobnorytmického
flySu (turén). V nadlozi spomenutého horninového
komplexu sa vyskytuju rézne litostratigrafické cleny
drietomskej jednotky, ktoré sa podla dostupnych udajov
daju interpretovat prevazne v prevratenej stratigrafickej
pozicii. Vzhladom na to je mozné ich vzajomny kontakt
povazovat za tektonicky. Na zaklade analogickej
argumentacie je mozné tektonicky vztah medzi suvrst-
viami interpretovat aj medzi horninovymi komplexmi
kysuckej jednotky a drietomskou jednotkou v oblasti
Podbran¢a a Myjavy. Tektonicky kontakt drietomskej
jednotky s horninovym komplexom pieskovcov, zlepencov
a slienitych bridlic (alb — turén) zaradenych do klapske;j
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Tab. 4

Navrhovana litostratigraficka tabulka drietomskej sekvencie
The proposed lithostratigraphic column of the Drietoma unit

fatrika (belianska jednotka). Na geologicke;j
mape 1:200 000 (list 35 — Trnava; Elecko et al.,
2008) sa, naopak, cela Struktura povazuje

za sucCast maninskej jednotky. Predpoklad

ERA |PERIGDA|  STUPEN LITOLOGICKE ZLOZENIE D e R ) )
o tektonickej prislusnosti ¢asti horninového
APT komplexu k maninskej jednotke nie je mozné
<DE BAREM vylucit. V danom pripade by vSak iSlo o naj-
w HOTERIV zapadnejsi a su¢asne vynimocne osamoteny
E VALANGIN vyskyt maninskej jednotky.
E ¢ P, : : — — Na zaklade su¢asného stavu poznatkov
svetlosivé a sivé bridlinaté slienité vapence povazujeme horninovy komplex, ktory opisali
: TITON Borza et al. (1980), ako aj Kullmanova
KIMERIDZ sivé a Gervenkasté hluznaté vapence a Vozar (1980), zZa integrélnu sUcast fatrika.
! OXFORD Litostratigraficky charakter skimanych hornin
— ELovE) takému predpokladu neodporuje. .
é ) ) o V dnednom Struktdrnom pléane opisova-
O BAT Cerveneé a zelené radiolarity a radiolariové vapence| naho Useku bradlového pasma s pozdii
N 9, BAJOK jeho vonkajsieho okraja umiestnené kysucké
ALEN a cCors8tynské bradla. Medzi Podbrancom
o TOARK allgiuské sivrstvie a Rudnikom je na ne nasunuta drietomska
jednotka. Sedimenty drietomskej jednotky
N PLIENSBACH zaroven tektonicky prekryvaju aj horninovy
SINEMUR . . . komplex zaradovany do klapskej jednotky
m sivé aZz modrasté a tmavosivé vapnité pieskovce, . . , . ) ;
HETANZ pieséité lumachelové vapence, bridlice (ElecCko et al., 2008). V $trukturnej a tektonickej
E (7)) RET tmavosivé bridlice, vapnité pieskovce, lumachelové vapence SUpe.rpoz,IC” nad drlet.om,Skolu Jedl’?OtkOU .SU
- ————— horninové celky tektonickych jednotiek fatrika
é 23::{3;iegel‘(’raezn':z:':é'°£§:g3‘z§?"'°V'té bridice, a hronika. Z danej $truktirnej konfiguracie
= NORIK karbonatové a polymikiné zlepence a brekcie, vyplyva, Ze pri akceptovani severnej vergencie
sadrovce presunov, ktord potvrdil Strukturny vyskum,

jednotky je vyjadreny aj na geologickej mape 1 : 200 000
(list 35 — Trnava; Elecko et al., 2008).

V priestore medzi Haluzicami a BoSacou sa v tekto-
nickom nadlozi obrateného vrstvového sledu allgauského
suvrstvia, radiolaritov, ¢ervenych hluznatych vapencov
a sivych slienitych vapencov vyskytuje troska hlavnych
dolomitov tektonickej jednotky hronika, ktorého vyskyty
mozno sledovat dalej smerom na juhozépad (obr. 1).
Horninovy komplex v tektonickom podlozi hronika by
analogicky mali reprezentovat horniny zliechovského
facialneho vyvoja fatrika. Do tektonickej jednotky fatrika
boli spomenuté sedimenty zaradené uz v minulosti ako
tzv. dubravska séria (Gross, 1959). Za ekvivalent zliechov-
ského vyvoja fatrika ich povazovali aj Scheibner a Zelman
(in Buday et al., 1963). Smerom na sever od Haluzic su
sedimenty fatrika situované v tektonickom nadlozi uzkeho
pruhu pieskovcov, zlepencov a sivohnedych slienitych
Skvrnitych vapencov klapskej jednotky, ktory ich oddeluje
od hornin patriacich k drietomskej jednotke (obr. 1).

Struktiru komplexu kriedovych hornin s telesom
hyaloklastickej lavy zdpadne od BoSace povazujeme
za sucast fatrika. Vyskyty analogickych hornin su zname
z oblasti Beckova, ako aj z oblasti Tren¢ina a Trencianskej
Teplej. O tektonickej prislusnosti hornin k vysockému
facialnemu vyvoju fatrika uvazovali aj Kullmanova
a Vozar (1980). Borza et al. (1980) predpokladali, ze ¢ast
horninového komplexu spodnej a strednej kriedy s telesom
hyaloklastitovej lavy je sucastou maninskej jednotky.
Ostatné litostratigrafické ¢leny povazovali tiez za sucast

bola drietomska jednotka pévodne umiestnena
interne od priestoru klapskej jednotky a jednotiek
bradlového pasma. Drietomska jednotka predstavuje
samostatny Strukturny element, tektonicky derivovany
z priestoru umiestneného interne od priestoru dnesného
bradlového pasma. Vek presunu drietomskej jednotky
je mozné datovat na zaklade veku sedimentov klapskej
jednotky, ktoré predstavuju priame tektonické podlozie,
na obdobie po starSom turéne.

Zaver

V priestore medzi Podbran¢om a Drietomou (obr. 1)
bol opisany subor sedimentarnych hornin v stratigrafickom
rozsahu vrchny trias (norik) az spodny turdn (tab. 1), ktory
sa povazoval za suc¢ast maninskej jednotky (Began, 1969).
Neskor boli spomenuté sedimenty zaradené do samostat-
nej drietomskej série (Rakus, 1977). Kriedové litostrati-
grafické ¢leny drietomskej jednotky boli interpretované
nejednoznacne (tab. 2). Podobne nejednoznacne bola
interpretovana aj tektonicka prislusnost drietomskej
jednotky (napr. Salaj, 1990). Na zaklade nasho vyskumu
Strukturnej pozicie a litologického zloZenia sedimentov je
mozné konStatovat, ze na geologickej stavbe skimanej
oblasti sa podielaju horninové komplexy bradlového
pasma (kysucka a ¢orstynska jednotka), klapska jednotka,
drietomska jednotka, fatrikum a hronikum. Stratigraficky
rozsah drietomskej jednotky (tab. 4) je mladsi trias (norik)
az starSia krieda (berias). Drietomska jednotka predstavuje
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samostatny Strukturny element presunuty do priestoru
dnedného bradlového pasma z jeho interného okraja.

Podakovanie. Prispevok vznikol vdaka podpore grantu VEGA
1/4044/07 Tektonicka interpretacia kontaktu externid a internid
Zapadnych Karpat. Tuto pracu zaroven podporila Agentira
na podporu vyskumu a vyvoja na zaklade zmluvy ¢. APVV-0465-06.

Literatira

ANDRusov, D., 1959: Prehlad stratigrafie a tektoniky druhohorného
pasma masivu Vysokych Tatier na uzemi Slovenska. In: Geol.
Sbor. Slov. Akad. Vied (Bratislava), 10, 1,97 — 132.

ANDRuUsov, D., 1968: Grundriss der Tektonik der Nérdlichen
Karpaten. Bratislava, Slov. Akad. Vied, 1 — 187

BeGaN, A., 1969: Geologické pomery bradlového pasma na
strednom Povazi. In: Zbor. geol. Vied, Zapad. Karpaty
(Bratislava), 11, 55 — 103.

BeGAN, A., BoRzaA, K. & SaLAJ, J., 1966: Poznamky k vyskytu
maninskej série z. od Trenc¢ina. In: Geol. Prace, Spr.
(Bratislava), 40, 168 — 170.

BEGAN, A., HANACEK, J., MELLO, J. & SALAJ, J., 1984: Geologicka
mapa Myjavskej pahorkatlny, Brezovskych a Cachtickych
Karpat 1 : 50 000. Bratislava, Geol. Ust. D. Sttra.

Borza, K., KOHLER, E., BEGAN, A. & SamueL, O., 1980: Vyskyt
belianskej skupiny zépadne od BoSace. In: Geol. Prace, Spr.
(Bratislava), 74, 57 — 63.

Bupay, T. (ed.), 1963: Vysvétlivky k pfehledné geologické mapé
CSSR 1:200 000 M — 33 — XXX Gottwaldov. Praha, Ustf. Ust.
geol., 78 - 79.

ELECKO, M., MAGLAY, J., PRISTAS, J., FORDINAL, K., NAGY, A., KONECNY,
V., SIMON, L., POTFAJ, M., GROSS, P., SALAY, J., POLAK, M., MELLO,
J., HAVRILA, M., IVANICKA, J., BUCEK, S., OLSAVSKY, M., KOHUT,
M., KovACIK, M., BEZAK, V., VOZAROVA, A., HOK, J., BROSKA, I.
& MADARAS, J., 2008: Prehladna geologicka mapa Slovenskej
republiky 1 : 200 000. Mapovy list 35 — Trnava. Bratislava,
Ministerstvo Zivot. prostr.— St. Geol. Ust. D. Stura.

Gross, P., 1959: Prispevok k biostratigrafii a litologii bradlového
pasma na strednom Povazi. Manuskript. Bratislava, archiv
Katedry geol. a paleont. PriF UK.

IVANICKA, J., OLSAVSKY, M., HOK, J., BEZAK, V., POLAK, M., RAKUS,
M., HAVRILA, M., PRISTAS, J., ELECKO, M., KOVACIK, M., DEMKO,
R., SIMON, L., KONECNY, P, BOOROVA, D. & VANEKOVA, H., 2005:
Vysvetllvky ku geologickym mapam 1 : 25 000, listy: 35-142
Beckov (Cast) a 35-231 Trencianska Turna (Cast). Clastk zaver.
sprava. Manuskript. Bratislava, archiv St. Geol. Ust. D. Stura.

KADLECIK, J., RoTH, Z. & STRANIK, Z., 1979: Hlubinna stavba
vnéjsich Karpat na Moravé a zépadnim Slovensku. In: Mahel,
M. (ed.): Vaznejsie problémy geologického vyvoja a stavby
Ceskoslovenska. Kltidové metédy a riesenia Ill. Zbornik
prednasok z konferencie v Smoleniciach 14. - 16. 11. 1979,
65-77

KuLLmMANOVA, A. & VozAr, J., 1980: Hyaloklastitové lavy
v slieflovcovom suvrstvi spodného albu na strednom Povazi.
In: Miner. Slov. (Bratislava), 12, 1, 53 — 62.

MaHEL, M., 1978: Maninska jednotka — Ciastkovy prikrov skupiny
kriznanského prikrovu. In: Miner. Slov. (Bratislava), 10, 4,
289 - 309.

MaHEL, M., 1986: Geologicka stavba ¢eskoslovenskych Karpat
— Paleoalpinske jednotky. Bratislava, Veda, 5 — 503.

MELLo, J. (ed.), 2005: Geologicka mapa Stredného Povazia
1:50 000. Bratislava, St. Geol. Ust. D. Stura.

PoLAK, M. (ed.), FILO, |., HAVRILA, M., BEZAK, V., KOHUT, M., KOVAC,
P., VOzAR, J., MELLO, J., MAGLAY, J., ELECKO, M., VOZAROVA,
A., OLSAvskY, M., SIMAN, P, BUCEK, S., SIRANOVA, Z., HOK,
J., Rakus, M., LExa, J., SIMON, L., PrisTAS, J., KuBES, P,
ZAkovIC, M., LISCAK, P., ZAKOVA, E., BOOROVA, D. & VANEKOVA,
H., 2003: Vysvetlivky ku geologickej mape Starohorskych
vrchov, Ciertaze a severnej Casti Zvolenskej kotliny 1 : 50 000.
Bratislava, St. Geol. Ust. D. Stura, 1 — 218.

Posepny, F., 1864: Die Quarzite von Drietoma bei Trencsin.
In: Jb. Geol. Reichsanst. (Wien), 14, 4, 499 — 503.

Rakus, M. & Hok, J., 2003: Geologicka stavba antiklinaly Kozla.
In: Miner. Slov. (Bratislava), 35, 75 — 88.

Rakus, M., 1977: Doplnky k litostratigrafii a paleogeografii jury
a kriedy maninskej série na strednom Povazi. In: Geol.
Prace, Spr. (Bratislava), 68,21 — 38.

SaLAy, J. (ed.), 1987: Vysvetlivky ku geologickej mape Myjavskej
pahorkatiny, Brezovskych a Cachtickych Karpat 1 : 50 000.
Bratislava, Geol. Ust. D. Stura, 1 - 181.

SALAJ, J., 1990: Geologicka stavba bradlovej a pribradlovej
z6ny stredného Povazia a litologicka klasifikacia kriedovych
sedimentov novovymedzenych sekvencii. In: Miner. Slov.
(Bratislava), 22, 2, 155 — 174.

SALAJ, J., 1994: Geoldgia stredného Povazia — bradlové
a pribradlové pasmo so Sulovskym paleogénom a mezo-
zoikum severnej Casti Strazovskych vrchov — 1. €ast. In: Zem.
Plyn Nafta (Hodonin), 39, 3, 195 — 291.

ScHLoaL, J., 1998: Geologicka stavba bradlového pasma medzi
Vrsateckym Podhradim, Cervenym Kamernom a Dolnymi
Duzavami. Diplomova praca. Manuskript. Bratislava, archiv
Katedry geol. a paleont. PriF UK, 69 s.

Vass, D., BEGAN, A., GRoss, P.,, KaHAN, S., KOHLER, E., LEXA, J. &
NEMCOK, J., 1988: Regionalne geologické ¢lenenie Zépadnych
Karpat a severnych vybezkov pandnskej panvy na uzemi
CSSR 1 : 500 000. Bratislava, Slov. geol. irad — Geol. Ust. D.
Stira.

Rukopis doruceny 31.7 2009
Revidovana verzia doruc¢ena 17 12. 2009
Rukopis akceptovany red. radou 12. 11. 2009

Lithostratigraphy and tectonic position of the Drietoma Unit
(Western part of the Pieniny Klippen Belt, Western Carpathians)

The Drietoma unit is a structural element incorporated
into the western segment of the Pieniny Klippen Belt
(PKB). In the area between Podbran¢ and Drietoma (Fig.
1) a sequence of sedimentary rocks in the stratigraphic
range of Upper Triassic (Norian) to Lower Turonian (Tab. 1),
has been originally described as a part of the Manin unit
(Began, 1969). Later Rakus (1977) classified mentioned
sediments into the Drietoma unit. However, mainly the

Cretaceous lithostratigraphic members of the Drietoma
unit were interpreted ambiguously (Tab. 2). The tectonic
position of the Drietoma unit was interpreted similar
ambiguously (e.g. Salaj, 1990).

Based on our research of structural position and lithology,
we conclude that the Drietoma unit is an allochthonous
tectonic unit incorporated in to present PKB structures,
lying over its external elements (Kysuca and Czorsztyn
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units), and over the Klape unit. Stratigraphic range of the
Drietoma sequence is from Upper Triassic (Norian) to
Lower Cretaceous (Berriasian) (Tab. 4). There are no proofs
that the younger lithostratigraphic formations (Albian and
younger) are an integral part of the Drietoma sequence, no
direct sedimentary contact was found until now.

The tectonic transport was generally top to NW
oriented. The Fatricum and the Hronicum tectonic units
are in tectonic superposition above the Drietoma unit. The
Drietoma unit is a particular structural element displaced
into the area of recent course of PKB from internal or
southern zones after the Turonian.



